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Отъ С.-Петербургскаго Духовнаго Цензурнаго Комитета печатать дозволяется. 
С.-Петербургъ, 19 Декабря 1895 г. 

Цевзоръ, 11рото1ерей А. Автономовъ. 
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съ IV до VI в-Ька 



1ЕР0М0НАХЪ 

веодоеШ Олтаржевек1й 
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По установившемуся въ церковно-исторической ли- 
тератур* взгляду, колыбелью христханскаго монашества 
должно считать Египетъ; монашескхя обш;ины другихъ 
странъ Востока и Запада представляются простымъ, 
не им'Ьюш.имъ самостоятельнаго интереса, подражашемъ 
египетской общин*. Вполн* естественно посему, что 
внимаше изсл'Ьдователей жизни монашества почти исклю- 
чительно привлекали и привлекаютъ египетскхе мона- 
стыри. Выводы о характер* и сущности монашеской 
жизни, встр*чающ1еся въ общихъ историческихъ кур- 
сахъ и спецхальныхъ изсл*доватяхъ о монашеств*, 
основываются обыкновенно на фактахъ, заимствован- 
ныхъ изъ жизнеописанш великихъ египетскихъ по- 

ДВ]9ЖНИК0ВЪ. 

Предпочтенхе, оказанное египетскому монашеству и 
его д'Ьятелямъ, не могло не отразиться на обработке 
исторхи другихъ восточныхъ монашескихъ общинъ: па- 
лестинской, сирхйской, П0НТ1ЙСК0Й. Тогда, какъ на про- 
тяжети ряда в-Ьковъ, литература, посвященная египет- 
скимъ обителямъ, все бол*е и бол'Ье увеличивалась, по 
исторш остальныхъ общинъ не появлялось ни одного 
обстоятельнаго труда. Не останавливаясь на подроб- 
номъ выяснеши причинъ такого явленхя, зам-Ьтимъ 
только, что изсл*дован1е жизни монашескихъ общинъ 
мен'Ье зам*чательныхъ, ч'Ьмъ община египетская, несо- 
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мн'Ьнно принесло бы пользу церковно -исторической 
наук'Ё. Просл'Ёдить, на основанш данныхъ, сохранив- 
пшхся въ жит1яхъ аскетовъ, постепенное развитхе общины 
монашеской отъ простыхъ до бол'Ье сложныхъ ея формъ, 
значить, по нашему мн'Ьнио, способствовать уяснешю 
д'Ёйствительнаго смысла и значешя жизненныхъ п^лей 
хриспанскаго монашества и разр'Ьшенхю главнаго во- 
проса, около котораго вращаются (по крайней м-Ьр-Ь на 
Запад*) всЬ изсл^доватя о монашестве, именно: гд* 
искать мотивовъ, вызвавшихъ монашество къ быт1Ю— 
въ христ1анств'Ь или вн* христханства? Западные бого- 
словы, преимущественно протестантскхе, считаютъ во- 
просъ о происхожден1и монашества р^шеннымь въ томъ 
смысл*, что монашеск1е идеалы им-Ьготъ своимъ источ- 
никомъ языческ1Я религюзныя воззр'Ёшя на М1ръ и дан- 
ныя, говорящ1я въ пользу такого р'Ьшенхя заимствуютъ 
изъ истор1и египетскаго монашества, стараясь сбли- 
зить его первыхъ представителей съ чтителями Сера- 
писа. Историческая судьба другихъ монашескихъ об- 
щинъ, не представляющая основашй для подобнаго 
рода сближен1й и выводовъ, систематически обходится 
въ изсл'Ьдовашяхъ о монашеств* западныхъ (проте- 
стантскихъ) богослововъ. 

Нельзя, однако, сказать, чтобы необходимость изсл*- 
довашй по истор1и восточныхъ монашескихъ общинъ 
не сознавалась въ сред* церковныхъ историковъ. Авторъ 
единственнаго у насъ въ Россш труда о православ- 
номъ восточномъ монашестве въ первые в^ка его су- 
ществовашя писалъ, что „исторхя монашества сдела- 
лась неотъемлемою частью церковной исторхи. Какъ 
непонятна была бы истор1Я церкви въ первые три в-Ька 
христ1анства безъ истор1и мучениковъ, такъ непонятна 
была бы истор1я последующихъ в^ковь безъ истор1и 
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монашества" Ч Называя истиннаго монаха истиннымъ, 
совершенн'ЁЁшимъ христханиномъ^ а жизнь монашескую — 
христханскою жизшю по преимуш.еству, Гарнакъ, по 
справедливости, предполагаетъ, что въ идеалахъ мо- 
нашества отразилась исторхя церкви ^. Тате глуботе 
знатоки жизни восточнаго монашества, какъ преосв. 
Порфир1й и недавно почившхй еп. Оеофанъ, им'Ёли въ 
виду представить историчесюя судьбы палестинскаго и 
понт1Ёскаго монашества. Въ описаши бумагъ преосв. 
Порфирхя, зав'Ьщанныхъ имъ Академ1и Наукъ, неодно- 
кратно говорится, что преосвященный авторъ собиралъ 
матерхалы для исторш палестинской лавры Саввы Освя- 
щеннаго, историческая жизнь которой была отображе- 
шемъ жизни всего палестинскаго монашества. Среди 
оставшихся, поел* смерти еп. веофана, вполн* закон- 
ченныхъ рукописныхъ его трудовъ оказалось изсл'Ьдо- 
вате, посвященное понт1йской монашеской общин*, 
вл1яте устава которой на друпя общины было столь 
же сильнымъ, какъ и-вл1яте устава египетскихъ мо- 
настырей. 

Предлагаемое изсл'Ьдованхе по исторхи палестин- 
ской монашеской общины должно, по мысли автора, 
представить постепенный ея ростъ, совершавш1йся подъ 
непосредственнымъ руководствомъ великимъ палестин- 
скимъ подвижниковъ IV, V и VI в'Ьковъ и состоявш1Й въ 
ясно-наблюдаемомъ переход* отъ простыхъ формъ мо- 
нашеской жизни къ бол*е сложнымъ, и, вм*ст* съ 
т*мъ, указать, какое положенхе занимала палестинская 
монашеская община по отношетю къ церковно-исто- 
рическимъ событ1ямъ въ означенные в'Ька. 

^ п. Казанск1й. Исторхя православнаго монашества на Востов'Ь, 1856 г., { , 
ч. 1, стр. 23. — - ' Ай. Нагпаск, Баз МбпсЫит, яехпе Тс1еа1е ип4 вохпе ! 
ОевсЫсЫе. 3 АпЯ. Охевзеп, 1886, 8. 6. ' 
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Повествуя объ историческихъ судьбахъ монашества, 
изсл'бдователь долженъ почерпать матер1алъ для своего 
пов'Ьствоватя изъ житхй т'Ьхъ подвижниковъ, кото- 
рые руководили этими судьбами. Подобное требованхе 
вытекаетъ изъ того неоспоримаго факта, что формы 
монашества, какъ исторически-сложившагося института, 
вырабатывались по преимуществу отд-бльными лично- 
стями и ими проводились въ иноческую среду. Какъ 
невозможно дать истор1и русскаго монашества, не пред- 
ставивъ жизнеописатй преп. Антошя и веодосхя, Сер- 
пя Радонежскаго, такъ въ историческомъ изсл'Ьдова- 
ши о палестинскомъ монашеств* нельзя обойти молча^ 
шемъ жизни Т'Ьхъ подвижниковъ, которые стояли во 
глав'Ь его. 

Палестинное монашество не им'Ьетъ, подобно еги- 
петскому и сирхйскому, собственнаго патерика. Церков- 
ный писатель VI в. и палестински подвижникъ Хоаннъ 
Мосхъ им'Ьлъ въ виду написать палестински патерикъ, 
но онъ не ограничился сказан1ями объ однихъ пале- 
стинскихъ отцахъ. Его Лугъ духовный не есть, по- 
сему, чисто-м'Ьстный патерикъ. Въ значительной м4р'Ь 
онъ представляетъ изъ себя компиляцш разныхъ ска- 
зашй, им'Ьющихъ связь съ другими патериками и стра- 
нами. Мосхъ воспроизвелъ въ своемъ Луг* духъ 
своего времени и страны. То было время давлешя ара- 
бовъ, брожешя различныхъ элементовъ и упадка мона- 
шеской жизни Ч Отсутств1е собственнаго патерика, съ 
обычнымъ въ патерикахъ отрывочнымъ расположенхемъ 
матерхала, вполн* вознаграждается рядомъ принадлежа- 
щихъ перу церковныхъ писателей IV— VI в'Ьковъ житгй 
великихъ палестинскихъ подвижниковъ. 

^ и. Петровъ. О происхожден1п п состав'Ь печатнаго сдавяно-руссвага 
пролога. (Труды К. Дух. Академхи 1876 г. 1голь). 
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Описатю жизни и д^Ьятельноети перваго палестин- 
СЕаго монаха Илар10на Великаго посвятили свой до- 
суга Св. Епифашй Кипрсий, историкъ церкви Созо- 
менъ и блаж. 1еронимъ. Житхе, составленное Св. Епи- 
фан1емъ, представляло, по свидетельству 1еронима, крат- 
кое похвальное послаше, въ которомъ личность почив- 
шаго подвижника восхвалялась въ общихъ чертахъ ^ и 
которое, по всей вероятности, было нич'Ьмъ инымъ, 
какъ надгробнымъ словомъ преп. Илархону, умершему, 
въ епискоши Св. Епифан1я. Въ IV в. это посланхе было 
распространено во многихъ спискахъ и читалось мно- 
гими, но до нашего времени оно не дошло. 

Немногочисленныя св'Ьд'Ьнхя о преп. Иларгон*, на- 
Х0ДЯЩ1ЯСЯ въ церковной истор1и Созомена ^ представ- 
лены, главнымъ образомъ, на основати свято хранив- 
шихся въ семье Созомена предан1й о подвижнике, 
обратившемъ въ христ1анство деда Созомена — Ала- 
ф10на. Имея въ виду сходство, замечаемое между 
теми местами церковной истор1и Созомена, которыя 
сообщаютъ факты изъ жизни преп. Илархона и жи- 
Т1емъ сего подвижника, принадлежащимъ блаж. 1еро- 
ниму, следуетъ допустить, что житхе это было известно 
Созомену. 

На основанш того места „о слявныхъ мужахъ", где 
блаж. 1еронимъ говоритъ, что до 14-го года царствова- 
шя ими. веодос1я онъ написалъ, въ числе другихъ 
произведешй, житхе преп. Илар10на, время составле- 
шя этого ЖИТ1Я помещаютъ ^ не позже 392 г., по- 
лагая, что блаж. 1еронимъ составилъ его во время 
своего пребывашя въ виелеемскомъ монастыре! Въ 

* Пал. пат., вып. 4, стр. 2. — ' Созоменъ. Церк. нстор., Спб. 1851, 
кн. 3, гл. 14; кн. 5, гл. 10, 15, кн. 6, гл. 32. — * ^е 8. Ш1аг10пе ш Ра- 
Ыезипа. Ас1а 8апс1. Ос1оЪг. I. IX, р. 16. 
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двадцатил'Ьттй промежутокъ времени, прошедш1й со 
дня смерти пред. Илархона (371—392 г.), слава его 
аскетическихъ подвиговъ и богоугодной жизни не могла 
померкнуть, чудесныя исц'Ьленхя, получавппяся при его 
гроб*, привлекали въ газскую обитель недужныхъ со 
всЬхъ концовъ Палестины. Избравъ жизнь преп. Ила- 
рхона предметомъ своего пов'Ьствован1я, 1еронимъ бол-Ье 
всего былъ озабоченъ т'Ьмъ, чтобы его трудъ быль 
достоинъ памяти великаго палестинскаго мужа. Для 
блаж. Херонима св'Ьд'Ьнхя о жизни преп. Иларюна удоб- 
нее всего было собрать на м'Ьст'Ь его подвиговъ отъ 
братш газской обители. Онъ, действительно, посЬтилъ 
эту обитель, посЬтилъ и многхя изъ т4хъ местностей, о 
которыхъ упоминаетъ въ житхи, благодаря чему въ 
жизнеописаши преп. Илархона „все согласно съ исто- 
р1ею и топограф1ею т^хъ м-Ьстъ" Ч Къ сожал^нхго, 
блаж. 1еронимъ, при составленхи своего труда, обратилъ 
более внимашя на то, чтобы охарактеризовать лич- 
ность перваго палестинскаго монаха, представить вы- 
соту его подвиговъ и святости, ч^мъ на внешнее и 
внутреннее устройство газской обители. 

Въ представленномъ ниже очерке жизни и деятель- 
ности преп. Илар10на мы пользовались латинскимъ под- 
линникомъ ЖИТ1Я его, помещеннымъ въ Ас1а 8апс1опш) 
(Ос1;оЬп8, 1. IX, р. 43—57). Латинскому подлиннику пред- 
посланъ обпшрный предварительный комментархй (р. 16— 
42), С0СТ0ЯЩ1Й изъ 14 параграфовъ, въ которыхъ авторъ 
ихъ, Викторъ де-Букъ, подробно обследовалъ все во- 
просы, касающ1еся хронолопи и топографы жит1Я преп. 
Илар10на. Особенную ценность для исторхи палестин- 
скаго монашества имеютъ IX и X параграфы предва- 

* Арх1еп. Серпй. Полный м4сяцесловъ Востока (1875—76 гг.), т. 2,. 
стр. 335. 
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рительнаго комментаргя, гд* решаются вопросы о вну- 
треннемъ устройств* жизни первой палестинской мо- 
нашесЕОй общины и о томъ, Илархонъ ли первый 
насадилъ монашескую жизнь въ Палестин'Ё. 

Изъ русскихъ переводовъ жит1я преп. Илар10на 
намъ известны помещенные въ IV ч. Творен1й блаж» 
1еронима, издаваемыхъ при Кхевской Духовной Акаде- 
мш и въ 4-мъ вып. Палестинскаго патерика (1894 г.), 
издаваемаго Императорскимъ Православнымъ Палестин- 
скимъ Обществомъ. 

Житхе современника преп. Илар10на Харитона Испо- 
ведника помещено, на греческомъ и латинскомъ язык*, 
въ Ас1а 8апс1;огит (8ер1;етЬп8, 1. УП, р. 607—622). 
Составитель подробнаго комментархя къ сему жит1ю, 
1оаннъ Стилтингъ, особенно долго останавливается на 
разр'Ьшенхи вопроса о томъ, кто авторъ анонимнаго жит1я 
Св. Харитона. Вопреки мн^шю Аллявдя и друг., при- 
писывавшихъ это житхе Метафрасту, Стилтингъ, поел* 
предварительнаго разбора этого мн^шя, пришелъ къ 
тому выводу, что авторомъ жит1я былъ неизвестный 
палестински монахъ У1— УП в^ который, воспользо- 
вавшись сохранявшимися въ палестинскихъ обителяхъ 
предашями о личности Св. Харитона, предалъ письму 
драгоц^нныл черты изъ жизни сего „наставника мона- 
ховъ и вождя пустыни". Двухв^ковый перюдъ вре- 
мени, прошедш1й отъ смерти Св. Харитона до со- 
ставлетя его жизнеописан1я, отсутствге хотя бы 
краткихъ письменныхъ зам^токъ о его деятельности 
не могли не отразиться на составленномъ неизв^ст- 
нымъ монахомъ историческомъ очерк* о великомъ 
палестинскомъ подвижник*. Въ этотъ очеркъ вкра- 
лись некоторый хронологичесшя погрешности, безъ 
устранен1я которыхъ невозможно будетъ обойтись при 
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раскрыт1и заслугъ Св. Харитона для развЕгпя жизни 
палестинскаго монашества. 

Наиболее важный и существенный матерхалъ для 
исторш палестинскаго монашества даетъ рядъ жит1& 
палестинскихъ подвижниковъ, принадлежащ1й перу 
монаха У1 в. Кирилла СкиеопольсЕаго. Въ прологЬ 
къ одному изъ своихъ ЖИТ1Й монахъ Кириллъ умоляетъ 
читателей в'Ьрить всему, что онъ уже сказалъ, или 
скажетъ о палестинскихъ подвижникахъ ^, и на такое 
дов'Ьрхе онъ им'Ьетъ полное право. Еще въ молодыхъ 
л'Ьтахъ, живя въ дом* родителей, Кириллъ неоднократно 
вид'Ьлъ палестинскихъ подвижниковъ, приходивпшхъ 
въ Скиеополь. Одинъ изъ нихъ, Савва Освященный, 
провидя будущее Кирилла, назвалъ его „своимъ уче- 
никомъ, сыномъ пустынныхъ отцовъ" и просилъ скиео- 
польскаго митрополита обратить особенное внимаше 
на подготовленхе его къ подвижнической жизни. Будучи 
причтенъ къ монашескому чину въ одномъ изъ скиео- 
польскихъ монастырей, Кириллъ, съ дозволешя своего 
духовнаго отца аввы Георг1Я, направился въ Херуса- 
лимъ (543 г.). По совету матери, онъ не долженъ былъ 
д'Ьлать ничего, касающагося души, безъ мн'Ьшя и по- 
вел'Ьн1Я подвижника Великой лавры 1оанна Молчаль- 
ника, а равно не увлекаться заблужденхями последова- 
телей Оригена. Когда Кириллъ прибылъ къ 1оанну 
Молчальнику, то посл^дихй указалъ ему на лавру Св. 
Евеим1я, какъ на м'Ьсто наиболее удобное для под- 
виговъ. Но Кириллъ, будучи юнымъ и суетнымъ, пре- 
слушалъ его заповедь й спустился къ 1ордану, желая 
поселиться въ одномъ изъ тамошнихъ монастырей. Какъ 
бы въ наказан1е за такое преслушан1е, его постигла 
тяжелая шестим-Ьсячная болезнь, оправившись отъ ко- 

^ Пал. пат., вып. 1, стр. 3. 
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торой, Кириллъ поселился въ лавр* Св. Евеиюя. Живя 
зд^Ьсь, онъ часто ходилъ къ своему духовному отцу — 
подвижнику Хоанну, испов-Ьдываль ему все о себ* и 
наслаждался его ув'Ьщашями и молитвою. Во время 
оригенистскихъ споровъ, когда пятый вселенскхй со- 
боръ осудилъ еретическ1я заблуждешя, Кириллъ, по 
вол* 1оанна, былъ включенъ въ число т*хъ 120 ино- 
ковъ, которые должны были занять м'Ьсто изгнанныхъ 
изъ Новой лавры оригенистовъ. Пробывъ въ Новой лавр* 
два года (564 — 655), Кириллъ перешелъ въ Великую 
лавру, гд* устроилъ себ* келлью, въ которой вскор* 
скончался. Главною заботою посл'Ьднихъ л'Ьтъ его жизни 
^ыло приведете въ порядокъ собраннаго матерхала 
для пов'Ьствованхй о жизни великихъ палестинскихъ 
подвижниковъ Ч 

Очеркъ жизни Кирилла Скиеопольскаго показываетъ, 
что онъ былъ поставленъ въ самыя благопрхятныя усло- 
В1Я для того, чтобы стать тщательнымъ бюграфомъ па- 
лестинскихъ подвижниковъ. Близость къ Хоанну Мол- 
чальнику и другимъ ученикамъ Св. Саввы, пребываше 
въ Великой лавр* и кинов1и Св. Евеимхя дали ему воз- 
можность ознакомиться съ ходомъ развит1я жизни па- 
лестинскаго монашества въ V и У1 в.в., вн'Ьшнимъ и 
внутреннимъ строемъ этой жизни. Процессъ подгото- 
вительной работы къ составлен1Ю житхй, какъ онъ 
изображенъ самимъ Кирилломъ, показываетъ, что имъ 
^ыло сд'Ьлано все, что требуется для выполненхя столь 
€ложнаго и важнаго труда. Къ мысли посвятить свои 
силы этому труду монахъ Кириллъ пришелъ, благодаря 
1оанну Молчальнику; посл'Ьдтй, вм'Ьст'Ь съ аввою Геор- 
гхемъ, повел'Ьлъ ему предать письму полезныя ска- 
затя о Евеим!* и Савв* и способствовалъ скор'Ьйшему 

* Пах. пат., в. 1, стр. 118—120, 142; выа. 3, стр. 18—20. 
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осуществлен1Ю принятаго на себя Кирилломъ труда. 
Первымъ жит1емъ9 вышедшимъ изъ-подъ пера Кирилла 
было жит1в Св. Еввим1я. Поселившись въ основанномъ 
этимъ подвижникомъ монастыр'Ё, онъ сразу же принялся 
за подготовку необходимыхъ для жизнеописанхя мате- 
рхаловъ. Такъ какъ со времени смерти Св. Евеим1Я 
прошло около 80 л'Ьтъ, то Кириллу необходимо было 
съ особенною старательностью разбираться, „выбирать 
немногое изъ многаго", въ т4хъ сказашяхъ, которыя 
сохранялись и передавались среди подвижниковъ ки- 
новш Св. Евеим1я о ея основатель. Справедливости 
такихъ сказан1Й онъ дов-Ьрялъ только тогда, когда ихъ 
подтверждали ближайшхе къ Св. Ёвеимгю подвижники; 
такихъ подвижниковъ онъ искалъ въ разныхъ м^стахъ 
пустыни, извлекалъ отъ нихъ душеспасительный ска- 
зан1я и, соединяя во едино, тЫъ самымъ сохранялъ 
отъ забвен1я. Всюду указываемыя имена аскетовъ, со- 
общившихъ Кириллу св'Ьд'Ён1я о жизни Св. Евеим1я, 
ставятъ вн* всякаго сомн'Ьн1Я историческую достовер- 
ность ЖИТ1Я. Ббльшую часть разсказовъ о жизни Св. 
Евеим1я сообщилъ ему Кир1акъ отшельникъ, принявш1й 
пострижете отъ рукъ самого Евеим1я и долгое время 
живппй съ его преемниками, отъ которыхъ онъ точно 
узналъ жизнь и подвиги своего духовнаго отца. Кром* 
Кирхака, не мало св'Ьд'Ьнгй о жизни Св. Евеим1Я сооб- 
щили Кириллу— Хоаннъ Молчальникъ и валалей пресви- 
теръ, многое узнавшхе о семъ подвижник* отъ Саввы 
Освященнаго Ч 

Мен'Ье трудностей представляло для Кирилла со- 
ставленье ЖИТ1Я Саввы Освященнаго, святость жизни 
котораго, подвиги за в'Ьру были еще живы въ памяти 
всЬхъ, когда монахъ Кириллъ приступилъ къ ихъ 

* Пал. пат., вып. 2, стр. 32, 44. 
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описашю. Ученики и сподвижники Св. Саввы могли 
сообщить его бхографу самыя достов'Ьрныя св'Ьд'Ьнхя о 
почившемъ, и посему въ жизнеописаши его больше 
упоминашЁ о времени, м'Ьстахъ, лицахъ и именахъ ^^ 
Впрочемъ л'Ьтосчислеше въ житш св. Саввы не всегда 
согласуется само съ собою, что, по всей вероятности, 
зависитъ отъ опшбки переписчиковъ ^. 

Кром* ЖИТ1Й Евеимхя и Саввы, Кириллъ Скиео-^ 
польсшй оставилъ описанхе жизни и д-Ьятельности 
1оанна Молчальника, Кирхака отшелника, веогшя, еп^ 
ВитилШскаго (изъ палестинскихъ монаховъ) и 0еодос1я 
Кинов1арха \ 

Намъ доступны были сл-Ьдующгя издашя сихъ жит1й: 

1 Житхе Св. Евеим1я, помещенное во II 1:. 3. В^ 
Со1е1еп1, Есскзхае §гаесае топитеп^а, Рапз, 1667, 
на греческомъ и латинскомъ язык*, (р. 200—340) съ 
прим-Ьчатями къ нему (р. 604—655), и въ Ас*а 8апс*о- 
гшп ей. Во11ап(1. ^апиаг^^, 1. II, р. 301—328 съ пред- 
варительнымъ комментархемъ Бе 8. Еи1Ьут10 Ма^по,. 
Ье^итепо 1п егето 8апс1:ае схуНа^гз (р. 298—301). Въ 
русскомъ перевод* житхе св. Евфимхя появилось сперва 
на страницахъ Христханскаго Чтен1я 1824 г. ч. XV 
стр. 1—160 и зат'Ьмъ во 2-мъ вып. Палестинскага 
патерика (1893 г.). Въ основу второго перевода, при-^ 
надлежащаго проф. Помяловскому, положены тексты 
ЖИТ1Я, открытые въ рукописяхъ Московской Синодаль- 
ной и Соловецкой библхотекъ. 

2 Житхе Св'. Саввы, помещенное въ III 1. Есс1е- 
81ае §гаесае топитеп1а, Рапз, 1686 (р. 220—376) и 
прим^чатя къ нему (р. 573—626). Гречесшй текстъ 

* Пал. пат. вып. 1, стр. 2—3. — ' Арх. Серий. Полный м-Ьсядесловъ 
Востока, т. 2, стр. 379. — • ГаЪпсшз ЫЬНо^Ьееа ^гаеса (е<1. Найез), 1. II. 
р. 97—99. ХТвепег. Бег ЬеШ^^е ТЬеоЛозхоз. Ье1р218, 1890. 8. ХУП— ХУШ-,. 
Пал. пат. вып. 3, 7 и 8; Прав. Пал. сборн. вып. 32. 
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^ит1я И прим'Ёчашя Котелерхя изданы проф. Помялов^ 
€кимъ, совместно съ древне-русскимъ переводомъ житхя 
Ч5В. Саввы, найденнымъ въ пергамевпрной рукописи ХШ в. 
Русск1й переводъ жит1Я св. Саввы пом'Ьщенъ въ Хри- 
ст1анскомъ Чтеши 1823 г. ч. XII, стр, 95—284, а за- 
т'Ьмъ перепечатанъ въ 1 вып. Палестинскаго патерика 
(1885 г.). По сравнен1Ю съ греческимъ текстомъ рус- 
ски переводъ им4етъ пропуски. 

8 Жит1е 1оанна Молчальника, изданное въ Ас1;а 
8апс1огит, Ма^и8, I. III, р. 232—238; русскШ переводъ 
Бъ 3 вып. Палестинскаго патерика (1893 г.). 

4 Житхе Кир1ака Отшельника въ IV I. Есс1е81ае 
§гаесае топитеп1}а (р. 100 — 127). 

5 Жит1е веогшя, еп. Витил1йскаго, помещенное въ 
32-мъ выпуск* Палестинскаго Православнаго Сборника 
совместно съ жит1емъ сего подвижника, принадлежа- 
щимъ писателю У1 в. Павлу Элладскому. 

5 Жит1е 0еодос1я Киновхарха, помещенное въ Ас1;а 
5апс1огит, Тапиап! и I, р. 685—701 и въ издан1яхъ 
Узенера: УНа ТЬёодози а СупИо ЗсуШороИкапо 8спр1а 
(Воппае 1890); Бег ЬехК^е ТЬеойозюз (Ьехрг!^ 1890). 
Составитель предварительнаго комментар1Я къ житш 
Св. веодос1я, помещенному въ Ас1а 8апск)гит, не зналъ, 
кому приписать его составлен1е; указавъ на предполо- 
жеше Варон1я, что авторомъ жит1Я Св. 0еодос1я должно 
считать монаха Кирилла, онъ не соглашается съ этимъ 
и въ авторе ЖИТ1Я видитъ одного изъ учениковъ пале- 
стинскаго киновхарха Юл1ана. Узенеръ въ своихъ из- 
дав1яхъ опровергъ мн-Ьихе Баронхя и Болландистовъ. 
Помещенное въ Аска 8апс1огит жит1е веодос1я при- 
надлежитъ веодору, еп. Петрскому и представляетъ 
похвальное слово почившему подвижнику, произнесен- 
ное въ день годичнаго его поминовешя. Кириллъ тоже 
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составилъ очеркъ жизни и деятельности Св. веодос1Я, но 
по своимъ разигЬрамъ (въ изданхи Узенера 105 — ИЗ стр.) 
значительно уступающ1Й слову еп. веодора. 

Въ перечисленныхъ трудахъ монаха Кирилла, по- 
мимо ЖИТ1Й т-Ыъ подвижниковъ, которымъ они посвя- 
щены, встречаются не мало б10графическихъ св^денхй 
и о другихъ палестинскихъ аскетахъ, занимавшихъ 
видное место въ палестинской монашеской общин*,^ 
такъ что эти труды даютъ полную картину постепен- 
наго роста палестинскаго монашества въ V и VI в. 

Принимая во внимаше высокое значеше жит1й мо- 
наха Кирилла среди другихъ литературныхъ произ- 
веденШ этого рода, цельность представленной въ нихъ 
картины монашеской жизни, богатство обще-церков- 
ныхъ историческихъ сведен1Й, некоторые изъ церков- 
ныхъ историковъ пришли къ мысли о томъ, не пред- 
ставляютъ ли эти отдельныя жит1я частей одного це- 
лаго труда, выполненхе котораго по известному плану 
было намечено заранее Ч Что Кириллъ Скиеопольсшй 
имелъ въ виду въ ряде ЖИТ1Й палестинскихъ подвиж- 
никовъ представить цветущ1Й перходъ монашеской жизни 
въ Палестине, — это врядъ-ли можетъ подлежать со- 
мнешю. Въ ЖИТ1И Св. Евеим1я есть замечанхе, что 
Кириллъ одновременно подготовлялъ матерхалы для 
жизнеописашй двухъ великихъ подвижешковъ — Евеимхя 
и Саввы ^. Касаясь въ томъ же жит1и отношен1й этихъ 
двухъ столповъ палестинскаго монашества, ихъ бхо- 
графъ говоритъ, что „окончивъ находящееся въ его 
рукахъ писаше, онъ разскажетъ о Св. Савве въ отдель- 
номъ труде, такъ какъ считаетъ небезопаснымъ скры- 

* ТТвепсг. Бег ЬеШве ТЬеос1о8103. 8. ХУШ; Соее1еп1 N0^16 1П У11ат. 
8. ЗаЬае. Есс1. вгаесае топшп. 1. III р. 575. — * Пал. пат., вып. 2, стр. 
95-97. 
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вать что-либо изъ его богонравныхъ д'Ёян1й и жизни^ 
преданное ему честными мужами" Ч Къ жизнеописа- 
тямъ Евеим1я и Саввы Кириллъ присоединилъ крат- 
К1Й очеркъ жизни веодос1я Киновхарха, такъ какъ, по 
ч5праведливому зам'Ьчан1Ю Барошя, онъ не могъ оста- 
вить безъ внимашя славныя д'Ёла того подвижника, 
котораго им'Ьлъ предъ своими глазами ^. 

Жизнеописашя трехъ упомянутыхъ подвижниковъ 
чзоставили первую часть труда задуманнаго Кирилломъ 
Скиеопольскихъ. 

Начало второй части положило жит1е 1оанна Мол- 
чальника, и въ нее вошли еще жит1я Кирхака и вео- 
тшя. Для полнаго объединен1я об'Ьихъ частей недо- 
ч^таетъ, по словамъ Узенера, общаго введешя ^. Но и 
въ настоящемъ своемъ вид* отд-бльния части остав- 
леннаго намъ монахомъ Кирилломъ литературнаго на- 
ч5Л'Ьд1Я, благодаря единству ц'Ьли, настолько т4сно свя- 
заны одна съ другою, что имъ съ полнымъ правомъ 
можетъ быть усвоено назваше: Исторш монашества*. 

Значен1е Кирилла Скиеопольскаго, какъ историка 
восточнаго монашества, прекрасно описавшаго весь 
строй жизни древнихъ подвижниковъ, возвысится еш;е 
бол'Ье, если обратимъ вниманхе на то, что онъ акку- 
ратенъ и тщателенъ не только въ вопросахъ вн'Ьшняго 
и внутренняго быта описанной имъ монашеской об- 
щины, но и во всемъ, что касается хода историческихъ 
чюбыт1й въ восточной половин'Ь римской имперш. То 
почетное м'Ьсто, какое занимаетъ онъ въ назидательной 
литератур* древности, должно быть отведено ему и въ 
общей церковно-исторической литератур*. Узенеръ и 
др. видятъ особенную заслугу монаха Кирилла въ его 

* Пал. пат. вып. 2, стр. 57.— « Ве 8. ТЬеойовш СоепоЫагсЬа. Ас1а 8апс- 
1огит, ^апиап^, Ь. I, р. 681.— • Пвепег. Бег ЪеЩе Теойозюз. 8. ХУШ.— * Ша. 
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стремленш къ возможно точному опред'Ьлешю времени 
совершен1Я описанныхъ имъ событ1й. Благодаря его 
трудамъ, можно съ хронологическою точностью устано- 
вить рядъ церковныхъ событхй, обнимающихъ почти 
два в'Ька. Исторхя херусалимской церкви V и VI в.в. 
была бы темна при отсутств1и жит1й Кирилла. Паги и 
Папеброх1Й представили, на основанш этихъ жит1Й9 
хронолог1Ю тогдашнихъ 1ерусалимскихъ епископовъ. 
Д'Ьятельное участхе въ оригенистскихъ волнешяхъ VI в. 
дали возможность Кириллу представить ихъ съ такою 
ясностью и подробностью, какъ ни въ одномъ изъ 
историческихъ трудовъ, касавшихся этихъ волнешй. 
Взаимоотношешя восточныхъ патрхархатовъ и ихъ пред- 
ставителей въ эпоху монофизитскихъ волнен1й опреде- 
лены монахомъ Кирилломъ ясн^е, ч^мъ веодоромъ чте- 
цомъ и веофаномъ хронографомъ. 

При чтенш ЖИТ1Й, составленныхъ Кирилломъ, бро- 
сается въ глаза отсутствхе обычныхъ въ произведе- 
шяхъ этого рода риторическихъ украшешй, простота 
и безъискуственность изложенгя. Так1я качества трудовъ 
Кирилла находятъ объяснеше въ словахъ самого автора, 
который называетъ себя непосвященнымъ, не получив- 
шимъ внЬпшяго образован1я, не в-Ьдущимъ необходимыхъ 
для ЖИТ1Й словъ и оборотовъ, и только особенной помощи 
Св. Евеим1я и Саввы приписываетъ составлеше преди- 
СЛ0В1Я къ первому изъ написанныхъ имъ жит1й Ч 

Кром-Ь ЖИТ1Й палестинскихъ подвижниковъ, св'Ьд'Ь- 
шя, способствующ1Я уяснен1Ю хода жизни палестин- 
ской монашеской общины, даютъ сл^дующхя произве- 
дешя древней и новой церковно-исторической литера- 
туры: Лугъ духовный 1оанна Мосха въ ЕссЬ §г. шопи- 
шеп*а Со1е1еги. 1;. III, р. 341—456 и руссшй пере- 

* Пал. пат., вып. 2, стр. 96—97. 
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водъ (1871 г.); Церковныя исторш Сократа, Созомена^ 
блаж. веодорита, Евагрхя и Никифора Каллиста; Древ- 
ше иночесше уставы Еп. веофана. (1892 г.); Исторгя 
православнаго монашества на Восток')^, П. Казанскаго, 
ч. 1 (1856 г.); Полный м-Ьсяцесловь Востока Еп. Сер- 
пя, т. 2 (1875 г.); Памятники грузинской старины 
въ Святой земл* и на Сина* Ал. Цагарелли (10-ый 
вып. Прав. Палест. Сборника 1888 г.); €г. Мап^оИ. Бе 
топасЬа1118 оп^пШиз е* саизгз. МагЪиг^, 1752; Бг» 
011о 20ск1ег. КгхйзсЬе СгезсЫсМе йег Азкезе. Егапк- 
Гиг* а. М. ип(1 Ег1ап§еп, 1863, 8. 393-401; Вг. ^^^1. 
ЕтеК;. Ваз МОпсЫЬит 1п зетег тпеш Еп<;\^1ске1ш1^ 
Ш1(1 зехпег кхгсЬИсЬеп ^УхгкзашкеИ) Ыз аиГ йеп ЬеШ§. 
Вепе(11с<; уоп Кигзха. РайегЪогп 1863; А(1о1Г Натаск. 
Ваз МОпсЬШшп, зехпе Меак ипй зете СгезсЫсЫю^ 
3 Аий. Сгхеззеп, 1886; Вг. Аи§. Кеапйег. АП^етехпе 
СгезсЫсЬ^е йег сЬпзШсЬеп КеН^юп шк! КхгсЬе, 6 Аий. 
еоШа, 1864, В. 3—4. 

При выяснен1и топографическаго положен1я пале- 
стинскихъ монастырей, основанныхъ въ IV — VI в.в. и 
разрушенныхъ во время т-Ьхъ политическихъ смутъ^ 
как1Я пережила Палестина, начиная съ VII в., мы опи- 
рались на данныя, заимствованныя изъ трудовъ архим. 
Леонида, А. А. Олесницкаго, Т. Тоблера, В. Диксона, 
К. Гейки и друг, лицъ, посЬтивпхихъ Святыя м'Ьста 
Палестины. Въ издаши н'Ьмецкаго палестинскаго обще- 
ства 2е118сЬпЙ йез Веи^зсЬеп РаЬезкша-Уегешз за 
1880 годъ (В. Ш, Н. I, 8. 1—43) помещены: МйШе!- 
11ш§еп уоп ВаигаШ С. 8сЫск (111 Тегизакт) йЬег (Не 
акеп Ьаигеп ипй К1081;ег 1п йег ^й81;е ^и(^а (тхЬ 
I Каг*е шк! II Пйпеп), ЪеагЬеНе! топ Каг1 Маг*!, въ 
которыхъ указано м-Ьстоположенхе 29 палестинскихъ 
монастырей. Такъ какъ статья Шика заключала въ 
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себ* не мало произвольныхъ, явно-противор'Ьчащихъ 
указашямъ Кирилла Скиеопольскаго выводовъ и сбли- 
жешй, то она сейчасъ же, по своемъ появлеши, вызвала 
Дополненхе К. Фюррера (2ВРУ. 1880, В. III, Н. IV, 8. 
234—236) и, несколько л'Ьтъ спустя, статью Рисса: Бав 
Еи1Ьут1и8к1о81ег, йхе Ре1ег8к1гсЬе (1ег Еи(1ок1а ипй (11е 
Ьаига Нер1а81ото8 1п йег \Уи81;е ^ийа (20РУ. В. XV, 
Н. IV, 8. 212—233), которую можно считать оконча-[ 
тельнымъ разр'Ьшешемъ спорныхъ вопросовъ о м-Ьсто- ' 
положенш монастыря Св. Ев0им1я, лавры Семиустной 
и церкви Св. Петра, построенной имп. Евдошею. М^Ьст-.' 
ности, упоминаемыя въ жит1яхъ Кирилла Скиеопольскаго, 
определены нами, по возможности, по карт^ Палестины, 
изданной ИмпЕРАторскимъ Православнымъ Палестин- 
скимъ Обществомъ (1893 г.) и по карт'Ь 1удейской пу- 
стыни, приложенной къ вышеупомянутой стать'Ь 1Пика.| 
Для той части нашего изсл'Ьдован1я, гд'Ь идетъ 
р^чь объ отношети палестинскаго монашества къ цер- 
ковно-историческимъ событ1Ямъ 1У— VI в'Ьковъ мате- 
р1аломъ служили, помимо ЖИТ1Й, древнихъ церковныхъ 
истор1Й и обищхъ церковно - историческихъ курсовъ 
(Неандера, Шрекка, Герцога, Гизелера, Робертсона и 
Геттэ), сл'Ьдуюхще источники и пособ1я: Д'6ян1я все- 
ленскихъ соборовъ, изданныя при Казанской Духовной 
Академш, т. 1, 3, 4 и 5 (изд. 2-ое) и т. 2 (изд. 1-ое): 
Вшп СопсШа ^епегаИа е1 ргоухпсхаИа. ^ 3; Вг. С. 
НеГе1е. Сопс111еп§е8сЫс111е. В. 2 (1856); 2асЬапао КЬе- 
1оп8, ер18С. Ме111;1пеп818 (У в.) Нхзкопае есс1е81а811сае 
сар11а.8е1ес1а (Ра1го1. С11Г8и8 сотр1. Р. Жщпе 8ег. §г. 
I. ЬХХХУ, р. 1151 — 1154); Письма папы Льва Великаго 
къ разнымъ лицамъ по поводу нестроен1Й въ сред'Ь Пале- 
стинскаго монашества, вызванныхъ монофизитствомь 
(Ра1го1. сиг8и8 сошрЬ зег. 1а11па, I. ЫУ); \У. ДУа1сЬ. 
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Еп1;\уигГетег уо1181ааЙ1§еп Нхз^опе (1ег Кекгегеуеп, 8ра1- 
1ип§еп ипй Ке11§10П88кге111§ке11;еп Ыз аиГ (Не 2е11еп йег 
КеГогтаИоп ТЬ. 6, 7 (1776 г.); М. ^е-^шеп. Опепз 
сЬп811апи8, 1. 3, Рап8118, 1740; Б. РареЬгосЫиз. Ерхзсо- 
рогит Шего8о1уш11апоп1т Ь181;опа сЬгопоЬ^хса. Ас4а 
8апс1огат. Ма]и8. I. 3, р. I — ЬХХХ; Р. Сгге^огоухиз. 
АШепаТз. СгезсЫсЬке ехпег Ьу8ап118сЬеп Кахзепп. Ьехргх^ 
1883; Творетя блаж. Херонима, ч. 3, 4, Шевъ; Ам. 
Тьерри, Нестор1й и Евтих1й, ересхархи V в^ переводъ 
Д. В. Посп-Ьхова. Кхевъ, 1883; Ал. Лебедевъ. Вселен- 
ск1е соборы IV и V в.в. Москва, 1879 г.; в. Курга- 
новъ. Отношенхя между церковною и гражданскою 
властью въ ВизантШской имперхи. Казань, 1880 г.; 
Правила Св. вселенскихъ соборовъ. 1877 г., въ изд. 
Московскаго обществсЧ любителей духовнаго просв-Ьще- 
Н1я; 26VIа7|^а РаЩ ш1 ШтХт] ч. 3 И 4; Сойех ТЬеоДо- 
зхапиз сит соттеп1ап18 во1Ьо&ес11, 1. V и статьи въ 
разныхъ духовныхъ журналахъ. 

Планъ предлагаемаго изсл-Ьдоватя опред-бляется 
его предметомъ. IV, V и VI в'Ька представляютъ пе- 
рюдъ полнаго расцвета палестинскаго монашества въ 
его внутренней жизни и зам'Ьтнаго вл1яшя на ходъ 
общецерковныхъ д'Ьлъ въ Визант1йской имперхи. Посему 
и настоящее изсл'Ьдованге о палестинскомъ монашеств* 
въ означенные в-Ька представляетъ возникновенхе и по- 
степенный ростъ монашеской жизни въ Палестине въ 
течен1е этихъ в'Ьковъ (главы I — V), вн'Ьшн1й и внутрен- 
шй строй этой жизни (главы VI — VII) и участхе па- 
лестинскаго монашества въ современныхъ ему церковно- 
историческихъ событ1яхъ (главы VIII— X). 

28 Января 1896 года. 

1еромонахъ Оеодос1й. 
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Монашество въ Палестине достигло особаго развит1я 
въ IV, V и VI в*кахъ. Великхе подвижники, стоявшхе 
въ течете этихъ в'Ьковъ во глав* палестинской мона- 
шеской общины, подняли ее на такую высоту, какой 
она никогда не достигала впосл'Ьдствхи. Съ IV в. и на- 
чинаютъ обыкновенно церковные писатели исторхю па- 
лестинскаго монашества, но не подлежитъ сомн'Ьнхю, 
что строгхе отшельники существовали въ Палестине и 
раньше IV в. 

Въ первое время существовашя церкви Христовой, 
когда аскетичесшя стремлетя. охватывали все хри- 
стханское общество, строгхе отшельники не выделялись 
изъ среды остальныхъ христханъ. Постепенное увели- 
чете числа членовъ первоначальной христханской об- 
щины повлекло за собою охлаждеше аскетическихъ 
стремлешй. Тогда т*, у которыхъ была горячность 
апостольская, помня о прежнемъ совершенств*, удаля- 
лись изъ городовъ, пребывали въ м-Ьстахъ подгород- 
ныхъ и уединенныхъ и, что было установлено апосто- 
лами для всей вообще церкви, въ томъ начали упраж- 
няться особеннымъ образомъ, всякхй по себ* Ч Такъ было 
положено въ Палестин* начало отшельничеству — этой 
первой ступени, пройденной христханскимъ монаше- 
ствомъ въ его историческомъ развитхи. Насколько раз- 

^ Писашд преподобнаго 1оанна Кассхана. 502—503. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



Начало отшельничества 



вилось отшельЕшчество въ Палестине, сказать трудно; 
1врядъ-ли оно достигло въ ней такого распространетя, 

\^какъ въ Египт*, гд* не было ни деревни, ни города, 
1 которые не были бы окружены монастырями, какъ ст*- 

- I нами Ч Л1изнь первыхъ палестинскихъ отшельниковъ, 
ихъ сокровенные аскетичесюе подвиги не могли быть 
доступны стороннимъ наблюден1ямъ; церковные писа- 
тели ограничиваются поэтому самыми общими замеча- 
ниями относцтельно характера этой жизни. Каждый изъ 
желавщихъ предаться созерцан1ю упражнялся сперва 
вблизи родной, деревни; почувствовавъ зат^мъ въ себ* 
достаточцо силъ для борьбы съ трудностями пустынной, 
полной лишен1й, жизни, онъ удалялся въ глубь пале- 
стинскихъ пустынь и въ каменныхъ пещерахъ ихъ на- 
ходидъ себ* цристднище. Ч'Ьмъ безотрадн-Ье и ужаснее 
была, м-Ьстность, т^мъ больше привлекала она къ себ* 
любителей безмолв1я. Пустыня считалась лучшерю шко- 
лою, отшельнической жизни; только въ борьб* съ ея 
лцщб;шямц могла, по мн1ш1Ю великихъ подвижниковъ, 
выработаться, истинно-отшельническая настроенности 
„Рыбы питаются влагою, а монахи украшаются пустын- 
нождтельствомъ, и какъ первые, коснувшись суши, те- 
ряютъ жизнь, такъ и посл^дихе, приходя въ города, 
губятъ монашескую важность", таково было общее 
уб'Ьжден1е первыхъ отшельниковъ и непреложность его 
утверждена авторитетомъ Св. Антон1я ^. Никифоръ Кал- 
листъ, называетъ первыхъ палестинскихъ отшельни- 

^ ковъ — 8оШап1 рЫ1о8орЫ ^ и это назван1е вполне опре- 

' д'Ьляетъ истинный' характеръ ихъ жизни. 

Опред'Ьленныхъ цравилъ, по которымъ бы склады- 

* Пора^есаос, 7]то1 тшV ^^^0Vа^(0V {агор 1а, Со1е1еш Есс1. ^гаес топшп. III, 
174. — * Созоменъ. Церк. ист., кн. I, гл. 13, стр. 50. — » N^серЬоп СаИЁяН 
Есс1. Ь181ог., Ь. П, иЬ. XI, с СХХХ1Х, р. 191. 
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валась жизнь палестинскихъ отшельниковъ, до IV в. не 
было, такъ какъ это были первые подвижники христхан- 
ской церкви; они руководствовались лишь т'Ьми нрим'Ь- 
рами строгаго подвижничества, каше представила имъ 
первенствующая церковь, а некоторые брали для себя 
образцами отшельниковъ ветхозав'Ьтной церкви. Кром-Ь 
1оанна Крестителя, таковыми были: Ил1я, Елисей^ сы- 
новья пророковъ, которые жили въ поляхъ и пусты- 
няхъ, и им-бли шатры вблизи водъ 1ордана. Живя въ 
какой либо горной разсблин* или убогой кель*, соору- 
женной собственными руками, палестинскхе отшель- 
ники въ устройств* своей внутренней и вн'Ьшней жизни 
были совершенно самостоятельны; ни въ своихъ взаим- 
ныхъ сношен1Яхъ, ни въ отношеши къ церкви и госу- 
дарству они не руководствовались определенными кано- 
нами. Церковь не выделяла отшельниковъ изъ ряда М1- 
рянъ и не заботилась дать имъ такую организащю, кото- 
рая соответствовала бы особенностямъ ихъ религ10зной 
жизни. Отсутствхе выработанныхъ правильныхъ началъ 
внутренней жизни отшельничества, неопределенность 
отношен1й къ нему церковной власти могли стать (и дей- 
ствительно стали) причиною уклоненхя первыхъ аскетовъ 
отъ истиннаго ихъ назначен1я. Отшельничество хорошо, 
но мы не считаемъ его полезнымъ для всехъ, писалъ 
1оаннъ Кассханъ \ раскрывая сущность разныхъ видовъ 
подвижничества. Горе тому, кто одинъ; если онъ па- 
детъ, то нетъ никого, кто бы ему помогъ, писалъ Васи- 
Л1Й Велишй ^. Пока число отшельниковъ было незначи- 
тельно, недостаточная подготовка некоторыхъ изъ нихъ 
къ уединенной созерцательной жизни мало бросалась въ 
глаза; но въ конце 111-го и въ начале 1У-го вековъ, когда 

^ Писан1я преподобнаго 1оанна Кастна, гл. VIII, соб. ХХ1У. — 
* Бписв. Оеофана. Древв1е иночесше уставы. 271. 
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въ христханскомъ обществ* возникло необычайное стрем- 
леше къ пустынному подвижничеству, и когда всему М1ру 
известны стали высокхе его образцы, прославившхеся въ 
Египт-Ь, натанаютъ появляться попытки къ устранешю 
неустройствъ внутренней жизни отшельничества. Разбро- 
санные въ пустын'Ь одиночники соединяются въ общества 
и, подъ руководствомъ опытнаго подвижника, упражня- 
ются въ избранномъ род* жизни. Так1я общества не были 
пока формальными монастырями, но составляли прямой 
переходъ къ нимъ. Аскитирхя, настоятельницей которой 
была преп. Сосанна, настолько приближалась, по своему 
устройству, къ монастырямъ, что арх. Антонинъ, разсмо- 
тр'Ьвъ житхе этой святой, пришелъ къ тому выводу, что 
около 275 г. не только въ пустыняхъ египетской и 1ор- 
данской, но и въ самомъ 1ерусалим'Ь уже процв'Ьтало пра- 
вильно-организованное жительство съ уставомъ, брат- 
ствомъ, игуменомъ, съ монастырскими стенами, съ мона- 
шескимъ образомъ Ч 

Первую попытку организовать жизнь палестинскихъ 
отшельниковъ, подчинить ихъ изв'Ьстнымъ правиламъ, 
сд-Ьлалъ палестинскхй подвижникъ IV в. Илархонъ Вели- 
К1Й. Подражая прим'Ьрамъ египтянъ, начала любомудр- 
ствовать и Палестина; зд'Ьсь процв'Ьталъ преп. Иларюнъ, 
до котораго не было монастырей въ Сирхи и неизв'Ьстно 
было ни одного монаха, и который былъ основателемъ 
этого образа жизни и подвиговъ въ означенной области. 
Господь воздвигъ въ Египт* старца Антон1Я, въ Пале- 
стине юношу Илархона ^. 

Родиною преп. Илархона (род. 291 г.) было селете 
ваваеа, лежавшее въ пяти миляхъ къ югу отъ пале- 
стинскаго города Газы, близъ потока, который впадалъ 

^ Труды Шев. Дух. Академ1и. 1877, Февраль, стр. 405. — * Пал. пат., 
в. 4, стр. 12; Созоиенъ. Церк. ист., кн. III, гл. 14, стр. 197. 
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въ море ^ Населеше Газы и ея окрестностей состояло 
по-преимуществу изъ язычниковъ; язычниками были и 
родители пред. Иларюна, о которыхъ блаж. 1еронимъ 
говоригь, что они предавались идолослужешю и что въ 
лиц* Илар10на какъ-бы роза расцвела отъ тершя ^. О 
первыхъ годахъ жизни Илархона его б10графъ ничего 
не говорить; можно, однако, предположить, что перво- 
начальное образован1е онъ получилъ въ газскихъ язы- 
ческихъ школахъ. Благодаря частымъ торговымъ сно- 
шетямъ Газы съ Египтомъ, жителямъ первой было 
известно высокое состоянхе просв-Ьщетя въ александ- 
рхйскихъ школахъ. Некоторые изъ александрхйскихъ 
грамматиковъ пользовались большою известностью на 
восток*; подъ ихъ руководствомъ изучались гуманныя 
и богословск1Я науки. Во глав* знаменитой катехиза- 
торской александр1Йской школы, бывшей въ Ш-мъ в. 
высшей школой ц§рковнаго богослов1я, находился Ахил- 
ла или Архелай, которому Св. Василхй далъ имя Вели- 
каго ^. Согласно существовавшему въ Газ* обычаю, 
Илархонъ былъ посланъ, по окончаши курса газскихъ 
школъ, въ Александрхю къ грамматику. Имя грамма- 
тика не указывается, но судя по тому, что Илархонъ 
былъ еще въ это время язычникомъ, можно думать, что 
и грамматикъ, которому поручалось его воспитате, тоже 
былъ язычникомъ. Въ школ* грамматика Илархонъ вы- 
казалъ свои дарован1Я и въ короткое время сд*лался 
знатокомъ краснор*ч1я *. Живя въ Александр1и, преп. 
Иларюнъ пос*щалъ, конечно, и школы другихъ грам- 
матиковъ, въ томъ числ* и школу Ахиллы. Зд*сь впер- 
вые могла зародиться въ будущемъ великомъ подвиж- 

^ Созоменъ. Церк. ист., кн. 3, п. 14, стр. 197; Пал. пат., в. 4, стр. 2.— 
* Пал. пат., в. 4, стр. 2 — 3. — » Ве 8. НИапопе. Ас1а 8апс1. ОсЬ. 
I. IX, р. 18. — * Пал. пат., в. 4, стр. 3-4. 
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ник* склонность къ христ1анству, а безчелов-Ьчное и 
несправедливое гонеше, какому подверглась съ 302 г., 
въ числ* прочихъ восточныхъ церквей, церковь египет- 
ская, побудило его ближе ознакомиться съ в'Ьроиспов'Ь- 
дан1емъ гонимыхъ и принять его. Ставъ в'Ьрующимъ 
въ Господа 1исуса, преп. Иларгонъ не находилъ, какъ 
прежде, удовольств1я ни въ дикихъ страстяхъ цирка, 
ни въ крови арены, ни въ разнузданности театра, но все 
его наслажденхе было въ церковныхъ собрашяхъ, ко- 
торыя онъ посЬщалъ самымъ ревностнымъ образомъ *. 
Догда гоненхе стало слишкомъ тяжелымъ и среди 
христ1анъ проявились случаи отпаден1Я отъ в^ры, въ 
Александрш явился велишй египетскШ отшельникъ — 
Св. Антонхй. Приходъ его произвелъ чрезвычайное впе- 
чатл'Ьнхе на всЬхъ жителей Александрхи; онъ ободрилъ, 
ослаб'Ьвшихъ отъ тяжести гонен1й, александрхйскихъ 
христханъ и побудилъ ихъ къ терпеливому перенесетю 
дальн'Ьйшихъ мученШ. Удивляясь образу жизни суроваго 
отшельника, многхе изъ христханъ р'Ьшили последовать 
его примеру и поселиться въ пустын*. Преп. Илар10нъ 
тоже былъ въ числ* т^хъ, которыхъ прим^ръ жизни и 
подриговъ Св. Антонхя заставилъ предпочесть лишетя 
пустынной жизни М1рскимъ удовольствхямъ ^. Мона- 
стыри Св. Антонхя, наполненные божественными ли- 
ками поющихъ, читающихъ, постящихся, молящихся и 
радующихся о будущемъ, трудящихся для подаванья 
милостыни и соединенные узами взаимной любви и со- 
вершеннаго соглас1я ^, побудили Илархона стать въ 
число ищущихъ духовнаго руководства великаго от- 
шельника. Жившхе подъ руководствомъ Св. Антошя 

* Пал. пат., в. 4, стр. 3—4. — * Созоменъ. Церк. ист., кн. 3, м. 14, 
стр. 197; Пал. пат., в. 4, стр. 3.— ' Жизнь св. Антон1я, составл. св. Ава- 
нас1емъ, парагр. 45. 
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не им'Ьли опред'Ьленныхъ монастырскихъ йравилъ; у 
лихъ было положено подражать въ свонхъ иодвигахъ 
авв-Ь, и это подражаше было главным1!) объединяю- 
щймъ звеномъ для членовъ общины Св. Аятошя. Для 
Илартона, будущаго организатора монашеской жй8*и 
въ Палестине, весьма важно было ближе стать къ ве- 
ликому авв* и пользоваться непосредствейныкъ его 
руководствомъ. Блаженный Херонимъ говорить, что Ил4- 
р10нъ былъ однимъ изъ блйжайпшхь ученйковъ Ов. 
Антойя; посл-Ьдихй какъ бы предввД'Ьлъ то знатеше, 
какое будетъ им-бть деятельность юнаго подвижника 
для развит1Я монашеской жизни въ Палестин'Ь, й по- 
тому обнаружилъ особенную заботливость о его дух^в- 
номъ воспитанхи. Въ течейте своего двухмесячного 
пребыватя ^ въ верхне-египетской пустьтае, прея. Ила- 
р10нъ часто велъ бесЬды съ своимъ учителешъ, вред- 
метомъ которыхъ была любомудрственная жизнь я ^я 
устройство \ Помимо бесЬдъ, полныхъ духовной муд- 
рости, преп. Иларюнъ могъ почерпать обильные уроки 
для себя и изъ того образа жизни, какой велъ его 
учитель, всегда наблюдая, какъ частъ былъ Св. Анто- 
ши на молитву, какъ смирененъ въ обращеши съ бра- 
т1ей, строгъ въ порицанхи, быстръ въ ув-Ьщати и какъ 
никогда никакая слабость не могла сокрушить его 
воздержатя и суровости его пшци ^. ВсЬ наставлен1Я 
Ов. Антотя и нравственные уроки, извлеченные изъ 
образа его жизни, преп. Илархонъ сохранилъ въ своемъ 
сердц* и р-Ьшиль устроить по нимъ свою дальнейшую 
жизнь. 

* Пал. пат., в. 4, стр. 3. Созоменъ говоритъ, что Идар1онъ пробылъ 
1тЪсг^ съ Ов. Антон1е1ГЪ немного времени. (Церк. нет., кн. 3, п. 14, 
стр. 198); въ Ра'Ь, время нребывангя Илархона у Св. Антошя сокращено 
до двухъ дней, что, очевидно, ошибочно.— ' Созоменъ. Церк. ист., кн. 3, 
гл. 14, стр. 197. — • Пал. пат., вып. 4, стр. 3. 
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Въ монастыре Св. Антон1я преп. Илархонъ не на- 
чиналъ еще воинствовать, т. е. не былъ подвижни- 
комъ въ строгомъ смысл* этого слова, потому что у 
Антошя, къ которому ежедневно приходило много по- 
сЬтителей, ему нельзя было безмолвствовать по своему 
желан1Ю. Не вынося множества т'Ьхъ, которые стека- 
лись къ святому мужу по причин* различныхъ страда- 
Н1Ё или нападен1Й демоновъ и не считая подходящимъ 
видеть въ пустын* толпы горожанъ, преп. Илархонъ, 
вм-Ьст* съ некоторыми монахами (блаж. 1еронимъ не 
сообщаетъ, были ли то палестинсше уроженцы или 
египетсше), возвратился въ 306 г. на родину. Разста- 
ваясь съ пятнадцатил'Ьтнимъ подвижникомъ, Св. Анто- 
Н1Й далъ ему свой кожаный поясъ, который преп. 
Иларюнъ долженъ былъ всегда носить на себ*. На 
родин* преп. Иларюнъ засталъ то же безчелов-Ьчное 
гонен1е, какое было и въ Египт*; газсюе язычники 
, неутомимо преследовали и предавали разнообразнымъ 
пыткамъ христханъ. Печальное положете газской церкви 
укрепило преп. Илар10на въ мысли предаться уеди- 
ненной созерцательной жизни. Родители не могли пре- 
пятствовать отшельническимъ его стремлетямъ, такъ 
какъ они умерли до возвращетя преп. Иларюна изъ 
Египта, а посему, роздавъ, по примеру своего вели- 
каго наставника, доставшееся ему въ наследство иму- 
щество беднымъ и братьямъ и вооружившись одною 
надеждою на Христа, преп. Илар10нъ поселился въ 
пустыне, расположенной между моремъ и болотомъ, по 
береговому пути въ Египетъ, въ 10-ти верстахъ отъ 
газской пристани Маюмы и въ 20 — отъ родного селе- 
Н1я. местность, избранная Илар10номъ для подвиговъ, 
была какъ бы окровавлена разбойниками, но, не смотря 
на это, подвижникъ презрелъ смерть телесную, избе- 
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гая смерти духовной. Вс* удивлялись твердости его 
духа, не допускали возможности того, чтобы, при своемъ 
юномъ возраст* и слабомъ т'Ьлосложенхи, онъ могъ вы- 
держать трудности одиночной жизни. Но. не напрасны 
были то внутреннее пламя и т* искры в-бры, которыя 
светились въ глазахъ преп. Илархона Ч Прикрывъ члены 
т4ла хитономъ, им'Ья кожаное препоясанхе Св. Антошя 
и простой деревенск1й плащъ, онъ наслаждался об- 
ширной и ужасной пустыней, въ которой не им'Ьлъ 
опред'Ьленнаго м-Ьста для своихъ отшельническихъ под- 
виговъ. Полная борьбы и лишешй уединенная жизнь 
преп. Иларюна продолжалась въ течете 22 л'Ьтъ (съ 
306 по 328 г.); онъ избиралъ самые трудные виды 
отшельническихъ упражненхй и въ выбор* ихъ видно 
желате подражать Св. Антошю и другимъ египетскимъ 
монахамъ. Какъ и Св. Антонхю, ему пришлось выдер- 
жать упорную борьбу съ демонскими искушетями, ко- 
торымъ онъ противопоставлялъ строгхй постъ и не- 
прерывный трудъ. Чтобы дать понятхе о степени ли- 
шешй перваго палестинскаго монаха, мы приведемъ 
зд*сь слова блаж. 1еронима и Созомена, которыми они 
изображаютъ вн-Ьштй образъ жизни преподобнаго Ила- 
р10на. Съ шестнадцатаго до двадцатаго года своей 
жизни преп. Илар10нъ защищалъ себя отъ зноя и дождя 
небольшой кущей, сплетенной изъ тростника и паль- 
мовыхъ листьевъ, зат'Ьмъ онъ выстроилъ маленькую 
келл1Ю изъ кирпича, хворосту и разбитыхъ черепицъ, 
вышиною въ пять футовъ (ниже его роста), длиною 
несколько побольше вышины его т-Ьла, такъ что можно 
было думать, что это скорее могила, нежели домъ; 
стоя въ этой келлш, надобно было наклонять голову, 

* Цал. пат., в. 4, стр, 3 — 4; Созоменъ. Церк. ист., кн. 3, гл. 14 
стр. 197. 
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лежа — подгибать ноги. Волосы пред. Илар10нъ стригъ 
разъ въ годъ, ко дню Пасхи, до самой смерти спалъ 
на голой земл* и тростниковой подушк*; свой хитонъ 
онъ никогда не мыль, говоря, что излишне искать чи- 
стоты въ власяниц* и не над'Ьвалъ новой туники 
прежде, ч-Ьмъ совершенно разрывалась прежняя. Для 
поддержангя ослаб'Ьваюш;ей отъ такихъ суровыхъ тфу- 
довъ жизни, преп. Илархонъ чрезъ три, а иногда чрезъ 
четыре дня, принималъ несколько смоквъ и сокъ травъ. 
Зная наизусть священное писаше, преп. Илархонъ чи- 
талъ его какъ бы въ присутствш Божхемъ поел* мо- 
литвъ и псалмовъ Ч 

Во все двадцатидвухл-Ьтнее пребываюе въ пустыне, 
преп. Илар10нъ ни разу не нарушалъ своего уединешя 
и не входилъ въ города и села; но молва о подвигахъ 
необыкновеннаго подвижника распространилась какъ 
среди мгрянъ, такъ и среди отшельниковъ. Первые 
стали искать у него помощи и облегчетя въ своихъ 
страданхяхъ, вторые, зная преп. Илархона, какъ лзоби- 
маго ученика Антошя Великаго, ожидали отъ него 
столь же благого влхяшя на палестинское отшельни- 
чество, какое оказалъ Св. Антотй на египетское. Рядъ 
чудесныхъ исц'Ьленхй, полученныхъ разными лицами но 
молитв* преп. Илар10на, сталъ привлекать все боль- 
шее и большее внимаше палестинскихъ христханъ къ 
его личности; на преп. Илархона начали смотреть не 
какъ на отшельника только, подобнаго другимъ, но 
какъ на родоначальника новаго образа жизни пале- 
стинскихъ отшельниковъ, продолжателя д'Ьла Св. Анто- 
Н1Я, его преемника по сил* данныхъ ему божественныхъ 
даровъ. Такой взглядъ на преп. Илархона съ особенною 

* Пал. пат., в. 4, стр. 4—5; Созоменъ. Церк. ист^ кв. 3,^гл. 14, стр. 
197-198. 
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ясностью высказался въ словахъ Аристенеты, жены 
префекта преторш Востока. Когда, не смотря на вс* 
просьбы Аристенеты выйти изъ келл1и въ Газу и по- 
молиться надъ ея болящими детьми, преп. Илархонъ, 
ссылаясь на свое обыкновеше не входить въ города, 
отказывался удовлетворить ея желанхю, то последняя 
поверглась на землю и воскликнула: Иларюнъ, рабъ 
Бож1й, возврати мн* моихъ д'Ьтей! Т'Ь, которыхъ Анто- 
Н1й сохранилъ въ Египт-Ь, пусть будутъ спасены тобою 
въ Сирш К 

Слухъ о посЬщеши преп. Илар10номъ Газы и объ 
исц'Ьленш Д'Ьтей Аристенеты, по словамъ блаж. 1еронима, 
распространился въ Палестин'Ь; къ нему стали стекаться 
жаждущхе его видеть, слышать и получить его благосло- 
веше не только изъ Сир1и, но и Египта. Мног1е изъ при- 
ходившихъ ув'Ьровали во Христа и произнесли монаше- 
сше об'Ьты ^, т. е. добровольно подчинились духовному 
руководству преп. Илархона, избравъ его своимъ аввою. 
Подчинеше общему авв* естественно должно было со- 
единить ихъ въ одно общество, и это общество обра- 
зовало въ 328 г. первую исторически-изв'Ьстную муж- 
скую монашескую обитель въ Палестин*. Члены Газской 
общины окружили келл1Ю своего учителя рядомъ дру- 
гихъ келл1Й, въ большемъ или меньшемъ разстояши 
отъ последней. Численный составъ монастыря преп. 
Илархона быстро увеличивался, слава святости его осно- 
вателя привлекала вънего даже западныхъ христханъ. 
Блаженный Антонхй, слыша о подвигахъ и жизни своего 
палестинскаго ученика, писалъ къ нему и съ удоволь- 
стваемъ получалъ отъ него посланхя; всЬмъ болящимъ, 
приходившимъ къ нему изъ Сирхи, онъ говорилъ обык- 
новенно: зач'Ьмъ вы пожелали безпокоиться такъ изда- 

^ Па1. пат., в. 4, стр. 11. — * Тамъ же, стр. 12. 
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лека, когда у васъ есть тамъ мой сынъ Илар10нъ? Такой 
отзывъ великаго египетскаго подвижника о д'Ьятельно- 
сти пред. Иларюна не могъ не возвысить его автори- 
тета въ глазахъ отшельниковъ и всей вообще палестин- 
ской христханской обнщны. Какъ Антоши въ Египте, 
такъ Илар10нъ въ, Палестин* сталъ образцомъ для 
многочисленныхъ любителей уединешя и безмолвхя, а 
подвиги его предметомъ всеобщаго удивлетя. По при- 
меру газской обители стали возникать монастыри во 
всей Палестин* и монахи наперерывъ сп-Ьшили стать 
въ число ея членовъ Ч 

Что же представляла первая палестинская обитель 
по своему внутреннему устройству, и какое им-бла значе- 
ше деятельность преп. Илар10на, ея основателя и руко- 
водителя, для развит1я монашеской жизни въ Палестине? 

Блаж. 1еронимъ, сопоставляя отшельника Павла съ 
преп. Илар10номъ, весьма удачно отм^чаетъ значеше 
посл^дняго въ исторхи палестинскаго монашества. Мы 
презираемъ, пишетъ онъ, р^чи злословящихъ, которые, 
прежде унижая моего Павла (вивейскаго), можетъ быть, 
будутъ унижать и Иларюна: на перваго они клеветали 
по поводу его уединешя, второму будутъ ставить въ 
укоръ общительность; перваго считали несущество- 
вавшимъ, потому что онъ всегда скрывался, второго 
сочтутъ пошлымъ, потому что его вид'Ьли мнотхе ^. 
Итакъ, д'Ьятельность преп. Илархона, по свидетель- 
ству его жизнеописателя, направляясь къ тому, чтобы 
заменить прежнюю разрозненность, господствовавшую 
среди отшельниковъ, подобныхъ Павлу вивейскому, 
общинною формою жизни, которая внесла бы большую 
определенность во взаимныя отношенхя отшельниковъ. 
Какъ первая попытка общиннаго устройства жизни па- 

* Пал. пат., в. 4, стр. 21—22. — ■ Тамъ же, стр. 2. 
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лестинскихъ отшельниковъ, газская обитель представ- 
ляла много несовершенствъ: она, подобно монастырю 
Св. Антошя, не им'Ьла опред'Ьленныхъ правилъ ^ ко- 
торыя указывали бы ея членамъ на ихъ отношен1е къ 
настоятелю, определяли бы ихъ обязанности и узако- 
нили известный распорядокъ монастырской жизни. По 
внутреннему своему устройству обитель преп. Илар10на 
представляла скорее добровольный союзъ отшельниковъ, 
вызванный сознашемъ необходимости ограничить быв- 
Ш1Й до того свободнымъ выборъ м^ста и рода подви- 
говъ, ч-Ьмь строго организованную общину. 

Союзъ им^лъ во глав* славнаго подвижника, кото- 
рый путемъ долгаго опыта убедился, какъ трудна и 
опасна жизнь одиночнаго отшельника, лишеннаго об- 
щешя съ подобными ему ревнителями благочестхя. Въ 
виду этихъ опасностей онъ желалъ, чтобы каждый изъ 
стремившихся предаться уединеннымъ подвигамъ, сперва 
показалъ себя способнымъ переносить трудности пу- 
стынной жизни, подготовился бы къ нимъ подъ руко- 
водствомъ опытнаго въ подвижничеств'Ь лица. Въ гла- 
захъ преп. Илар10на подвижничество было однимъ изъ 
в'ЬрнМшихъ путей къ духовному преусп^ятю, и онъ 
всегда радовался увеличешю числа отшельниковъ. Каж- 
дому изъ искавшихъ его духовнаго руководства преп. 
Иларюнъ говорилъ, что избираемый имъ образъ жизни 
представляетъ главнейшее средство къ достижетю еван- 
гельскаго совершенства, такъ какъ мимо ходитъ зракъ 
зд^шняго М1ра, и истинная жизнь есть та, которая 
прюбретается лишешями ^ Подобно Антошю Вели- 
кому, онъ часто посЬщалъ разбросанные въ пустыняхъ 
юго-западной части Палестины монастыри ^, давая 

* Мап^^оИ. Ве топасЬакиз оп^пхЪиз е! саизхз. р. 71. — ' Пал. пат., 
в. 4, стр. 22. — • Въ писан1яхъ IV в. отшельникъ часто называется мо- 
нахомъ, а его уединенная хижина монастыремъ. 
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ихъ обитателямъ наставлешя относительно т-Ьхъ подви- 
говъ и добродетелей, въ которыхъ должны они преуспе- 
вать. ПосЬщенхя эти были однимъ изъ главныхъ средствъ 
къ объединешю отшельниковъ и им^ли правильныЁ, а 
не случайный характеръ. Заранее преп. Илар10нъ рас- 
пределялъ по тетрадке, у кого онъ долженъ переноче- 
вать, кого посетить мимоходомъ; были и определенные 
(предъ сборомъ винограда) дни, въ которые соверша- 
лись обхожден1Я келл1й монаховъ. Когда обыкновеше 
преп. Илар10на стало известнымъ братьямъ его мона- 
стыря, то мнопе изъ нихъ приходили къ нему и обхо- 
дили вместе съ нимъ монастыри. На первыхъ порахъ 
къ этимъ торжественнымъ и многочисленнымъ шеств1ямъ 
(число соцровождавшихъпреп.Илар10на доходило иногда 
до 2000 человекъ) газете язычники отнеслись недру- 
желюбно: они отказывали путешественникамъ даже въ 
пропитанш, почему провожавш1е преп. Илар10на брали 
продовольств1е съ собою; но съ течешемъ времени, 
когда выяснилась цель путешеств1й, каждое селеше 
съ радостью предлагало соседнимъ монахамъ пищу для 
принят1я святыхъ Ч Нельзя допустить, чтобы посе- 
щешя келл1й брат1и обходились безъ наставлешй и 
увещан1й и не имели воспитательнаго характера; если 
бы они не преследовали такой цели, то были бы со- 
вершенно излишни. Ни блаж. 1еронимъ, ни Созоменъ 
не говорятъ о содержати этихъ увещашй, но не- 
совшенно, что ученикъ Св. Антон1я подражалъ въ ве- 
дети ихъ своему учителю, говоря брат1и о той внеш- 
ней и внутренней борьбе, какой подвергаются живугвде 
въ уединенш и о средствахъ выйти изъ нея победи- 
телемъ. 

Не все, однако, иноки газскаго монастыря радостно 

» Пал. пат., вып. 4, стр. 22—23. 
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встр-Ьтали приходъ преп. Илар10на; были таше, вото- 
рыкъ тяштиди эти. посЬщенхя, такъ кавъ въ нихъ они 
ВИДЕЛИ! подчинеше прежде свободной жизни отшельниг 
ковъ внешнему надзору. Въ житш преп. Илархона по- 
в-Ьствуется; о окупомъ брат* ^ который всячески укло- 
нялся . отъ пос*щен1я его келл1и аввою, предвидя, что 
это посЬщете повлечетъ за. собою матерхалъныя потери. 
Когда монахи, зная порокъ брата и вм'ёст'ё желая исц']^- 
лить его, просили Илархона посЬтить его келлхю, то 
преподобный отв-Ьчаль: зач-Ьмъ вы хотите сами быть 
обиженными и причинить безпокойство брату? Услыша 
такой отзывъ аввы, скупой отшельникъ сталь усиленно 
просить, чтобы и его келл1я была включена въ рядъ 
ночлеговгь, но когда преп. Илархонъ и сопровождавшхе 
его подошли къ винограднику скупого, то увидали наро- 
чито разставленныхъ сторожей, которые, бросая камни 
и вертя пращами, отогнали приближавшихся. Случай съ 
скупымъ братомъ показалъ преп. Илархону, насколько 
сильна приверженность къ земнымъ благамъ у н'Ькото- 
рыхъ изъ иноковъ его монастыря, которые, по запов'Ьди 
С1юсителя, должны были оставить и мысль о нихъ; по- 
сему онъ обратилъ особенное внимаше на искоренеше 
среди нихъ этого порока, всегда отвраш.аясь т-бхъ 
монаховъ, которые, всл'Ьдствхе какого-то недов'Ьр1я къ 
будущему, откладывали изъ своего (им-Ьтя) и им'Ьли 
рачете или къ деньгамъ, или къ одежд*, или къ чему 
либо изъ другихъ вещей, преходящихъ вм'Ьст'Ь съ М1- 
ромъ. Одного монаха, входившаго въ составь брат1и 
газскаго монастыря, преп. Илархонъ исключиль изъ ея 
членовъ за то, что онъ черезь м-Ьру осторожно и трус^ 
ливо заботился о своемь огород* и им*лъ немного 
денегъ, и не изм*нилъ такого р^шенхн, не смотря на 

* Пал. пат. стр. 23—24. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



16 Илархонъ 



просьбы ближайшаго своего ученика и друга Исиххя Ч 
Порицая скупость, какъ порокъ, несовм'Ьстный съ на- 
чалами истинно-отшельнической жизни, пред. Илархонъ 
съ особенною радостью одобрялъ случаи нестяжатель- 
ности и радуш1я, Проявлявппеся среди братш его об- 
щины, об'Ёщая радушнымъ инокамъ Божхе благословеше. 
Монахъ Савва, предоставивш1й весь свой виноградникъ 
въ пользоваше сопровождавшихъ преп. Илар1она, ви- 
димо былъ благословленъ Богомъ за это доброе д'Ьло, 
такъ какъ собралъ съ своего виноградника втрое бол-Ье 
противъ обыкновеннаго, тогда какъ вино скупого брата 
сделалось негоднымъ къ употреблен1Ю ^. 

Руководителемъ иноковъ Газской монашеской об- 
щины преп. Илархонъ состоялъ въ течете тридцати 
л'Ьтъ; въ этотъ перходъ времени вокругъ его жилища 
образовался большой монастырь, состоявппй изъ мно- 
жества келл1Й, разбросанныхъ, подобно шатрамъ коче- 
выхъ племенъ, въ пустыне южной части Палестины. 
Нравственно релипозный складъ его, выдающ1Йся по 
святости образъ жизни были причиною особеннаго ува- 
жешя, оказываемаго ему жителями Палестины. Пусть 
друпе, пишетъ блаж. 1еронимъ, удивляются чудесамъ, 
которыя сотворилъ преп. Илархонъ; пусть удивляются 
невероятному воздержашю, знашю, смирешю; я же ни 
предъ ч-Ьмъ такъ не изумляюсь, какъ предъ т^мъ, что 
онъ могъ попирать славу и почести. Къ нему стекались 
епископы, пресвитеры, толпа клириковъ и монаховъ, 
матронъ и христханокъ, и изъ разныхъ городовъ и полей 
простой народъ; а онъ не мечталъ ни о чемъ другомъ, 
какъ объ уединен1и ®. Видя, что избранное имъ для 
подвиговъ м-Ьсто наполняется всякаго рода людьми, ко- 

* Па1. пат., в. 4, стр. 25 — 26. — » Тамъ же стр. 24. — » Тамъ же 
стр. 26. 
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торые нарушаютъ пустынное уединенш, онъ ежедневно 
плакалъ и съ невероятною тоскою всноминалъ о преж- 
немъ образ'Ь жизни. Многолюдство, заменившее преж- 
нее одиночество, напоминало ему о мтр*, котораго онъ 
избегалъ, и вызывало скорбныя чувства. Я опять вер- 
нулся въ М1ръ, со слезами повторялъ преп. Илархойъ, 
и пр1ялъ награду въ жизни. Вотъ жители Палестины 
и сосЬднихъ областей думаютъ, что я им^ю какое 
либо значеше и, подъ предлогомъ монастыря, им^ю 
полную утварь для управлен1я браттей К Иноки мо- 
настыря, особенно Исих1Й, замечая скорбь своего 
настоятеля, берегли его, относились къ нему съ чрез- 
вычайной любов1Ю, не желая лишиться столь опыт- 
наго аввы; но нам^реше преп. Илархона было слиш- 
комъ твердымъ. Къ внутреннимъ побуждешямъ при- 
соединились внешнхя причины, и велик1Й подвижникъ 
решилъ осуществить свое стремленхе къ пустынножи- 
тельству. Последовавшая въ 355 г. смерть Св. Анто- 
Н1Я, гонен1я газскихъ язычниковъ противъ христханъ 
и, наконецъ, предвиденное преп. Иларюномъ наступле- 
Н1е (съ 361 г.) тяжелыхъ для газской общины обстоя- 
тельствъ царствовая1я императора Юл1ана побудили его 
оставить основанный имъ монастырь и направиться въ 
Египетъ. Когда это решенхе стало известнымъ, то въ 
Палестине объявилось какъ бы некоторое опустоше- 
Н1е и прекращен1е делъ, такъ какъ болеет 10,000 че- 
ловекъ различнаго пола и возраста собрались, чтобы 
удержать преп. Иларюна, но онъ оставался непоколе- 
бимымъ и, провидя грядущ1я гонешя, говорилъ: но 
сотворю лживымъ Господа моего, не могу видеть раз- 
рушенный церкви, попранные алтари Христовы, кровь 
моихъ духовныхъ сыновей и угрожалъ, что не при- 

^ Пал. пат. в. 4, стр. 26. 
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метъ ни пищи, ни пит1я. пока его не отпустятъ Ч 
Простившись съ братхею своего монастыря, онъ, въ 
сопровождети безчисленной толпы провожатыхъ, оста- 
вилъ пустыню; по прибыт1и въ Витил1й (теперь телл- 
ел-Аджаль), преп. Иларгонъ уговорилъ толпу вернуться, 
избравъ предварительно 40 монаховъ, которые должны 
были им'Ьть путевые припасы и могли выходить въ путь 
натощакъ. Кратковременное пребывате преп. Илар10на 
въ Витил1и ознаменовалось обращешемъ въ христ1ан- 
ство д-Ьда историка Созомена— Алаф10на и его семей- 
ства, члены котораго были строителями весьма многихъ 
церквей и монастырей, украшались святост1Ю жизни и 
любовш къ странникамъ и б-Ьднымъ^- Витилхй былъ 
посл'Ьднимъ палестинскимъ' городомъ, посЬщеннымъ 
преп. Иларюномъ; остальные годы своей жизни вели- 
ки подвижникъ провелъ вн-Ь Палестины, въ непрерыв- 
ныхъ путешеств1яхъ и переходахъ съ одного м'Ьста на 
другое. Такъ въ Египте посещены были имъ Лихносъ, 
Оевватъ, Вавилонъ, Афродитонъ ^— м-Ьсто подвиговъ 
Св. Антошя, Александрхя, некоторые изъ дальнихъ 
оазисовъ; зат'Ьмъ, оставивъ Африку, онъ пёреплылъ на 
корабле въ Сицил1Ю, отсюда направился въ г. Епидавръ 
въ Далмат1и и, наконецъ, основалъ свое м'Ьстопребываше 
на остров* Кипр*. В'Ьроятн'Ье всего, что на о. Кипр* 
преп. Илар10нъ получилъ степень священства, будучи 



* Пал. пат., в. 4, стр. 27—28. — * Созоменъ. Церк. ист. кн. 5, гл. 15, 
стр. 346- 347. — » Въ м-Ьстностяхъ Египта, который пос4тнлъ преп. Илар1- 
онъ, находились монашесшя общины, или жили въ уединешн прославив- 
Ш1еся борьбою за в'^ру церковные ;^'Ьятели. Такъ въ ЛихносЬ (и^^стность въ 
нижней части Египта, вблизи Пелуз1уиа) жило ц'Ьлое братство; въ вевват'Ь 
(около Краснаго моря) жилъ въ нзгнаши епископъ и испов'Ъдвикъ Дра- 
К0НТ1Й: въ Бавилон^ (теперь Бабуль) находился Филонъ испов^^дникъ. 
Дольше всего прожилъ преп. Илархонъ въ Афродитой* (нын* Асфунъ); 
зд-Ьсь на него смотр-Ьли, какъ на преемника Антоп1я Беликаго, просили 
низвести дождь съ неба, прнносвли къ нему больныхъ. 
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рукоположенъ своимъ ученикомъ Епифашемъ, еписко- 
цомъ Кипрскимъ Ч 

Поел* того, какъ преп. Илархонъ оставилъ Пале- 
стину, для основанной имъ обители наступили тяжелыя 
времена: она стала подвергаться обидамъ со стороны 
газскихъ язычниковъ. Быстрый ростъ общины, бла- 
готворное вл1ЯН1е ея основателя на жителей Пале- 
стины, обращете въ христ1анство язычниковъ Элузы, 
морской Газы и др. м-Ьстностей — всЬ эти обстоятельства 
не мало безпокоили газскихъ фанатиковъ. Но высокое 
уважеше, какое оказывали начальники Палестины преп. 
Илархону, святость его имени сдерживали открытое 
проявленхе ихъ ненависти. Когда же при ими. Юлган* 
благопр1Ятное для христ1анъ положеше д-Ьлъ въ импер1и 
изменилось, когда Маюма— Констанцтя потеряла данную 
ей ими. Константиномъ независимость и вновь была 
подчинена язычествующей Газ*^, тогда газсше фана- 
тики явились самыми ожесточенными гонителями пре- 
сл^дуемыхъ. На ряду съ язычниками, противниками 
маюмскихъ христ1анъ, явились архане, которымъ ими. 
Юл1анъ возвратилъ отнятыя православными императо- 
рами права. Язычникамъ казалось теперь наиболее 
удобнымъ привести въ исполненхе давнишнее свое на* 
м-бреше — казнить Илархона, чародея и христ1анина, 
который былъ причиною неоднократнаго посрамлен1я 
уважаемаго ими божества Марны ^. Вм^ст* съ арха- ' 
нами они направились къ ненавистному для нихъ мо- 
настырю; но преп. Илар10на не было уже въ немъ. 
Тогда, возвратившись въ Газу, они испросили у импе- 
ратора позволеше разрушить его монастырь, подверг- 

* Созоменъ и 1ероннмъ не говорятъ о пресвптерств'Ь преп. Илар1она, 
св']^д'6н1е это заимствовано у Епифан1я КнпрсЕаго. Ас1а 8апс1. I. IX; 
Ось, р. 34. — • Созоменъ. Церк. ист. кн. 5, гл. 3, стр. 314—316. — » Пал. 
пат., вып. 4, стр. 17. 
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нувши предварительному наказанш и изгнанш монаховъ. 
Разр-Ьшенхё было дано, и монастырь преп. Илархона, 
в'Ьрн'Ье пустынныя келлш, былъ разрушенъ, а мнопе 
изъ монаховъ были убиты. Газсше префекты желали 
было схватить и самого Илархона, для чего отправи- 
лись въ Александрхю, но, накануне ихъ .прибытхя въ 
монастырь, гд* жилъ преп. Илархонъ, посл-Ьдихй ушелъ 
въ одинъ изъ пустынныхъ египетскихъ оазисовъ. По 
смерти ими. Юлхана была сделана попытка возстановить 
монастырь изъ развалинъ; оставшаяся въ живыхъ мона- 
стырская брат1Я послала къ преп. ИларГону монаха 
Адрхана съ изв'Ьстхемъ о смерти императора-язычника 
и съ просьбою возвратиться къ остаткамъ основаннаго 
имъ монастыря, но подвижникъ отказался выполнить 
ихъ желан1е Ч Впрочемъ, преп.. Илар10нъ не оставилъ 
безъ поддержки газской общины; чрезъ настоятеля ея 
Исих1я, своего преемника и друга, онъ посылалъ ей 
прив'Ьтств1я и сов-Ьты^. При смерти преп. Иларюна (21 
Октября 371 или 372 г.) Исиххй не присутствовалъ, такъ 
какъ былъ посланъ имъ въ Палестину приветствовать 
брат1Ю и посмотреть пепелъ газскаго монастыря; явив- 
шись на островъ Кипръ после кончины преподобнаго, онъ, 
согласно завещан1Ю, наследовалъ все его богатства: еван- 
гел1е, шерстяную тунику, кукуль и хитонъ. Исиххй про- 
жилъ десять месяцевъ въ томъ садике, где было погре- 
бено тело его учителя; усыпивши въ течен1е этого вре- 
мени бдительность кипр10товъ, чрезвычайно чтившихъ 
почившаго, онъ съ большою опасностш для своей жизни 
похитилъ тело его и перевезъ въ Палестину ^. Въ 
сопровожден1и огромной толпы монаховъ и горожанъ 

* Пал. пат. в. 4, стр. 32. — ^ Тамъ же стр. 40. — ' Тамъ же стр. 41— 
43. Изъ Газской обители мощн преп. Иларюна перенесены прн Карл'Ь 
Великомъ въ Галд1ю. (Ас1а 8апс1. 1. IX, ОсЬ. р. 37—42). 
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велик1Й подвижникъ былъ похороненъ въ своемъ мо- 
настыре; при чемъ обнаружилось, что туника, кукуль 
и плащъ его были неповреждены и все т'Ьло ц'Ьло, какъ 
будто было еще живо, и издавало такое благоухаше, 
что можно было думать, будто оно умащено благово- 
шями. И донын'Ь, такъ заканчиваетъ свое пов-Ьство- 
ваше блаж. 1еронимъ, можно заметить большое соре- 
вновате между палестинцами и кипрютами, изъ коихъ 
первые хвалятся, обладая т^ломъ Илар10на, вторые— 
его духомъ. И въ той и въ другой местности ежедневно 
совершается много чудесъ, но бол "бе въ садик'Ь на о. 
Кипр*, потому что онъ бол^е любилъ это м^сто Ч 

Во время пребыван1Я преп, Илар10на въ Палестин'Ь 
газская монашеская община была въ цв^тущемъ состоя- 
Н1И, а личность ея основателя пользовалась всеобщимъ 
уважешемъ, являясь какъ бы притягательною силою 
для всЬхъ стремившихся къ созерцательной жизни. Съ 
года удалешя преп. Илар10на въ Египетъ (356 г.) 
начинается постепенный упадокъ первой палестинской 
обители. Исих1й, подобно своему учителю, долженъ 
былъ оставить газскую обитель, спасаясь отъ ярости 
язычниковъ 'Ч Епифан1Й, основавппй свой монастырь 
близъ своей родины— селен1я Визандуки, избранъ былъ 
епископомъ Кипрскимъ ^. Часть учениковъ преп. Ила- 
р10на (Созоменъ называетъ Саламин1я, Фускона, Мал- 
Х10на и Крисшона *) отделилась отъ гдзской обпщны 
и начала любомудрствовать вблизи Витил1и. Въ У и 
VI В.В., когда монашеская жизнь въ Палестин'Ь до- 
стигла чрезвычайнаго развит1Я, община преп. Илархона 
не упоминается въ числ'Ь центровъ, которые руководили 
этимъ развит1емъ. Были, очевидно, причины, вызвавш1Я 

* Па.т. пат. в. 4, стр. 43. — / Тамъ же стр. 32. — ' Созоменъ. Цсрк. 
пет. ко. 6, гл. 32, стр. 454. — * Тамъ же стр. 454—455. 
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быстрый упадокъ первой палестинской монашеской 
общины. Первый ударъ, пресЬкпий увеличен1в братш 
монастыря преп. Илар10на, былъ ланесенъ язычниками; 
разрушен1е, постигшее газсшй монастырь при имп. 
ГОлхан*; было слишкомъ тяжело и неожиданно. Но не 
въ немъ, однако, заключается главная причина упадка 
монастыря. Разрушались (и неоднократно) и друпе 
славные монастыри Палестины; разгонялись и убивались 
кочующими племенами населявшхе ихъ подвижники, но 
м'Ьсто убитыхъ занимали новые любители божественной 
философ1и, и монастыри опять достигали прежняго 
' положен1я. Если монастырь преп. Иларюна пришелъ 
въ упадокъ такъ скоро посл-Ь смерти своего основателя, 
то можно думать, что причины такого явлен1я коре- 
нились глубже— во вн'Ьшнемъ и внутреннемъ стро* са- 
мого монастыря. 

Избранное преп. Иларюномъ м'Ьсто для монастыря 
находилось въ южной части Палестины, вдали отъ 
священнаго ея города и, по своему положен1Ю, скорее 
относилось къ Египту, ч'Ьмъ къ Палестин*. Съ Газою 
и ея окрестностями не связывались священныя воспо- 
минан1Я изъ новозаветной исторти; он-Ь и не могли^ 
посему, привлекать къ себ* палестинскихъ отшельни- 
ковъ, которые съ особою охотою избирали для своихъ 
подвиговъ так1я, именно, м^Ьста К Пустыня, въ которой 
были разбросаны келл1и брат1И газскаго монастыря, 
представляла лишенную горъ равнину; необходимо* 
следовательно, было устраивать жилища, заботиться о 
нихъ, тогда какъ друг1я местности Палестины (напр. 
1уде некая пустыня) представляли безчисленное множе- 
ство горныхъ пещеръ, который служили природнымъ 

^ Паюмнпчество по Св. м'Ьстамъ конца IV в. (20 внп. Прав. Па1. 
сборв.) стр. 119, 125, 209. 
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пристанищемъ для отшельниковъ. Въ эти м'Ьста и на- 
правлялись любители уединешя; зд'Ьсь могли найти 
уб'Ёжище и изгнанные изъ газскаго монастыря монахи. 
Пока пред. Илар10нъ не оставлялъ Палестины, то онъ 
освящадъ своимъ пребывашемъ избранное для мона- 
стыря м-Ьсто; лишенная великаго подвижника местность 
близъ Газы не могла уже привлекать къ себ* отшельни- 
ковъ. Потому-то оставшхеся въ развалинахъ обители 
монахи требовали, чтобы преп. Илархонъ возвратился 
изъ Египта въ Газу, говоря, что онъ долженъ вер- 
нуться къ остаткамъ своего монастыря съ ц^лью под- 
держать его значеше. 

Не об-Ьщалъ долговременнаго существованхя первой 
палестинской монашеской общин* и ея внутренн1Й 
строй. При разбор* ЖИТ1Я преп. Илар10на обращаетъ 
на себя внимайте отсутствхе въ общинЬ правилъ, ко- 
торый определяли бы жизнь каждаго изъ брат1и, ука- 
зывали бы отношен1Я ихъ къ настоятелю. Поселяясь 
вблизи келл1и Иларюна, каждый изъ иноковъ им^лъ 
въ виду почерпать уроки подвижнической жизни въ 
деятельности настоятеля обш.ины, но не думалъ о пол- 
номъ покореши своей води— вол* другого; онъ вы- 
слушивалъ советы и наставленхя аввы, какъ бол1;е 
опытнаго въ духовной жизни подвижника, но не ставилъ 
ихъ для себя закономъ. Иноки газской обители, хотя 
и вверяли себя духовному руководству преп. Иларюна, 
но это руководство не им^ло обязательнаго характера. 
Монастырь преп. Илартона, подобно монастырю Св. 
Антон1я, не им^лъ въ своемъ устройств* ничего того, 
что служить связью между членами одной общины; 
отсутствовалъ у нихъ авва— начальникъ, въ строгомъ 
смысл* этого слова, не было опред*ленныхъ правилъ 
и общихъ собран1й — всего того, что превращаетъ 
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отшельниковъ въ членовъ монашеской общины. При 
такой неопред'Ьленности своего устройства обитель преп. 
Илар10на не могла разсчитывать на долговечность и 
была, въ существ* д^ла, начальною и потому переход- 
ною формою, первымъ опытомъ общиннаго устройства 
монашеской жизни въ Палестин'Ь; какъ такая, она 
должна была уступить м-Ьсто другимъ, бол^е сорершен- 
нымъ по своему устройству, монастырямъ. Замечательно, 
что не только по своему внутреннему устройству, но 
и по продолжительности существовашя обитель преп. 
Илархона напоминаетъ монастырь Св. Антошя; "какъ въ 
Египте слава монастыря Св. Антон1я не пережила смерти 
его основателя, такъ и въ Палестине газская обитель 
привлекала къ себе отшельниковъ только высокою по- 
движническою ЖИЗН1Ю преп. Илар10на. Заслуга послед- 
няго въ томъ, что онъ, подобно Св. Антон1Ю, былъ 
человекомъ, возбудившимъ общее стремлете къ пустын- 
ножительству и первый указалъ необходимость и пре- 
восходство совместной жизни отшельниковъ. 

Въ то время, какъ газская монашеская обитель 
клонилась, после непродолжительнаго цветущаго со- 
СТ0ЯН1Я, къ упадку, въ северо-восточной части Пале- 
стины возникла новая община, которой суждено было 
стать родоначальницей многихъ славныхъ палестин- 
скихъ монастырей. Основателемъ ея былъ Св. Харитонъ- 
Исповедникъ, котораго 1оаннъ Мосхъ называетъ пер- 
вымъ пустынникомъ Палестины Ч Жизнь Св. Хари- 
тона описана неизвестнымъ палестинскимъ монахомъ 
VI или УП в., который допустилъ въ своемъ описати 
хронологическ1я неточности, чемъ значительно затруд- 
нилъ определен1е времени его деятельности. Исповед- 

* Б.таженнаго 1оанна Мосха Лугъ духовный (переводъ 1871 г.), 
стр. 39, 40, 252. 
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ничество Св. Харитона онъ относить ко времени импе- 
ратора Аврел1ана (270—275 г. О, которому принадле- 
житъ пятый эдиктъ о гонен1И, не получивш1Й повсе- 
м-Ьстнаго въ импер1и распространен1я и не усп'Ьвшхй 
дойти до крайнихъ ея пред'Ьловъ всл'Ьдствхе вскор'Ь 
посл'Ьдовавшей во враши смерти императора. Посл'Ь 
смерти Аврел1ана заключенные въ темницы христхане 
были освобождены; освобожденный, вм'Ьст* съ прочими. 
Харитонъ-Испов'Ьдникъ направился въ 1ерусалимъ и 
зд'Ьсь предался созерцательной жизнд. Полагая, согласно 
съ составителемъ жит1я, освобожденте Св. Харитона изъ 
темницы въ 276 г., мы начало его подвижничества 
должны отнести не позже какъ къ 280 г. Но въ томъ 
же ЖИТ1И говорится, что Св. Харитонъ сталъ вести 
новый образъ жизни во время пребывашя на 1еруса- 
.гамскомъ престол'6 епископа Макар1Я (314 — 333 г.), 
который освятилъ церковь въ первой Харитоновой 
лавр* ^. На основати посл'Ьдняго указан1я бхографа 
Св. Харитона и словъ блаж. 1еронима, что до 328 г. 
въ Палестин* не было ни одной монашеской общины 
и первою была община газская, основанная преп. 
Илар10номъ, основате первой лавры Св. Харитона от- 
носятъ къ 330 г. ^. Если признать теперь об* хроно- 
логическ1Я даты бтографа Св. Харитона (время испо- 
в^дничества и основантя первой лавры) равно справед- 
ливыми, то получится невероятный выводъ, — что Св. 
Харитонъ началъ подвижническую жизнь, им-Ья около 
75 л. отъ роду, такъ какъ мучен1я за в^ру Христову 

* Бе 8. СЬагИопе. Ас1а 8апсП 8ер1. 1. VII р. 613, 622. — « 1Ь1а. р. 
615—616. — • ^оЪ. 8Шип{? (Соттеп1апи8 ргаеУ1аз 1п уНат. 8. СЬап1оп18. 
Ас1а 8апс1. 8ер1. 1. УП, р. 610—611) и Еп. Серий (Иолвый м-Ьсяцесловь 
Востока т. 2, стр. 308 — 309) считаютъ 330 г. годомъ основан1Я первой 
лавры Харитона; Цоклеръ (Кеа1-Епсук1ореШе Нег20[5 ипй РИи. В. I (1877) 
стр. 365—366) и Вершинск1й отодвигаютъ основан1е лавры къ 340-му году. 
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онъ принялъ не раньше тридцатил-Ьтняго возраста. 
Очевидно, что авторъ жит1я допустилъ ошибку, относя 
испов'Ьдничество Св. Харитона ко времени императора 
Аврелхана. 

Пресл'Ьдован1е христханъ при ими. Аврелхан'Ь не 
было ни повсем'Ьстнымъ, ни черезчуръ тяжелымъ (ис- 
ключая Галл 1 и); некоторые церковные историки пред- 
полагаютъ даже, что оно не коснулось Малой Азш Ч 
Во всякомъ случа* черты, которыми описываетъ со- 
ставитель ЖИТ1Я Св. Харитона то гоненхе, в*?» которое 
пострадалъ этотъ подвижникъ, не могутъ быть отно- 
симы къ гонешю при Авролхан*. Такой жестокости и 
разнообраз1Я мучен1Й пресл'Ьдовашя язычниковъ дости- 
гали при другихъ императорахъ; гонеше, о которомъ 
пишетъ бхографъ Св. Харитона, напоминаетъ позд- 
н'Ьйштя гонешя (съ 302 г.) — Галерхево, Максиминово, 
или Ликинхево, какъ и предполагаетъ Штильтингъ ^. 
При такомъ предположен1и устраняются сами собою 
т* затруднен1я, въ как1Я вводитъ изсл-Ьдователя жит1я 
Харитона-Испов'Ьдника его бхографъ, Намъ кажется, 
что это предположен1е можетъ перейти въ уверен- 
ность, если слова Св. Харитона: я .ученикъ Оеклы, 
которая на подобхе светильника блещетъ въ стран* 
Икон1Йской, и великаго глашатая благочест1я Павла, 
который и ее саму приготовилъ къ борьб* за Христа ^, 
понять буквально, т. е. допустить, что Св. Харитонъ 
говоритъ зд^сь о палестинскихъ мученикахъ посл^д- 

* Ггап СгОггез. Охе Маг^угег йет аигеИап1§сЬеп С11П81епуег[о1ртп^ ( ^аЬг- 
ЬйсЬ. Йг рго1е81. Т11ео1о81е 1880. В. III, 8. 488—490) говоритъ, что Малая 
Аз1я не подвергалась гонсвхю при Аврел1ав^, отрнцаетъ нспов'Ьдннчество 
Св. Хдритова к, въ 8аключеп1е, приходнтъ къ странвому выводу, считая 
нсторнчесвое существовавхе (ехЫепг) сего святаго въ высшей степени 
соннительныиъ, какъ опирающееся на позднМшихъ разскааахъ грековъ. 
Горресъ, ошибочно приопсывалъ жппе Св. Харитооа Метафрасту. — ^ ^оЬ. 
ЗШМп^. Соттеп1апаз ргаеушвш \11ат 8. СЬагНошз р. бЮ.—ЧЫс!. р.бЫ. 
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няго гонен1Я векл'Ь и Павл1&, а не указываетъ только 
на то, что онъ желалъ следовать примеру и уб^жде- 
тямъ Св. веклы, ученицы ап. Павла Ч Указъ, въ силу 
котораго Св. Харитонъ былъ освобожденъ изъ заклю- 
чешя, принадлежалъ или Галер! ю-Максим1ану (311 г.), 
или Максимину (312 г.), такъ какъ преемникъ Авре- 
Л1ана — Тацитъ не издавалъ распоряжешя о прекраще- 
Н1И гонешя ^. 

Пр1урочивъ начало подвижничества Св. Харитона 
къ первымъ годамъ IV в., мы можемъ приступить къ 
изложен1Ю т'Ьхъ фактовъ его жизви, которые им'Ьютъ 
значенхе для уяснен1я развит1Я монашества въ Пале- 
стине. Б10графъ Св. Харитона ничего не говорить о 
первыхъ годахъ его жизни; онъ начинаетъ свое пов*- 
ствован1е о семъ подвижник* со времени его испов-Ьд- 
ничества. Св. Харитонъ былъ предстоятелемъ Икон1Й- 
ОКОЙ церкви, когда въ Икон1и, главномъ город* мало- 
аз1йской провинцш — Ликаоши, было получено импе- 
раторское распоряжеше о пресл^дованхи христ1анъ. 
Начальникъ города, тотчасъ по получен1и император- 
скаго указа, повел'Ьлъ насильно привести Св. Харитона 
къ судейскому креслу архонта, надеясь, что отреченхе 
его отъ Христа значительно ослабитъ икон1Йскую хри- 
стханскую общину. Но Св. Харитонъ не напрасно за- 
нималъ первое м^сто среди иконхйскихъ христ1анъ: 
заявивъ игемону, что, какъ ученикъ веклы, онъ съ 
охотою готовъ перенести всЬ страдашя за в-Ьру Хри- 

* 1Ы(1. р. 616. — * 1Ы(1. — Были и друг1я иопытки выйти изъ гЬхъ 
затрудвен1й, въ кав1Я поставнлъ составитель жит1я Св. Харитона исто- 
рнковъ восточна го монашества. Такъ Л. Бюлто признаетъ Св. Харитона 
нредшественннкокъ преп. Иларюна но устройству монашеской жизни 
въ Палестине; Тиллемонъ и Папеброх1й, что составитель жит1я см'Ьптадъ 
двухъ Харитоновъ — исповедника и подвижника, съ ч'Ьиъ находнтъ воз- 
можность согласиться и Штильтингъ (Сотшепипаз ргаеухаз 1П У11ат 8. 
СЬагиоп19). 
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стову, Св. Харитонъ не только отстаивалъ истинность 
испов'Ьдуемой имъ релипи, но старался уб-Ьдить самого 
консула, что т'Ь боги, поклонешя которымъ требуетъ 
императорск1Й указъ, не боги, а изд'Ьл1Я рукъ челов*- 
ческихъ, и что почитан1е ихъ не что иное, какъ грубое 
суев^рхе Ч Возмущенный словами Св. Харитона, кон- 
сулъ приказалъ снять съ него одежды и безпощадно 
бичевать воловьими жилами; прервавъ бичевате, онъ 
обратился было къ святому съ предложен1емъ принесть 
жертву богамъ, Штъ, отв'Ьчалъ бичуемый: я не при- 
несу имъ жертвы; если мн* предстоитъ и тысячу разъ 
умереть за моего Спасителя, то я предпочту это не- 
обходимости принести жертву гибельнымъ демонамъ. 
Его подвергли вторичному, еще большему бичеванш, 
и зат-Ьмъ отнесли въ темницу. Консулъ неоднократно 
и впосл'Ьдствш призывалъ къ себ* исповедника и упо- 
треблялъ всЬ средства мучителей (лесть, предложеше 
почестей) съ ц-блью склонить его къ принесешю жертвы 
богамъ; но, видя, что Св. Харитонъ еще бол^е укр'Ьп- 
ляется въ своей твердости и попрежнему продолжаетъ 
обличать лживость языческихъ боговъ, онъ заключилъ 
его, окованнаго жел^зомъ, въ темницу ^. 

Преемникъ императора-гонителя издалъ распоряже- 
ше о прекращеши пресл'Ьдован1я христ1анъ и объ осво- 
бождеши изъ тюремъ всЬхъ заключенныхъ во время 

^ Бе 8. СЬагИопе, р. 613—614. Мы передали только сущность оправ- 
дашй Св. Харитона, не вдаваясь въ подробное пхъ изложен1е, на тоиъ 
основан1п, что сообщаемый составителехъ жит1я ходъ обвинен1Я сего 
Святаго врядъ-лп можетъ считаться исторически вЬрнымъ, если принять 
во вннмаше, что вс^^ вообще факты изъ жизни Св. Харитона онъ сооб- 
щаетъ по предан1Ю. Всего в-Ьроятн-Ье, что б1ографъ Св. Харитона изобра- 
зилъ общеизв-Ьстный процессуальный ходъ д-Ьлъ по обвиненш въ пспо- 
в*даи1и недозволенной религии, и что, следовательно, вс* разговоры 
Харитона Исповедника съ копсуломъ — плодъ его собственныхъ измыш- 
лен1н. Прим. Штпльтинга, 1П уНат 8. СЬап1оп15 р. 616. — ' 1Ы(1. р. 
013 — 614. - 
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гонвн1Я. Въ числ* освобожденныхъ былъ и Св. Хари- 
тонъ, уже мертвый для мхра и р'Ьшившхй посвятить 
свою жизнь Христу. Подобно многимъ другимъ исао- 
в-Ьдникамъ, онъ р'Ьпшлъ уйти въ пустыню. Св. Хари- 
тону, жителю Малой Аз1и, самымъ удобнымъ м'Ьстомъ 
для подвиговъ казалась окружавшая 1ерусалимъ пу- 
стыня, въ которой было не мало одиночныхъ подвиж- 
никовъ, проводившихъ время въ сд'Ьланныхъ изъ ка- 
мыша келл1яхъ или горныхъ пещерахъ. Но прежде, 
ч'Ьмъ нам'Ьрете относительно пустынножительства было 
приведено въ исполнеше, Св. подвижвику пришлось 
перенести еще рядъ испыташй. Пустыня, окружавшая 
Св. городъ, не была м^стомъ вполне безопаснымъ для 
путешественниковъ; кочующ1Я въ ней племена и раз- 
бойники часто нападали на про'Ьзжавшихъ и убивали 
ихъ. Нападешю этихъ злыхъ людей подвергся и Св. 
Харитонъ; они, предполагая, что одинокхй путеше- 
ственникъ им'Ьетъ при себ* дорожные запасы, схватили 
его и увели въ свою пещеру. Чудеснымъ образомъ 
освободившись отъ этой новой опасности, Св. Харитонъ 
сталъ распорядителемъ оставшагося посл'Ь разбойни- 
ковъ имущества, одЕгу часть котораго онъ роздалъ ни- 
ЩИМЪ и ПУСТЫННЫМЪ отцамъ (хоТ^ ет:' грт]|Л1а<; 7гатр(4о1 — 
не отшельникамъ, но б'Ьжавшимъ въ пустыню отъ пре- 
сл^дованхй за в^ру), а на другую устроилъ великую и 
славную лавру и свят'Ьйшую въ ней церковь, которую 
освятилъ 1ерусалимск1Й епископъ Макархй Ч Въ состав- 
ленномъ по предан1Ю жит1и Св. Харитона н'Ьтъ указан1Я 
ни на м'Ьстоположенхе основанной имъ обители, ни на 



» Ве 8. СЬагИопе рр. 615-617. Д-Ьйствнтельно-ли лавра Фаранъ, или Фа- 
русъ была устроена на средства разбойоиковъ, это, по словамъ Штильтинга, 
подлежитъ сомн'Ьн1ю. 6'1рва лишь основа разсказа, что Св. Харитонъ попалъ 
въ рукп разбойниковъ и что они его мучпли. Случилось это, по всей в-Ь- 
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ея внутреннее устройство; между т-Ьмъ влтянхе лавры 
Фаранъ на развитхе монашеской жизни въ Палестине, 
значеше ея, какъ образца, по которому воздвигались 
друпя лавры, центра, около котораго он* группирова- 
лись, необходимо требуютъ разр-Ьшетя этихъ вопро- 
совъ. 

Основашемъ лавры Фаранъ Св. Харитонъ положилъ 
начало многочисленному ряду монастырей, возникшихъ 
впосл'Ьдств1и въ чудейской пустын-Ь \ съ IV в. полу- 
чившей еще названхе пустыни Св. Града. Пустыня Св, 
Града обнимала, по словамъ арх. Леонида, всЬ лавры 
и монастыри въ окрестностяхъ 1ерусалима, т. е. въ 
Ьрихонской долин*, надъ 1орданомъ, въ Сорокадневной 
пустын'Ь, около векои и Мертваго моря ^. Начинаясь 
за Виеанхей, эта пустыня простирается далеко на сЬ- 
веръ (крайн1Й пунктъ 1ерихонъ), доходитъ на восток* 
до Мертваго моря, на запад* захватываетъ окрестно- 
сти Виелеема, векои и Хеврона и на юг* сливается 
съ аравхйскою пустынею. Путешественники изображаютъ 
эту пустыню каменистою, безл*сною и безводною м*ст- 
ностью, которая изр*зана сухими балками, идущими 
съ запада на востокъ и изрыта оврагами съ много- 
численными пещерами. Наглядное описаше поверхно- 
сти 1удейской пустыни представилъ Шикъ: Восточная 
отлогость горнаго Тудейскаго хребта гораздо отв*с- 
н*е и ужасн*е къ 1ордану и Мертвому морю, ч*мъ 

роятности, тогда, когда Св. Харитонъ жилъ въ пустынной кемь*; къ 
нему, какъ и къ Иларшну (Пал. пат. в. 4, стр. 9) могли явиться пустын- 
иые разбойники. Средства же для устройства первой палестпнскоЁ лавры, 
какъ н для устройства многихъ другихъ палестинскпхъ обителей, могли 
быть получены отъ благотворителей (прим. къ гл. 2 уИле 8. СЬап1оп18, 
р. 617). — * Въ 1удейской пустын*, носившей въ Ветхомъ Зав-Ьт^Ь назван1е 
Хесимонъ (1 Царствъ XXIII, 19), были сл-Ьдующхе города: Бев-Араба, Мнд- 
динъ, Секаха, Нившанъ, Ир-Мелахъ и Енгадди съ ихъ селами (1исуса 
Иавпна 15, 61—62). — * Пустыня Св. Града. Арх. Леонида. Душепол. чтеи1е 
1872 г. Августъ, стр. 386. 
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къ западу. Посему въ этой части горнаго хребта встре- 
чаются крупный стремнины, ужасные овраги и дик1я 
каменистый долины, тогда какъ къ западу долины зна- 
чительно мягче и н^дснЬе, а горные утесы мен^е 
отвесны. Дальнейшее различхе между западною и во- 
сточною отлогостями состоитъ въ томъ, что къ западу 
горы постепенно понижаются, къ Мертвому же морю 
горная отлогость совершенно приметно образуетъ три 
выстуна, при чемъ всяшй разъ между горною отло- 
гостью и близъ лежаш;имъ выступомъ возникаетъ пло- 
щадь равномерно гладкой ^емли, но крутизна горъ и 
долинъ при спуск* къ глубже-лежащему выступу всегда 
круче. Конечно, эти три горныхъ выступа тянутся не 
въ совершенно прямомъ направлен1и, но, благодаря 
меловымъ кряжамъ, за которыми берутъ начало круто- 
ниспадаюш.1я ужасныя долины, они легко узнаются. 
Первый ясно различаемый уступъ направляется отъ 
Масличной горы на югъ къ Виелеему. Второй— начи- 
нается около половины пути изъ 1ерусалима къ 1ордан- 
ской долин* и тянется не на югъ, какъ первый, а 
наискось, съ северо-востока на юго-западъ^ именно: 
начинаясь у горъ ниже хан ел-Хасрура, тянется чрезъ 
ел-Мунтаръ выше Мар-Саба къ веко*. Трет1й выступъ 
образуетъ горную пологость въ долине 1ордана и Мерт- 
ваго моря. Этимъ тремъ выступамъ соответствуютъ три 
ПЛ0СК1Я возвышенности, изъ которыхъ первая — отъ 
Масличной горы къ Виелеему — имеетъ самое незна- 
чительное протяжеше Ч Пещеры горъ и овраговъ 
1удейской пустыни являлись естественными жилищами 
для искавшихъ пустыннаго уединешя; оне же были 
удобнымъ местомъ для притона предававшихся раз- 

^ с. 8сЬ1ск-Маг11. Вге аНеп Ьаигеп ипй К1и81ег 1п йег '^Уиз^е ^ис^а, 
геИзсЬпЙ йез Ве1118сЬеп Ра1ае811па-Уеге1П8. В. III, 1880, 8. 2—3. 
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боямъ. Въ одной изъ такихъ пещеръ втораго горнаго 
кряжа и жили разбойники, несправедливо прхобр'Ьтен- 
ное имущество которыхъ послужило Св. Харитону къ 
устройству храма и лавры — Фаранъ. М-Ьстоположе- 
Н1е первой палестинской лавры, о которомъ ничего 
не говорить авторъ жит1я, въ настоящее время опре- 
деляется различно* Путеводною нитью при опред^ле- 
Н1И м^стоположетя лавры Фаранъ служатъ сл^дующтя 
слова бхографа Св. Евеим1я Кирилла Скиоопольскаго: 
Евеим1й пришелъ въ лавру Фаранскую, лежащую въ 
шести поприщахъ отъ Св. града; въ 10 поприщахъ 
отъ Фаранскаго монастыря, къ востоку, есть селеше, 
называемое Фаранъ, отъ котораго получила названхе 
и лавра К Основываясь на этихъ данныхъ, Тоблеръ 
предполагаетъ, что м^сто лавры Фаранъ совпадаетъ 
съ нын'Ьшнимъ Умм-Расрасъ — развалинами, находя- 
щимися по правую сторону 1ерихонской дороги и 
представляющими четыреугольное строеше съ остат- 
ками колоннъ и цистерною ^. Робинзонъ, на осно- 
ван1и свид'Ьтельства 1осифа Флав1я, что н^кто Си- 
монъ, сынъ Пора, герассеянинъ, расширилъ найден- 
ныя имъ въ долин* Фаранъ пещеры для того, чтобы 
скрыть въ нихъ свои сокровища и добычу, и что 
'этотъ Симонъ, какъ упоминается у Флав1Я въ дру- 
гомъ м'Ьст'Ь, жилъ вблизи Масады (нынешней ес- 
Себбе), у Мертваго моря, — заключаетъ, что и долину 
Фаранъ (отъ 9^Р^т5 = ущелье) должно искать вблизи 
Масады ^. Шикъ, въ противоположность Тоблеру и 

^ Пал. пат., в. 2, стр. 13, 91. Въ сд-Ьланоомъ ароф. Помядовскимъ 
перевод-Ь Ж11Т1л Св. Ёввим1я разстоян1е лавры Фаранъ отъ деревни того 
же назван1Я определяется въ 15 ст. (стр. 91); у Со1е1еги (Есс1. §?г. то- 
пшп. I. II, р. 332) и у Тоблера въ 10; последнее в^рн'Бе. — ' Вг. Т. 
ТоЫег. 2\уе1 ВисЬег Торо^гарЫе уоп ^е^и8а1ет ипЛ 8^1пег Гт^еЪоп^еп. 
В. II, 8. 977. - ' 8сЫск-Маги. „1)\е а11еп Ьаигеп«, 8. 7. 
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Робинзону, по1г6щаетъ лавру Фаранъ въ вади Фара,1 
въ сбверной части пустыни 1удейской Ч Но этому по- 
следнему взгляду какъ бы противоречить свидетельство 
Кирилла Скиеопольскаго, что лавра Фаранъ находилась 
на 1ерихонской дорог*, которая въ настоящее время 
идетъ чрезъ вади ел-Х5тъ, мимо умм-Расрасъ, ханъ 
ел-Хасрура, вади ер-Руманъ, ел-Горъ и, оставляя въ 
сторон* хирбетъ Какунъ, пересекаетъ потокъ ел- 
Кальтъ ^. Шикъ, однако, устраняетъ это затруднете, 
ссылаясь на неоспоримое существованхе въ древности 
другого пути, шедшаго гораздо севернее чрезъ вади 
Фара; по этому пути проходилъ царь Давидъ, когда бе- 
жалъ отъ Авессалома къ 1ордану ^. Архимандритъ Лео- 
нидъ, описывая свою поездку къ развалинамъ фаранской 
лавры, высказываетъ уверенность, что она была рас- 
положена въ вади-Фара, горной и скалистой местно- 
сти съ немалымъ числомъ пещеръ *. 

Представлеше о внутреннемъ устройстве обители 
Св. Харитона даетъ намъ усиленное ей авторомъ жит1я 
назваше лавры. Вюграфъ Св. Харитона, очевидно, 
предполагалъ, что, употребляя такое назваше, онъ темъ 
самымъ уясняетъ и образъ жизни обитателей мона- 
стыря Св. Харитона. Действительно, со словомъ лавра, 
въ 1У — VI векахь соединялось вполне определен- 
ное представленхе относительно жизни населяющихъ 
ее подвижниковъ. Лавра — слово древне-греческое и 
обозначаетъ собственно улицу, проходъ, деревню, что 
указываетъ на внешнее расположеше входящихъ въ 
составъ лавры жилищъ монаховъ; они, подобно до- 
мамъ въ селешяхъ, устраивались по обе стороны 

* 8сЫск-МаП1. ТЛе аНеп Ьашгеп ипй Шб81ег. 8. 7— « А. А. Олесннцж!й. 
Св. земля, т. 2, стр. 9-19. — » 8сЫск-МаП1. ХИе а1*вп Ьапгеп ип<1 Юбв^ег 
8.8—10. Ср. ГейЕи. Св. земля и Вибл1я, стр. 648.— * Душеполезное чте- 
Н1е 1872, Сентябрь, стр. 77—89. 

3 
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оставляемаго посредине прохода Ч По опред'Ьлешю 
Свиды, лавра ^ оxе^^^ хатосх(а т<07 |АОVаxшV 2; т'Ьснота, 
о которой говорить Свида, можетъ быть понимаема 
и въ буквальномъ и въ переносномъ смысл^^: какъ 
жилища лаврхотовъ, такъ и образъ ихъ жизни были 
слишкомъ непрш^лядны и суровы. Однообразное внеш- 
нее устройство лавры даетъ возможность предпола- 
гать, что подвижники, жилища которыхъ входили въ 
ея составь, представляли собою общину, подчиняв- 
шуюся опред'Ёленнымъ правиламъ. Подвижники лавры 
Фаранской не напоминали собою свободныхъ отшельни- 
ковъ, руководствовавшихся въ своихъ д'Ьйствхяхъ соб- 
ственною волею; отличались они и отъ учениковъ преп. 
Иларгона, такъ какъ не жили, подобно посл']^днимъ, въ 
далекомъ разстояти отъ того подвижника, духовному 
руководству котораго себя вверяли, а группировались 
въ известной местности и въ опред'Ьленномъ порядк*. 
Инокъ лавры, оставаясь т'Ьмъ же одиночникомъ, какимъ 
былъ и раньше до устройства первой лавры въ Па- 
лестине, входилъ въ составь общины; каждый изъ ея 
членовь жиль отдельно отъ другихь, хозяйничаль и 
трудился для себя, но для всЬхъ былъ общ1Й законъ, 
общ1й начальникъ и общ1й храмь молитвы, и такимь 
образомъ отдельныя жилища и ихъ обитатели соеди- 
нялись въ одно ц^лое. Церковные историки противо- 
полагають жизнь лаврскую строгому отшельничеству, 

^ Описан1е лавры, какъ одной нзъ формъ ионашеской жизни въ 
Паюстни*]^, составлено на основан1и тЪхъ отрывочныхъ за1гЬчан1й, ваш 
встречаются у древнихъ и новыхъ писателей: Евагр1я. Церк. истор1Я, 
кн. I, глава 20, К1С. СатвИ. ЁссЬ Ы8(;. 1;. П, с ЫУ; Пал. пат. в. 1, стр. 
40—41, 93; Кеапёег. ли^ет. ОевсЫсЫе <1ег сЬшШсЬеп ВеИ^оп. В. 3 
(1864 г.), 8. 339, Аптегк.; МапдоМ. Ве топасЬакиз оп^^Ьнв... р. 64, 70; 
2бск1ег. Еп1^8сЬе ОевсЫсМе дег:^А8кезе... 8. 398; Еуе11. Баз МбпсЫпш... 
(1863 г.), 8. 7 и другихъ.— * УНа 8- ЕиШупш (Ас1а вапсеогшп. ^апиа- 
поя, г. II), § Ь 
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но вм^ст* съ т'Ьмъ отличаютъ лавры и отъ строгихъ' 
о6щежит1й; лавры составляли какъ-бы посредствующую 
ступень между этими двумя формами монашеской жизни. 
Первымъ, положившимъ начало лаврской жизни на во- 
сток*, былъ Св. Антоши; но ни его монастырь, ни 
обитель газская не представляютъ т'Ьхъ отличитель- 
ныхъ чертъ лавры, как1Я мы указали выше и кашя 
соединила въ себ* Фаранская обитель Св. Харитона 
Испов^^дника. 

Основатель лавры Фаранъ долженъ былъ удовлетво- 
рить сознанной въ Палестине необходимости общиннаго 
устройства жизни разрозненныхъ отшельниковъ и осу- 
ществить на д^л* возможность такого устройства. 
Ц-бль Иларюна Великаго и Харитона Исповедника, 
какъ устроителей жизни палестинскаго монашества, одна 
и та-же. Но, сравнивая лавру Фаранъ съ газскимъ мо- 
настыремъ, мы видимъ, что отношенхе между настояте- 
лемъ и брат1ею, столь неопределенное въ монастьф* 
Илархона, въ лавр* Св. Харитона принимаетъ харак- 
теръ подчинен1я последней первому. Руководство Св. 
Харитона обнимаетъ не только подвиги братхй, но и 
частный келейный образъ ихъ жизни. Фаранская обитель, 
по мысли Св. Харитона, должна была образовать общество 
такихъ подвижниковъ, которые не испытывали бы затруд- 
нен1Й въ удовлетворети своихъ духовныхъ потребно- 
стей, оттого, въ то время, когда монастырь преп. Иларюна 
не им^лъ храма, и ученики его посещали во дни вос- 
кресные и праздничные церкви сосЬднихъ селъ, лавра 
Фаранъ устраиваетъ церковь для своихъ иноковъ прежде 
келл1Й, и эта церковь, какъ первая монастырская церковь 
въ Палестине, получила среди монаховъ наименоваше 
древней, ветхой церкви. Будучи освящена епископомъ 
Макархемъ, эта церковь не только стала средоточхемъ 
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ж овязующимъ звеномъ для иноковъ Фаранс&ой лаврт!, 
но и св'Ьтнльникомъ в'Ёры Христовой для множества эллн* 
новъ н 1удеевъ Ч Многхе иэъ просв'Ёщенныхъ св. вреще- 
шемъ становились подвижникамиФаранской лавры и изу- 
чали монашескую жизнь подъ руководствомъ Св. Хари- 
тона, который своимъ рвен1емъ къ усовершенствоватю 
въ божественномъ образ'Ё жизни, воздержан1емъ и лише- 
шемъ являлъ прим'&ръ высшаго подвижничества. М'Ьстомъ 
своего пребыватя Св. Харитонъ избралъ горную пещеру 
вблизи лаврской перкви; изъ нея онъ наблюдалъ постоян- 
ное и быстрое увеличете братш монастыря, такъ какъ 
къ нему отовсюду стремился народъ. Прежнее пустынное 
спокойствте въ вади Фара стало заменяться какъ бы 
городскимъ шумомъ, что не мало смущало великаго 
подвижника* Видя невозможность сохранить, при та- 
комъ наплыв'6 иноковъ, душевное спокойствге. Св. Ха- 
ритонъ р^шилъ оставить Фаранъ; но прежде, ч^мъ уйти 
изъ обители, онъ сообщилъ своимъ ученикамъ то, что 
приличествуетъ монашескому чину, указавъ опред^лен- 
ныя правила относительно принятгя пищи и пит1Я, по- 
рядокъ и ц'Ьль дневныхъ.и ночныхъ псалмоп^^н^й, значе- 
ше постояннаго пребывашя въ монастыре и обязанно- 
сти гостепр1имства. Сознавая однако, что правила, какъ 
бы они ни были хороши, могутъ не исполняться, если въ 
общин* н^тъ такого лица, которое бы следило за ихъ 
исполнетемъ, Св. Харитонъ призвавъ одного изъ своихъ 
учениковъ, который превосходилъ своимъ духовнымъ 
совершенствомъ остальныхъ иноковъ и былъ спосо- 
бенъ къ начальствовашю надъ брат1ею и ему, съ со- 
глас1Я брат1и, вручилъ власть. Оставляя лавру Фаранъ 
Св. Харитонъ просилъ ея подвижниковъ не нав'Ьщать 
его на новомъ м^Ьст* уединен1я, не нарушать его без- 

^ 1)е 8. СЬаг1и>11б... р. 617. 
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молтя, ибо (при такихъ отиошешяхъ) ««легче я, вашъ 
духовный отецъ, и вы, которыхъ я родилъ во Христ*, 
спокойно живя въ своихъ кел1яхъ, принесеиъ, подобно 
пчеламъ, медъ добродетели. Зат^мъ Св. Харйтонъ 
обоше^IЪ кельи своихъ учениковъ, благословилъ ихъ и 
отправился въ путь. 

На разстоян1и дневнаго пути отъ лавры Фаранъ къ 
Херихону, въ пустынной местности, онъ нашелъ пещеру, 
вполнЬ пригодную для безмолвхя и, поселивпшсь въ ней, 
сталъ вести строго-отшельническую жизнь. Но Господь 
и зд^сь сд^лаль его имя славнымъ. Вольные душою и 
т^ломь по прежнему стали собираться къ его пещер*, 
и онъ вынужденъ былъ основать второе жилище до- 
бродетелей—вторую палестинскую лавру, получившую 
назваше 1ерихонской Ч На основати указаннаго ав- 
торомъ ЖИТ1Я разстояшя этой лавры отъ Фаранской, 
Шикъ отождествляетъ ее съ нынешними палестинскими 
развалинами Дёр-Абу Алласи (монастыря Лазовъ), ле- 
жащими на востокъ отъ лавры Фаранъ по направленхю 
къ 1ерихону ^, Св. Харитонъ недолго прожилъ въ 1е- 
рихонской лавр*; зд'Ьсь, какъ и въ лавр* Фаранъ, его 
уединете нарушалось множествомъ приходящихъ; по- 
сему давъ наставлеше брат1и лавры, какъ сл'Ьдуетъ 
жить заботящимся о душ* и ознакомивши ихъ съ т'Ьмъ, 
что должно знать подвийникамъ, онъ ушелъ въ юго- 
западную часть 1удейской пустыни, которая, по дикости 
и суровости превосходила остальныя местности Пале- 
стины, и въ 14 стадхяхъ отъ селешя векои и въ 5 ми- 
нутахъ ходьбы отъ пещеры Харётунъ нашелъ удоб- 
ную для подвиговъ пещеру ^. 

* Ое 8. СЬа«;11опе... р. 617—618.— ■ ВсЫск-МагИ. 1)1еа11вп Ьаигеп 
8. 11—12. — • Ве 8. С11ап1опе... р. 618—619, ср. А. А. Олесницваго Св. 
земля т. 2. стр. 91—95. "^ 
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Новое м'бсю пребьшашя Св. Харитона издавна при- 
влекало любителей уединешя; зд'Ьсь жили отшельники и 
до его прихода, подражая образу жизни пророка Амоса, 
который родился въ веко* Ч Можно допустить, что 
Св. Харитонъ избралъ зд'Ьсь м-Ьсто для своихъ подви- 
говъ не безъ ц'Ьли: онъ хот^лъ соединить въ одну об- 
щину еекойскихъ пустынниковъ. Имя устроителя двухъ 
палестинскихъ лавръ не могло быть неизв'Ьстнымъ лю- 
бителямъ пустынной жизни, жившимъ вблизи Оекои; 
къ Св. Харитону стали являться отшельники, желавппе 
вв'Ьрить себя его духовному руководству. Когда число 
брат1и значительно увеличилось, Св. Харитонъ осно- 
валъ третью лавру, которую одни на сир1йскомъ на- 
р'Ьч1и называютъ Сука, другхе на греческомъ Ветхая 
лавра \ Вм'Ьст'Ь съ Фаранъ, Ветхая лавра была разсад- 
никомъ устроителей другихъ палестинскихъ монастырей. 
Устройство ея внешнее и внутреннее нич'Ьмъ не отли- 
чалось отъ лавры Фаранъ; даже м-Ьстоположеше той 
и другой лавры им-Ьетъ много общаго между собою. 

Въ этой лавр* Св. Харитонъ занялъ тоже поло- 
жете, какое им'Ьлъ и въ первыхъ двухъ: устроитель и 
настоятель ея, онъ, немного спустя, удаляется изъ нея. 



^ ГейЕЯ Св. земля и Библя стр. 390. Гейки и Шиеъ по1агаютъ, что 
пещера Харетунъ получила свое назван1е отъ подвизавшаго вблизи его 
Св. Харитона; но проф. ОлесницкШ поясняетъ, что свое назван1е этотъ 
лабирннтъ получилъ отъ древне-еврейсиаго слова магъ, волшебникъ, н» 
следовательно Харетунъ— пещера полдовства и волшебства. Св земля т. 
2, стр. 93.— ' Ре 8. СЬагИопе... 8. 619. Топографическое положеше 
лавры Суки РУССК1Й путешественннкъ начала XI в. игуменъ Дашилъ опи- 
салъ въ сл']^дующихъ чертахъ: отъ Виелеема на полдень лнцемъ до мо- 
настыря Св. Харитона вдал^ яко пять поприщъ. И есть же монастырь 
той на р^ц-Ь Ееамст^й, близь моря содомсваго, въ горахъ ваменныхъ; пус- 
тыня же около велика вельми и страшна з^о; безводно же м^сто то и 
сухо. Монастырь же Св. Харитона стоить ужасно межъ горами камен- 
ными, якоже былъ городомъ од'Ьланъ и есть подъ нимъ дебрь каменна, 
велика и страшна з'Ьло. (Путешеств1е игумена Даншла изд. А. С. Норова, 
стр. 100). 
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шца уединетя и спокойствхя. Преклонный возрастъ 
подвижника, слабость т'Ьлеснаго организма, измученнаго 
перенесенными мучетями и странствованхемъ въ пустыне 
не дозволяли ему далеко отходить отъ лавры, посему 
онъ избралъ лежавшую вблизи лавры пустую и обры- 
вистую гору и въ одной изъ пещеръ ея' поселился. 
Пещера эта была мен'Ье доступна, ч'Ьмъ остальныя, по- 
чему получила назвате: ТА хре(хаатб7 а^п^Xа^оV Ч Живя 
въ ней, велик1й подвижникъ настолько обезсил'Ьлъ, что 
не могъ уже приготовлять необходимаго для поддер- 
жатя своей жизни, не могъ даже спускаться внизъ 
для того, чтобы набрать воды; пользоваться же услу- 
гами другихъ онъ не желалъ. По молитв* Св. Ха- 
ритона въ одной изъ горныхъ пещеръ открылся род- 
никъ, который не только утолялъ жажду, но и свид*- 
тельствовалъ о томъ доступ*, какой им'Ьлъ сей Свя- 
тый къ Господу" ^. 

Подвиги Св. Харитона въ пещер* близь Ветхой 
лавры продолжались до его смерти. Замечая, подъ 
конецъ жизни, сильное ослабленхе организма и щ)- 
лучивъ откровеше о времени] своего отшествхя къ 
Богу, велишй палестински подвижникъ призвалъ на- 
стоятелей трехъ устроенныхъ имъ обителей и повел*лъ 
имъ собраться съ братхею на м'Ьст'Ь первоначальныхъ 
его подвиговъ — въ лавру Фаранъ, куда направился и 
самъ. Зд'Ьсь онъ предложилъ имъ какъ бы некоторое 
духовное наследство— священныя заповеди, исполненхе 
которыхъ влекло за собою пр1обр*тете не временныхъ 
благъ, но вечной жизни. Какъ отецъ, взростившхй и 
взлел*явш1й иноковъ трехъ палестинскихъ лавръ, онъ 
обратился къ своимъ духовнымъ чадамъ съ следующими, 

* Бе 8. СЬапеопе; р. 618. — ЗсЫск-МагИ. Бхе А11еп Ьдигеп ип(1 К1<^ 
зкег. 8. 39. - « П)1с1. 
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полными любви, словами: Я, д^ти, сп-Ьшу уже лъ Вогу^ 
наступаетъ время моего отшеств1Я къ Нему; зав'бщаю 
посему вамъ приложить заботу о своихъ душахъ, такъ 
какъ покаянхе не им'Ьетъ силы поел* смерти, Тамъ 
время воздаяехя, зд-Ьсь — трудовъ и борьбы; что изъ на- 
стоящаго прхятно для зр^шя, слуха и гортани, то бы- 
стро проходить и обращается въ ничто; тягостно^ же 
и сопряженное съ трудомъ въ сей жизни услаждаетъ 
въ будущей. Пусть содержится прежде всего вами все 
касающееся в'Ьры настолько разумно и твердо, чтобы 
оно не могло быть поколеблено никакою опасностью. 
Жизнь ваша должна быть чистою и непрестанно очи- 
щаться; пусть каждый изъ васъ заботится объ освяще- 
Н1И т'Ьла, чтобы въ немъ, какъ непорочномъ храм*, 
могъ обитать очищающш духъ, который наполняетъ 
душу освящешемъ и благоуханхемъ. Худое д'Ьло гн^въ, 
.ненависть или что другое, могущее оскорбить братскую 
любовь; посему да будетъ въ васъ миръ и кротость. 
Если же среди васъ случится соблазнъ, то тотчасъ 
прекращайте его, чтобы солнце не зашло во гн'Ьв'Ь ва- 
шего брата. Избегайте злыхъ помысловъ, не дозволяйте 
имъ закрадываться въ ваши сердца, такъ какъ, ч'Ёмъ 
дольше они будутъ находиться въ васъ, т'Ьмъ труднее 
будетъ изгладить ихъ. Оружхемъ монаха въ борьб'Ь со 
злыми помыслами, должны быть постъ, молитва, слезы, 
память о смерти и, что страшнее и сильнее всего для 
злыхъ, блаженное смиренномудрхе и осмотрительность, 
чтобы не овлад'Ьвали имъ эти помыслы; охрана чувствъ, 
прежде всего зр'Ьн1я и слуха, такъ какъ чрезъ эти по- 
сл'Ьднхя входятъ обыкновенно въ человека гр'Ьховныя 
пожелан1я. Самое ц'Ьнное прхобр'Ьтенхе монаха нестяжа- 
тельность заключается въ нежелаши настоящихъ благъ. 
Истинныя необходимости т'Ьла апостолъ изм'Ьряетъ сло- 
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вами: им^я пищу и одежду, сими будемъ довольны. Бо- 
л4е другихъ ужасный порокъ въ монах*— высоком4р1е, 
онъ, какъ ничто другое, препятствуетъ духовному очи- 
щешю. Высоком'Ьрнымъ всегда сл'Ьдуетъ им'Ьть въ виду 
слова апостола; кто кажется твердо стоящимъ, пусть 
бережется, чтобы не упасть. Всеми силами 'Цолжно из- 
бегать осужден1Я брата: ибо это свойство дупш подо- 
зрительной, фарисейской, но, отбросивши осуждете 
дру1'ихъ, будемъ возможно чаще судить самихъ себя. 
Многое и другое сов'Ьтовалъ Спаситель и Творецъ для 
очищешя нечистоты греховной ~ слезы, стенан1Я, сер- 
дечное сокрушенхе, постъ, цокаянхе. Все это, хотя и 
трудно, но приноситъ большую пользу. Есть и еще 
одно средство— очень легкое для выполнен1Я, но имею- 
щее большую силу къ очищен1Ю душевной грязи, — это 
прощете гр^ховъ падшимъ Ч 

Кончина Св. Харитона-Испов^дника была безболез- 
ненна и мирна. Штильтингъ, въ заключенхе предвари- 
тельнаго комментархя къ жизни Св. Харитона, гово- 
ритъ, что время смерти его не можетъ быть точно 
указано, но правильнее всего помещать ее во второй 
половин* 1У в. *, такъ какъ гонен1я на христханъ, 
о которыхъ упоминаетъ Св. Харитонъ въ своей про- 
щальной бесед* съ учениками, произошли вероятно 
при императоре Валенте. Местомъ погребетя почив- 
шаго подвижника, судя по ходу повествоватя о его 
жизни, была лавра Фаранъ; но некоторые изъ путеше- 
ственниковъ свидетельствуютъ, что гробъ Св. Харитона 
находился въ великой церкви векойской лавры ^. 

Разсмотревъ деятельность двухъ великихъ Пале- 
стине кихъ подвижниковъ IV в. на пользу развитхя мо- 

^ Ое 8. СЬагиопе.. р. 620—621. — « Ве 8. СЬапи)пе.. р. 611. — 
• А. С. Норовъ- Путешеств1е игумена Дашила стр. 100. 
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нашеской жизни въ Палестин'6, мы вправ'1^ поставить 
такой вопросъ: кто изъ нихъ долженъ быть названъ 
истиннымъ основателемъ и устроителемъ монашеской 
палестинской общины: Иларюнъ Велик1Й или Хари- 
тонъ Испов'Ьдникъ? 

Выше приведено мн'Ёте Созомена и блаж. 1еронима 
объ Илар10Н'6 Великомъ, какъ первомъ по времеми па- 
лестинскомъ монах'Ё. Не ограничивая этого мн'Ётя, мы 
должны сказать, что не Иларюнъ Велик1й выработалъ 
тотъ образъ подвижничества, который бол-Ье всего со- 
отв'бтствовалъ услов1ямъ монашеской жизни въ Пале- 
стине; принесенная имъ изъ Египта форма пустынно- 
жительства была чужда палестинской почв'Ё, не пустила 
въ нее глубокихъ корней, что ясно обнаружила исто- 
рическая судьба газской общины. Палестинская лавра— 
детище Св. Харитона, ему она обязана широкимъ рас- 
пространен1емъ въ 1удейской пустын*; славное четы- 
рехв^ковое (до 796 г.) существован1е Ветхой лавры, 
несмотря на разрушен1я, какимъ она подвергалась на 
первыхъ же порахъ своего существовашя, ясно до- 
казало, насколько жизненны и крепки были тЬ на- 
чала, на которыхъ положилъ Св. Харитонъ ея осно- 
ваше. 

Предсказанныя Св. Харитономъ б^дствхя и испы- 
татя постигли восточное монашество въ царствоваше 
императора Валента; видя въ монахахъ главныхъ защит- 
никовъ православ1я, арханствующхй императоръ издалъ 
распоряжете, которое им^ло своею ц^лью ограничить 
стремлеше христханъ въ монастыри. Въ своемъ указ* 
онъ называлъ монаховъ лентяями, которые, подъ ви- 
домъ релипозныхъ стремлешй, скрываютъ своекорыст- 
ныя ц'Ьли—желаше освободиться отъ воинской повин- 
ности и удержать за собою свое имущество; поэтому 
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онъ приказалъ управлявшему восточными провинщями 
графу или удалять ихъ изъ уб'Ьжищъ, чтобы они при- 
нимали участхе въ государственныхъ налогахъ, или по- 
буждать къ тому, чтобы они отказывались отъ своихъ 
имуществъ Ч Министры Валента, по словамъ Гиббона, 
расширили ц'Ёль этой карательной м'Ёры: они позволили 
себ* вербовать молодыхъ и здоровыхъ монаховъ въ импе- 
раторскую арм1Ю ^. Этотъ взглядъ на монаховъ, легшхй 
въ основате изданнаго императоромъ Валентомъ указа, 
нашелъ сочувствхе не только въ сред* язычниковъ, но 
и христганъ. О томъ озлобленхи, какое питало общество 
того времени противъ монаховъ, свид'Ьтельствуетъ Св. 
1оаннъ Златоустъ въ первомъ своемъ слов* «противъ 
недоброжелателей монашеской жизни:» Пойдешь ли 
на площадь, или въ какую либо часть города, везд* уви- 
дишь, какой см'Ьхъ подымаютъ люди, ничего не хотя- 
Щ1е д'Ьлать. Предметомъ этого см'Ьха служатъ разсказы 
о томъ, что сделано со святыми мужами. Ты услышишь 
какъ одинъ говоритъ: я первый наложилъ руку на 
такого-то монаха и нанесъ ему удары, другой: я 
прежде другихъ отыскалъ его келью; а я, говоритъ 
иной, сильнее другихъ раздражилъ противъ него судью; 
иной хвастаетъ темницею и ея ужасами и т'Ьмъ, что 
онъ влачилъ святыхъ.т'Ьхъ по площади, иной говоритъ 
что-нибудь другое. И это делается въ обществ* хри- 
ст1анъ1 ^. 

Пресл'Ьдоватя монаховъ были повсеместны на Во- 
сток*; но всего сильнее они были въ Египт* и Пале- 
стине, гд* монашество достигло особеннаго развитхя. 



* Сос1ех ТЬеоао81апи8. V, ИЬ. XII. Ш. I (еЛи (жоЫоЪгейг). — • Истор1я 
упадка и разрушешя римской имперхи Э. Гиббона (переводъ Нев'Ьдои- 
сваго), Ш, 90. — ' Слова и беседы Св. 1оанна Златоустаго (переводъ съ 
греческаго С.-Пб. 1860 г.). 1П, 77—78. 
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Кикъ сильны ни были эти пресл'Ьдован1я, однако раз- 
ВИТ1Ю нонашеской жизни въ ПалестинЬ они не ногли 
положить предала: слава о подвт^ахъ Илартона Вели- 
каго, Харитона Исповедника получила широкое рас- 
пространенхе на восток*]^, и палестинсшя лавры, на 
ряду съ египетскими монастырями, стали привлекать 
къ себ* любителей уединешя. Развившееся, поел* по- 
сЬщенхя 1ерусалима императрицею Еленою (въ первой 
половин* IV в.), паломничество ко Святымъ м'Ьстамъ 
Палестины способствовало тому, что и на запад* узнали 
о высот* аскетическихъ подвиговъ палестинскихъ ино- 
ковъ. Руфинъ съ Св. Мелашею, блаж. 1еронимъ съ 
Павлою, обошедши вс* монастыри востока и, ознако- 
мившись съ ихъ уставами, избираютъ Палестину м*- 
стомъ своихъ подвиговъ (первый поселяется въ 1еру- 
салим* на гор* Елеонской; второй— въ Виелеем*) и 
устраиваютъ зд*сь обители. 

Также поступаютъ и друг1е паломники. Слава па- 
лестинскихъ монастырей растетъ все бол*е и болЬе; 
въ нихъ получаютъ первоначальное аскетическое вос- 
питан1е будущ1е просв*тители далекихъ восточныхъ 
странъ: Св. Нина, ПИо Мгвинсюй, Давидъ Гаредж1й- 
СК1Й и друпе Ч Недавно просв*1ценные ИберШцы тол- 
пами стекаются въ Палестину; одна в*твь ихъ — лазы 
занимаетъ 1ерихонскую лавру Св. Харитона, отчего 
она получаетъ назваше монастыря лазовъ (дёр-Абу 
Аласси) ^. 

О степени развит1Я монашеской жизни въ Палестин* 
къ концу IV в. свид*тельствуетъ Сильв1Я Аквитанская, 
пос*тившая въ это время Святыя м*ста 1ерусалима, Вие- 
леема и др. городовъ; во многихъ м*стахъ оставленнаго 

^ М. Сабивннъ. Жит1еСв. равноапостольной Нины стр. 1—66. (^о^гаое 
живнеоп. Свят. Груз. церк. ч. I). — • С. ЗсЫск-МагМ. Б1в а11еп Ьаагеп 8. 12. 
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ею описаехя своего паломничества встречаются упоми- 
нашя о христ1анскихъ подвижникахъ. Судя по тому, что 
подвижники эти представляются им'бющими свои церкви 
и живущими отдельными К0Л0Н1ЯМИ, нужно допустить, что 
это были обитатели лавръ, а не одиночники, какъ по- 
лагаетъ профессоръ Помяловск1й \ Ихъ встречали (Силь- 
В1Я9 Васил1й Велик1й) около горы Наваеъ, въ долине 
Хораеа, въ саду Гоанна Крестителя, около дуба Мамврхй- 
скаго, на горе Кармилъ, въ 1орданской долине, на 
горе Е1леонской^. Это были учители и пророки, ски- 
тающ1еся въ пустыняхъ, въ горахъ, въ вертепагь и въ 
пропастяхъ земныхъ ^. Высота ихъ отшельническихъ 
подвиговъ и жизни изображена Васил1емъ Беликимъ 
въ письме къ Евстаф1Ю Севаст1Йскому: Янашелъ мо- 
наховъ въ Египте, Палестине, въ Кесархи и Месо- 
потам1и; дивился воздержанхю ихъ въ пище, терпе- 
шю въ трудахъ; изумлялся неослабности въ молит- 
вахъ,— тому, какъ преодолевали они сонъ и, не усту- 
пая никакой естественной необходимости, всегда со- 
храняли въ душе ВЫС0К1Й и непорабощенный образъ 
мыслей, во алчбе и жажде, въ зиме и наготе, не имея 
привязанности къ телу, не соглашаясь употребить о 
немъ сколько-нибудь заботы, но живя какъ-бы въ чу- 
жой плоти, самымъ деломъ показали, что значитъ быть 
здесь пришельцами, и что значитъ иметь жит1е на 
небеси. Подивясь сему и ублаживъ жизнь сихъ му- 
жей^ пожелалъ и я, сколько было мне возможно, 
сделаться подражателемъ оныхъ мужей *. Восхваляя 
такъ (въ Числе другихъ) палестинскихъ подвижни- 
ковъ, св. Васил1й имелъ, очевидно, въ виду техъ изъ 

* Прав. Пал. сборн., 20 вбш. стр. 209. — • Тамъ же стр. 119—125; ср. 
Древн. ино?. уставы еп. веофана. стр. 243. — ^ Евр. XI, 38. — * Древн. 
иеоч. уставы еп. веофана. стр. 216—217. 
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нихъ, которые сознали превосходство общинной орга- 
низащи предъ ник'Ьмъ не свид']^тельствуемою жизшю 
свободнаго отшельничества, такъ какъ главною ц'блью 
его аскетичесБихъ писан1й и подвиговъ было вид'Ьть 
всЬхъ соединенными вкуп*^* Свобода отшельничества 
представляла много соблазновъ для неопытныхъ под- 
вижниковъ, и ею многхе злоупотребляли; не им'Ья 
опред'Ьленныхъ правилъ, они руководствовались исклю- 
чительно своею волею. Когда являлась нужда, или 
рождалось желаше, они выходили въ М1ръ, обраща- 
лись съ М1рянами и ихъ у се^я принимали. Такхе 
отше;<ьники не могли сочувствовать лаврскому образу 
жизни монашества, введенному Харитономъ Испов'Ьдни- 
комъ; онъ казался имъ ограниченхемъ прежней свободы. 
Въ пустыняхъ Палестины отшельничество было слиш- 
комъ сильно, чтобы сразу подчиниться новому порядку 
вещей; это обстоятельство предполагало неизбежность 
борьбы между сторонниками прежняго и новаго образа 
жизни подвижниковъ. Борьба велась не только скрытно 
въ монастыряхъ и кельяхъ, но проникла и въ памят- 
ники аскетической письменности 1У в. Кром^ 1оанна 
Касс1ана и Васил1я Великаго, защитникомъ новаго 
образа жизни монашества былъ блаж. 1еронимъ, письмо 
котораго къ монаху Рустику заключаетъ въ себ* опи- 
саше темныхъ сторонъ строгаго отшельничества и 
говоритъ о необходимости замены его общиною ^. 
Сд^лавплйся изв'Ьстнымъ къ концу IV в. въ Палестин* 
монашеск1й уставъ Васил1я Великаго ^ еще бол^е 
обострилъ борьбу между монахами и отшельниками. 

^ Древн. иноч. уст. еп. веофана стр. 233. — ' Творетд б1аж. Херовина 
(К1евъ) ч. III, п.101, стр. 276. — • 1оаннъ, еп. 1еруса1имск1й, будучи пу- 
стнннивомъ горы Каринла, принялъ правила Басили! Великаго и пере- 
даль ихъ братьямъ для храиешя (Бр18сорогшп Нгегоз. к181опа сЬгопо- 
1ов^са. Ас1а 8апс1огшп, М^оов, I. 3 р. Х1Х—ХХ). 
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Первые стремились сд'блать общежительный уставъ един^ 
ственно-обязательнымъ для вн^шняго и внутренняго 
строя монашеской жизни и т'Ьмъ самымъ достигнуть 
торжества началъ общинной организацхи среди пале- 
стинскаго монашества; вторые на оборотъ отстаивали 
прежнюю свободу подвижничества. 

Возможности такой борьбы не мало способствовало 
и то обстоятельство, что монашество къ концу IV в., 
какъ и въ начал'Ь его, не им'Ьло каноновъ, которые бы 
указывали ему опред-бленное м'Ьсто въ христганской 
церкви, Распоряжешя императоровъ IV в. (Валента, 
Юл1ана) касались въ большинстве случаевъ ограниче- 
шя отшельническихъ стремлешй въ христханскомъ об- 
ществ'б; направлялись къ ослаблетю монашества, ко- 
торое являло слишкомъ стойкихъ поборниковъ по- 
пираемыхъ гражданскою власт1ю истинъ в^ры. Даже 
лучппе правители Византш того времени не им-бли 
опредбленныхъ взглядовъ на монашескхй институтъ. 
0еодос1й Велиий издалъ два совершенно противопо- 
ложныхъ узаконешя относительно монашествующихъ 
лицъ: однимъ изъ нихъ безусловно воспрещалось мона- 
хамъ являться въ города безъ даннаго на то имъ раз- 
р-Ьшетя; другое отменяло это распоряжеше Ч Не 
вполн* определились въ IV в. и взгляды церковной 
1ерарх1и на возникшхй среди ея членовъ новый образъ 
жизни. Проявлешя аскетической ревности среди хри- 
ст1анъ безусловно одобрялись церков1Ю только въ томъ 
случае, если за ними не скрывались своекорыстные 
М1рск1е разсчеты. Въ писашяхъ отцевъ и учителей IV в. 
новый образъ жизни христханъ ставится чрезвычайно вы- 
соко. Но злоупотреблете званхемъ инока, отвращен1е отъ 

* СоЛех ТЬеос1о810пи8, I. V, 1. XVI. Ш Ш. 
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всего матер1альнаго въ дух'Ь монтанистовъ^ церксшь 
всегда осуждала. Гангрск1Й соборъ, им'Ьвшгй предметожъ 
своихъ суждетй крайне-аскетическхя и несогласння съ 
духомъ христ1анства мн*тя Евстав1я, еп. Севаспйскаго 
и его посл'Ьдователей, издалъ рядъ каноновъ, коими 
эти мн'Ьтя осуждались^ какъ еретичесюя. Какъ и 
постановлешя апостольсБ1я, они касаются только 
крайностей аскетизма, но не разъясняютъ канониче- 
скаго положен1я монашества^ какъ отд^льнаго инсти- 
тута Ч 

Штъ ничего удивительнаго, что въ числ'Ь многихъ 
отшельниковъ, населявшихъ пустыни Палестины, на- 
шлись так1е, которые воспользовались такимъ неопред*- 
леннымъ положешемъ монашества въ церкви и госу- 
дарств*]^ и стали въ совершенно-независимыя къ нимъ 
отношешя. Влаж. 1еронимъ, преп. 1оаннъ Касстанъ 
говорятЪу что такихъ отшельниковъ называли въ БгипгЬ 
сарабаитами, въ Палестин* ремоботами (евр, ЕетоЬоЬ1- 
гепш1ае, т. е. отвергающхе иго подчиненности игумену 
и правила монашескаго общежит1Я, живущ1е по своей 
вол'Ё и на своемъ иждивеши ^. Илар10на Великаго 
они порицали, какъ новатора; еще большее неудоволь- 
ств1е должны были возбудить среди нихъ лавры Св. Хари- 
тона съ ихъ опред']&леннымъ уставомъ. Въ дальн'Ёйшемъ 
развит1и жизни палестинскаго монашества сознаше 
пользы общины укрепляется все бол'Ье и 6ол:Ье; взам1^нъ 
прежняго взгляда, что отшельничество должно пред- 
шествовать жизни общинной, вырабатывается новый: 
монастырь — предварительная школа, изъ которой 
должны выходить так1е подвижники, которыхъ бы не 
страшили суровыя правила пустыни. Что сделано для 



» 26уга7|жа РоХХт») ха1 П(пЦ. Ш, 109, 113, 140.— • Писан1Я преп. 1оанна 
Кастна стр. 504—605. 
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практическаго осуществлешя этого взгляда подвижни- 
ками V и VI в. в., — это составить предметъ следующей 
главы. 

II. 

Деятельность преемниковъ Св. Харитона по управ- 
лешю палестинскими лаврами мало изв']&стна; въ жит1и 
его говорится только о настоятел* Терихонсйой лавры 
Елпид1и, трудами котораго эта лавра значительно была 
расширена Ч Кто были настоятели другихъ двухъ лавръ 
Св. Харитона, и въ чемъ выразилась ихъ деятельность, 
неизвестно; но несомненно, что объединен1е палестин- 
скаго монашества, начатое раньше, продолжалось безо- 
становочно. Къ началу У века оно сделало так1е успехи, 
что явилась возможность поставить во главе всего 
палестинскаго монашества одно лицо; 1ерусалимск1Й 
епископъ назначилъ^ архимандритомъ всехъ мона- 
стырей пустыни Св. града Пассархона Великаго (428— 
429 г.), монастырь котораго находился вблизи 1еруса- 
лима. При Пассар10не Великомъ прибылъ въ Палестину 
Св. Евеим1Й, одинъ изъ величайшихъ христханскихъ 
подвижниковъ V в. Благодаря тщательно-составленному 
жизнеописан1Ю Св. Бвеим1я, мы имеемъ возможность 
всесторонне разсмотреть и оценить его заслуги для 
развит1Я и устройства жизни палестинскаго мона- 
шества. 

Подобно многимъ другимъ великимъ деятелямъ на 
пользу развит1я монашеской жизни въ Палестине, Св. 
Евеим1й не былъ кореннымъ ея жителемъ. Родиною 

> 1)е 8. СЬаг11опе... Ас1а 8апс«. ВоНапа. 8ер1етЪпв 1. 111, р. 618; 
аппо!. 8Ш11Пв?, р. 622. — » Со1е1еп1 Есс1. «г. топ. 1, П, р. 233; Пал. пат. 
в. 2, стр. 28; ср. Бае Еи1Ьу1Ш118-Юо81ег уоп Ог. К1е88 (20РУ. В. XV, 
И. IV, 8. 223. Ашпегк.). . * 

4 
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его и м'Ьстомъ первоначальнаго воспитатя былъ глав- 
ный 1юродъ второй Армен1и МелитинаЧ Когда Евеи- 
М1Ю было три года, онъ лишился отца Павла, и матерью 
Д10нис1ею былъ отданъ на восиитан1е дяд* Евдоес1Ю, 
который, въ зван1и схоластика, помогалъ еп. Отрею 
въ управлеши мелитинскою церковью. Епископъ Огрей 
зналъ благочестивыхъ родителей Евеим1я, зналъ и 
то, что онъ былъ испрошенъ у Господа посл'Ь долго- 
летней безплодной супружеской ихъ жизни и ими 
предназначенъ былъ на служенхе Богу, и потому, когда 
мать Св. Евеим1я представила ему свое дитя, онъ 
какъ-бы предсказывая будущее Евеим1Я, зам^тилъ: 
воистину почилъ Духъ Бож1Й на семъ отрок* ^. За- 
боту о первоначальномъ воспитан1и Евеим1я еп. Отрей 
принялъ на себя. 

Будучи челов'Ькомъ строго-православныхъ уб'Ьжде- 
шй^ сохраняя и отстаивая истину въ тяжелыя для 
христ1анской церкви царствовашя Юл1ана и Валента, 
во время чрезвычайнаго развит1я арханства, еп. Отрей 
обратилъ главное вниман1е на то, чтобы воспитать и 
Св. Евеим1Я въ твердой в'Ьр'Ь. Лучшаго руководителя 
и воспитателя Св. Евеим1й не могъ им'Ьть; бюграфъ 
его зам'Ьчаетъ, что Д10нис1Я, представивъ свое дитя 
Отрею, т'Ьмъ самымъ какъ-бы вручала его Богу. Крес- 
тивъ Св. Евеим1я и причисливъ его къ чину чтецовъ, 
еп. Отрей взялъ его въ епискошю, усыновилъ и явился 
не только воспитателемъ и наставникомъ, но отцомъ и 
матерью по сил* своей любви къ отроку. 

' Со1е1вп1 Ь. II, р. 201; Пал. оат. в. 2, стр. 7. Годъ рожденхя Св. 
Еввим1я, на основан1и указаний его б1ографа, что онъ родился въ Ав- 
густ-Ь м-Ьсяц* четвертаго консульства Гращана» и что въ годъ смерти Ва- 
лента (378 г.) ему не было и года отеосятъ къ 377 году. — * 1Ы(1 р. 203, 
стр. 9. — • Еп. Отрей присутствовалъ на второмъ всел. собор*, и подпись 
его находится подъ символомъ этого собора. Д*ян1е всел. собор, (изд. 2), т. I, 
стр. 113. 
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Когда Св. Евеим1Й вышелъ изъ младенческихъ л'Ьтъ, 
еп. Отрей отдалъ его для обучешя Акак1Ю и Синод1Ю, 
которые по благородству, уму и трезвенной жизни 
были изв'Ьстн'Ье другихъ чтецовъ, такъ какъ, упражняясь 
въ божественномъ писан1и, они были любителями обра- 
зованности и не пренебрегали вн'Ьшнимъ просв'Ьще- 
темъ. Принявъ Евеим1я изъ рукъ епископа, Акашй 
и Синод1й научили его высшему благочестш. Первымъ 
и главнымъ предметомъ изъ т'Ьхъ, которые изучались 
подъ ихъ руководствомъ, было Св, Писаше; Св. Евеим1Й 
непрестанно упражнялся въ немъ и весьма ревностно 
прилежалъ къ нему. Кириллъ Скиеопольсшй сохранилъ 
одну весьма ц'Ьнную черту изъ этого перюда жизни 
Св. Евеим1я, которая указываетъ на развитхе и направ- 
лен1е мыслей будущаго подвижника еще въ юномъ 
возраст*,— на любовь его къ пов'Ьствован1ямъ о комъ- 
либо изъ древнихъ божественныхъ мужей, схявшихъ 
доброд'Ьтелью. Когда онъ находилъ такое пов'Ьствован1е, 
то считалъ его драгоценностью, воодушевлялся любов1ю 
къ тому, о комъ пов'Ьствовалось и воспламенялся по- 
добною ему ревностью ^ 

Внутренней настроенности Св. Евеим1Я вполне 
соответствовало и внешнее его поведен1е; превосходя 
всЬхъ сверстниковъ боголюбхемъ души и любов1Ю къ 



* Со1е1вги I. II, р. 206; Пая. пат. в. 2, стр. 11. Изучая по преимуществу 
Св. Писаше и произввден1я аскетической письменности, Св. Еввим1й не 
чуждался, однако, и т^^хъ предметовъ, отяосящнхся^къ области вн1>шняг() 
просв-Ьщетя, какхе преподавали его наставники. На успехи его въ Д1алек- 
тик* и философ1и указываетъ то, что, будучи въ Медитин*, онъ велъ съ 
философамн-язычниками диспуты по развымъ релпг1ознымъ вопросамъ, о 
чемъ свид'Ьтельствуетъ найденная Попадопуло-Керамевсомъ въ одной изъ 
палестинскихъ библ10текъ рукопись, заключающая въ себ-Ь разговоръ 

Ёвеии1я съ сарацинскими философами о В^р*. '1ероаоХо(Л1Т1ХТ) ^к^\^оЦx^^. 
Па1га5о7Го6Хоа-Кера(Аеа); А. о. 304. № рукОПНСИ 231: 01аХе|1; Еи8и{Х101> у,а1 1ара- 
7С10>оу срсХоаб'^оо гер! тг^атесос 6V тт] МеX^':^VТ) тгоХеи Начало рукОПИСН таково: 
'Ерштт^ог; 1араxу]V0^ тгро; Е^^)6^^.•оV тгш; 6(л.оХоуеТте т:оXо8еТаV. 
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ученхю^ онъ нисколько не вспоминалъ о разнообразной 
нищ'б, не стремился къ Т[цеслав1ю, но прилежно иъ 
определенное время читалъ божественную службу; по- 
мышлялъ, что подобаетъ служить Богу со страхомъ и 
трепетомъ; свободное же отъ учетя и богослуженЙ 
время проводилъ въ молитв']^, псалмоп']&Н1и и чтеши 
божественныхъ писанхй. Стремлеше къ ограничетю 
своихъ потребностей, воздержанхе, оближете только съ 
т^ми изъ сверстниковъ, которые стремились къ благо- 
чест1Ю— веб эти черты настолько превосходили возрастъ 
Св. Евеим1я, что приводили въ изумлеше его воспита- 
телей. Отшельническ1Я стремлешя въ столь юномъ воз- 
раст* могли, очевидно, проявиться только изъ подра- 
жан1я другимъ. Действительно, въ жит1и Евеим1Я го- 
ворится, что воспитатели его были лица аскетически- 
настроенный, и что образу жизни одного изъ нихъ— 
Акак1Я онъ подражалъ, стараясь быть ученикомъ не 
только словъ его, но и д^лъ, и какъ внимательно слу- 
шалъ все, что учитель говорилъ, такъ тщательно на- 
блюдалъ и за т^мъ, что д^лалъЧ 

Будучи предоставленъ, по окончаши воспитатя, 
самому себе, Св. Бвеим1й не изменилъ разъ принятаго 
направлешя своей жизни. Настроеше христханскаго 
общества въ Арменш въ конц* IV в. было благопртятно 
для развит1я отшельническихъ стремлен1Й; къ этому 
именно времени относится усиленхе и распространеше въ 
Армен1и крайнихъ аскетическихъ мнен1й севаст1Йскаго 
епископа Евстаф1я и его учениковъ относительно брака, 
имущества и проч. ^ Св. Евеим1й не увлекаясь этими 

* Со1е1еп1 I. II р. 203—207; Пал. пат. в. II, стр. 9—12. — • Соаоменъ. 
Церк. истер, кн. 3, гл. 14, стр. 199—200: у армянъ начало монашеской 
жизни положилъ Бвстаф1& Соваст1&ск1й; ему приписываютъ некоторые 
аскетическую книгу, принадлежащую Василш Баппадопйскому. Сто- 
ронники крайнихъ мн'Ьн1й ей. Ёвстаф1я получили назван1е Евстаф1анъ 
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мн'бнгями, какъ вытекавшими изъ нечистаго источника 
(манихейства), предавался созерцательной жизни и стре- 
мился къ совершенству, упражняясь въ исполненхи 
г4хъ правилъ, въ которыхъ былъ вскормленъ и обученъ,— 
и Вож1е домостроительство, умудрявшее его, сначала 
же показало его славнымъ. Бысоко-нравственная жизнь 
Ов. Евеим1я, стремлеше къ безмолвхю и, всбмъ известная* 
любовь къ отшельническимъ подвигамъ и отшельникамъ 
побудили еп. Отрея рукоположить его въ санъ пре- 
свитера и поручить ему заботу о монастыряхъ, окру- 
жавшихъ Мелитину и находившихся въ самомъ го- 
род* при храмахъ — аскитир1яхъ. Какъ возложенный 
санъ пресвитера, такъ и поручен1е управлять монасты- 
рями мелитинскими были тягостны для Св. Бвеимхя; 
онъ противъ воли согласился принять ихъ. Им'Ья мен'Ье 
тридцати л^тъ. Св. Евеим1Й не сознавалъ еще себя 
достаточно окр'Ьпшимъ для руководства и научешя 
другихъ въ правилахъ монашеской жизни; посему, про- 
водя большую часть времени въ монастыре Св. Полхевкта 
и въ обители 33 мучениковъ, онъ въ дни четыредесят- 
ницы удалялся въ пустынную гору близъ города и зд'Ьсь 
проводилъ время въ уединенныхъ подвигахъ, подражая 
любомудр1Ю пророка Илш и 1оанна Крестителя ^ 

Управленхе Св. Бвеимхя мелитинскими монастырями 
продолжалось недолго; на 29 г. своей жизни (въ 406 г.) 
онъ оставляетъ родной городъ и поспешно отправляется 
въ 1ерусалимъ. По словамъ монаха Кирилла, Св. Евеим1й 
б'Ьжалъ въ 1ерусалимъ потому, что въ управлеши мо- 
нашескою мелитинскою общиною вид'Ьлъ препятствхе 
къ добродетели, а пустыня Св. града казалась ему 

(КеадЛег. ОевсЫсЫл (1ег СЬп81. КеИ§г1оп ип(1 К1ГсЬе. 1864 г., В. 3 8. 345); 
мн'Ьн1я эти осуждены на Гангрскомъ собор*. — ' Со1е1ег11 и II р. 209; 
Пал. пат. в. 2, стр. 12 и 13. 
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самымъ удобнымъ м'Ьстомъ жизни для аскета. Армян- 
ское монашество, благодаря крайностямъ евстафханъ, 
получившимъ среди него распространеше, действительно 
могло казаться Св. Евеим!Ю препятствхемъ къ добро- 
детели. Но, помимо этой причины, у Св. Евеим1я были, 
можно думать, и друг1я побужден1я къ путешеств1Ю въ 
1ерусалимъ. Всл-Ьдствхе политическихъ и релипозныхъ 
причинъ въ конц* IV и начал* У в. сношешя армянъ 
съ Палестиною были, по свидетельству Моусея Хорен- 
скаго, очень часты Ч Сильное развитхе въ Палестине 
монашества, слава подвиговъ его представителей Ила- 
р10на и Харитона являлись для восточныхъ народовъ, 
еще юныхъ въ делахъ веры, какъ бы притягательною си- 
лою. Не мало интересовало многихъ изъ нихъ и состояше 
образовашя въ палестинскихъ школахъ въ особенности 
Кесар1Йской, основанной Оригеномъ). Теми' же побужде- 
шями могло быть вызвано й паломничество Св. Евеим1Я 
въ 1ерусалимъ. Поклонившись Св. Кресту, Св. Вос- 
кресенш и прочимъ честнымъ местамъ Св. града, 
Евеим1Й посетилъ затемъ те монастыри, каше были 
въ 1ерусалиме и его близкихъ окрестностяхъ. Более 
всего интересовалъ Св. Евеим1Я образъ жизни бо- 
гоносныхъ отцовъ; обраш.аясь съ ними и научаясь 
образу жизни каждаго, онъ сделался еще пламеннее въ 
своемъ стремлеши къ отшельническимъ подвигамъ в 
какъ бы на крыльяхъ направился въ осноианную Св. 
Харитономъ Фаранскую лавру ^. Настоятель лавры, 
видя любовь подвижника къ безмолв1Ю вновь при- 
шедшаго предоставилъ ему одну изъ келхй, предназна- 
чавшихся для строгихъ отшельниковъ. Въ ней бывш1Й 

* Истор1я Армен11г Могсея Хоренскаго иерев. Н. Эмина (1858 г.; 
стр. 362—363, Истор1Д упадка и разрушен1я Рпмской импер!!! Э. Гиббона 
(дерев. Нев-Ьдомскаго) ч. III, стр. 529—531.— * Со1е1еги 1. II, р. 208; Па1. 
пат. в. 2, стр. 13. 
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авва мелитинской монашеской общины сталъ проводить 
суровую жизнь палестинскаго инока, занимаясь плете- 
шемъ корзинъ и получаемымъ за нихъ вознагражденхемъ 
удовлетворяя не только свои нужды, но- и другихъ. 
Служа Богу, онъ былъ, по словамъ монаха Кирилла, 
рукою для другихъ. Время, свободное отъ физическихъ 
трудовъ, Св. Евеим1й проводилъ въ постахъ и молит- 
вахъ, съ ц'Ьлью вырвать съ корнемъ тертя страстей и 
очистить свои помыслы. Среди подвижниковъ Фаранской 
лавры Св. Б]веим1й нашелъ одного, по имени веоктиста, 
который, подобно ему, проводилъ жизнь въ суровыхъ 
отшельническихъ подвигахъ. Одинаковыя стремлен1я 
сблизили двухъ отшельниковъ, и они решили совместно 
вести дальиМшую подвижническую жизнь. Оба онисъ 
этого времени им'Ьли одну волю, одинъ образъ жизни 
и представляли какъ бы одну душу въ двухъ т'Ьлахъ. 
Въ течете большей части года Евеим1Й и веоктистъ 
жили въ кельяхъ Фаранской лавры, а въ осьмой день 
праздника Св-бтовъ (Богоявлен1я) удалялись въ пустыню 
Кутила, и зд'Ьсь, отлучивъ себя отъ всякаго челов'Ьче- 
скаго общешя, желая молитвенно бесЬдовать съ Богомъ 
въ уединеши, пребывали до праздника Ва1Й ^ Обо- 
гатившись опытами духовной жизни, подвижники воз- 
вращались въ свои кельи къ празднику Воскресешя и 
приносили воскресшему Христу богатое сокровище 
добродетели, гораздо драгоценнейшее того золота, какое 

^ хЬИ. р. 209—210; стр. 14. Восточная часть горной пустын1г, кото- 
рад возвышается на западномъ берегу Мертваго моря^ разд']^ляется до- 
хиною вади ен-Наръ на дв'Ь части: северную— Руву и южную— Кутилу. 
Всл^дствге недостатка воды и крутизны эти части горнаго хребта не 
}1ПЛ'ЬлЕ поселен!!); он*! назывались 7:аг^ер1Г|!лос въ отлич1е отъ западнаго 
склона— ерулхо?. Ежегодно, къ празднику Пасхи, въ эту пустыню отовсюду 
стекались строг1е отшельники; они избирали обыкновенно Руву для своихъ 
уедииенныхъ подвиговъ. ЕвеимШ и веоктистъ уходили въ Кутилу (Бег 
ЬсИде ТЬео(1о8108. ХТвепег. 8. 140—141). 



01д|112ес1' 



ьуСоо^к 



56 Еввим1й 

принесли волхвы Ему рождшемуся. Сравнивая двухъ 
отшельниковъ, б10графъ Св. Евеимхя зам']^чаетъ, что 
оба они одинаково непрестанно удручали и порабощали 
т'Ьло и приносили душ* духовную пищу, но Св. Евеишй 
препоб'Ьждалъ веоктиста простотою нрава, кротостью 
жизни и сиирен1емъ сердца. 

Подвиги Евеим1я въ лавр* Фаранъ продоласались 
пять л'Ьтъ; этого времени вполн* достаточно было ему 
для того, чтобы освоиться съ ЖИЗН1Ю палестинскаго 
монашества, вникнуть въ смыслъ и значеше лаврскаго 
воспиташя, ознакомиться съ его устройствомъ. Суровая 
пятилетняя школа выработала изъ Св. Евеим1я воина, 
вполн* готоваго для борьбы съ опасностями и труд- 
ностями жизни отшельнической; его влекла теперь та 
пустыня, въ которой онъ ежегодно проводилъ Св. 
четыредесятницу. Евеим1й и веоктистъ удалялись въ 
обыкновенное время въ Кутилу; проходя по пустын*, 
они пришли къ глубокому и непроходимому потоку, 
окруженному со всЬхъ сторонъ утесами; въ сЬвер- 
номъ утес* потока находилась громадная пещера. 
Обрадовавшись, подвижники поселились въ этой пе- 
щер'Ь. Прежнее прибЬжище зверей стало такимъ обра- 
зомъ жилищемъ ангеловъ и св. храмомъ. М^стопребы- 
ван1е отшельниковъ было случайно открыто лазархйскими 
(виеанскими) пастухами, и съ того времени слухъ о 
Евеим1и и веоктист*, какъ чудныхъ отшельникахъ, 
сталъ привлекать къ ихъ пещер'Ь толпы ищущихъ 
уединен1Я и руководства въ духовной жизни. Первыми 
пожелавшими остаться около ихъ пещеры и вручить 
себя ихъ воспитан1Ю, были два жителя Лазар1И (Виеанш): 
Маринъ и Лука. Всл^дъ за ними множество народа 
начало ежедневно стекаться къ Св. Еввим1Ю и веок- 
тисту, и каждый изъ приходившихъ просилъ позводешя 
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жить съ ними и вв'Ьрялъ себя ихъ руководству, дабы 
образовать душу и научиться духовному жит1Ю. Для 
правильнаго иноческаго воспиташя вновь приходившихъ 
и изъявлявшихъ желаше поселиться вблизи иещеры, 
Евеим1Й и веоктистъ сперва хотели устроить зд'Ьсь 
лавру на-подобхе Фаранской; но когда увидали, что 
никто изъ отшельниковъ, живущихъ въ лаврахъ на 
далекомъ разстоянш другъ отъ друга, не могъ бы при- 
ходить въ лаврскую церковь, такъ какъ это м^сто было 
трудно - проходимымъ, то они ограничились т*мъ, что 
у входа устроили общежитхе для новоначальныхъ, а 
пещеру изменили въ церковь. Такъ образовался мо- 
настырь Св. веоктиста, называемый еще нижней ки- 
нов1ей К Заботу о матерхальномъ положен1и брат1и 
новой обители Св. ЕвеимШ возложилъ на веоктиста, 
а самъ являлся руководителемъ духовнаго преусп'Ья- 
шя иноковъ. Блаженный веоктистъ не поступалъ 
противъ его воли, принималъ всякаго отрекающагося 
отъ М1ра, им'Ьлъ о немъ попеченхе и д'Ьлалъ все по 

* СоЫвга Ь. Ц, р. 210—213; Пал. пат. в. 2, стр. 14—17. Кирииъ 
Скиеопольск1& въ жит1и Бвеишя и Саввы называетъ монастырь Св. 
веоктиста Г1 хзтш (лоут), вижннмъ, по отношенш къ лавр'Ь Св. Ёвеим1Я и 
говорить, что онъ находился въ восточной части пустыни Св. города, въ 
10 поприщахъ отъ посхЬднлго, въ поток'1, находящейся къ югу отъ пути 
въ 1еруса1имъ (Пал. пат. в. 2, стр. 20) и въ трехъ поприщахъ отъ м^ста 
лавры Св. Бвеих1я (тамъ же стр. 24). Такихъ данныхъ было бы вполн']^ 
достаточно для опред'к1ен1я м'Ьста монастыря веоктиста, если бы было 
точно установлено м'Ьсто нахожден1Я лавры Св. Ёвеимхя. Къ сожал'Ънш, 
досел'Ь последнее точно не указано; въ зависимости отъ этого и мо- 
настырь веоктиста пом^щаютъ въ различныхъ м-Ьстахъ пустыни. Шикъ 
отожествляетъ его съ нынешнею палестинскою м'Ьстностью Ва'ръ ез-За- 
ранннъ (м'Ьсто монастыря Бвеим1я, по его предположен1ю, находилось на 
гор^ Мертъ); Марти оспариваетъ это мн'Ьн1е, но не высказываетъ своего 
(20РУ. В. ХШ, 1880 Л. 8. 17, 19, 22). Фурреръ развалины монастыря 
веоктиста указываетъ въ Ва'ръ Емчеличъ (3^^ мили отъ хан-ес-Сахль). 
Риссъ въ прибавлен1И къ ст. Шика Ые аНеп Ьаогеп. 8. 234—235, по при- 
м-Ьру Фуррера, монастырь Ёввии1я пом'Ьщаетъ въ хан-ер-Сахль,^а нижшП 
монастырь въ томъ же м'Ьст'Ь, что и Фурреръ, называя его дёр-Мукеликъ 
(2ВРУ. В. XV. Н. 4. 8. 222). 
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мысли Св. Ев0им1Я. Самъ Еввим1й, подобно врачу, пекся 
о душахъ и весьма искусно врачевалъ душевныя раны, 
причиняемыя порокомъ; каждому изъ приходившихъ къ 
нему и искренно открывавшему свои помышлен1я, онъ 
давалъ лекарство, приличное его бол^Ьзни. Личный 
опытъ, добытый путемъ долговременнаго упражнешя 
въ отшельническихъ подвигахъ, благоразумхе и способ- 
ность различать душевное настроеше въ каждомъ изъ 
приходившихъ въ общину отшельниковъ — были глав- 
ными руководительными началами деятельности Св. 
Евеим1я на пользу развит1я монашества въ Палестине, 
Новоначальные иноки питали неограниченное дов^рхе 
къ опытности Евеим1я въ духовныхъ подвигахъ, и 
ни одинъ изъ нихъ не изб1^галъ испов^дывать ему 
свои сокровенные помыслы. Свой взглядъ на смыслъ 
и значеше иноческой жизни Св. Евеим1Й развивалъ 
въ неоднократныхъ отеческихъ сов^тахъ и иноческихъ 
наставлешяхъ. Подвижничество — средство къ спасешю, 
и потому инокъ долженъ ежечасно трезвиться и бодр- 
ствовать. Разстающ1еся съ м1ромъ и М1рскими вещами 
должны всегда помышлять объ одномъ только послу- 
шан1и и смиренномудрш, а не жить по своей вол^Ь; 
лучшимъ средствомъ къ неослабному наблюдешю за 
собою является память о смерти и объ ожидающемъ 
каждаго мздовоздаян1и, постоянный трудъ ирукод'Ьл1е. 
Въ особенности должно трудиться молодымъ ино|самъ, 
такъ какъ въ ихъ возраст'Ь страсти бол-Ье всего обу- 
реваютъ человека, Монахъ — трудъ и въ трудахъ физи- 
ческихъ онъ долженъ брать примЬръ съ ап. Павла, 
руки котораго служили не только ему самому, но и 
другимъ. Ни съ ч^мъ не сообразно будетъ, училъ Св. 
Еввим1й, если въ то время, какъ живущхе въ мхр* 
кормятъ трудами своими жену, д'Ьтей и оплачиваютъ за 
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себя ежегодную подать, т'Ьхъ же трудовъ начатки при- 
носятъ Бо17 и по сил* благотворятъ другимъ, мы, 
оставаясь безъ д'Ьла и пожиная чуж1е труды, не будемъ 
делиться съ другими плодами рукъ своихъ Ч 

Не нравилось Св. Евеимхю ц то, что некоторые изъ 
брат1и, по-преимуществу молодые, явно и всенародно 
показывались постящимися съ особеннымъ предъ про- 
чими товарищами сокрушешемъ, и чрезъ это, поступая 
сообразно съ собственною волею и закономъ, нарушали 
общее правило братства. Онъ хот'Ьлъ, чтобы добро не 
было разглашаемо, но чтобы оно делалась какъ можно 
скрытнее. Неоднократно сходилъ Св. Евеим1й съ той 
горы, гд* жилъ, въ КИН0В1Ю веоктиста и зд'Ьсь про- 
св'Ьщалъ свою дружину, предлагая ей частныя пра- 
вила, касавш1яся вн'Ьшняго поведентя; училъ, что не 
сл'Ьдуетъ болтать въ церкви во время канона, ни въ 
трапез* во время "Ьды братти. Оружхе монаха, по уче- 
тю Св. Евеим1я, составляютъ всяческая забота, раз- 
суждеше, ц'Ьломудрте и послушатс, еже по Воз* ^. 

Таковы, по мн'Ьшю Св. Евеим1я, существенныя тре- 
бовашя, предъявляемыя монашескимъ уставомъ къ каж- 
дому отрекшемуся отъ М1ра, выполненхе коихъможетъ- 
приблизить отшельника къ конечной ц'Ьли его подви- 
говъ— спасен1Ю души. Ежедневно првсв'Ьщаемые и вдох- 
новляемые подобнымъ ученхемъ, брат1я киновш блаж. 
веоктиста плодоносили достойно своему звашю. Слухъ 
о новой монашеской общин*, управляемой двумя 
отшельниками, разнесся повсюду; чудесныя исц'Ьлешя, 
полученныя больными по молитв* Св. Евеим1я, стали 
причиною того, что одержимые различными неду- 

^ Ув'Ьщашя. Св. Евенн1я изложены главнымъ образоиъ ио жит1юегОу 
изданному въ Аска 8апсЬ. 1апиаг. 1. II, р. 304—305. — ' Со1е1еп1, I, П, 
р. 215; Пал. пат. в. 2, стр. 17—18. 
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гами стекались къ киновхю веоктиста. Подобно Ха- 
ритону Исповеднику, Св. Евеим1Й сильно скор6*лъ и 
тужилъ, что мнопе его безпокоили и прославляли, и 
задумалъ уйти въ пустыню Руву. Просьбы веоктиста 
и брат1и удержали его некоторое время на прежнемъ 
м^Ьст*, но стремлен1е къ уединенхю и любовь къ без- 
М0ЛВ1Ю были слишкомъ сильны въ немъ, и потому, 
оставивъ НИЖН1Й монастырь и взявъ съ собою Доме- 
Т1ана, инока кинов1и, родомъ изъ Мелитины, Св. Евеи- 
М1Й направился вм^ст* съ нимъ въ пустыню Рувъ; про- 
ходя по южной пустын* около Мертваго моря, онъ при- 
шелъ на высокую гору— Марда или, по Мосху, Маресъ Ч 
На гор'б этой жили и раньше отшельники; Евеим1Й на- 
шелъ зд^сь остатки ихъ жилищъ и колодезь, выстроилъ 
церковь и, поставивъ въ ней алтарь, положилъ основаше 
обширному монастырю, который зд^сь впосл^дстихи 
устроился ^. Оставивъ Марду, Св. Евеимтй направился 
въ пустыню Зифъ, желая видеть пещеры, въ который б*- 
жалъ Давидъ отъ Саула, и поселился между селешемъ Ари- 
стовултадою (теперь Истабуль) ц Капарварихою (бени- 
На'ымъ къ В. отъ Хеврона) ^. Множество подземныхъ 
пещеръ д'Ьлало эту местность пригодною для уединен- 
ныхъ подвиговъ *, но Евеим1Й недолго оставался зд-Ьсь 
въ неизв'Ьстности. Чудесное исц'Ьлете б*сноватаго сына 
старейшины селешя Аристовул1ады побудило благодар- 
наго отца и жителей окрестныхъ селешй устроить зд^сь 
монастырь; явились и благогов'Ёйная брат1Я, желавшая 
поселиться въ новомъ монастыр'Ь, и образовалась новая 

* 1Ы(1 р. 227, стр. 22, Дух. Лугъ 1оанна Мосха (И8Д. 1871 г.) гд. 167. 
стр. 159. — ' 8сЬ1ск— Маг11 Бхе аНеп Ьаигеп 8. 19—24; Квевз. Еа1Ь7т1аз 
к1о81ег, 8. 213. — ' Со1е1еп1 р. 224; Пал. пат. в. 2, стр. 23. Монастырь 
Св. Ёвеиихя въ иустын'Ь Знфъ находился, по мн'Ьв1Ю Тоблера вблизи Вет- 
хой лавры Харптона. (Торо^г гу^ег ВйсЬ. 8. 962). — * Св. Земля. А. А. 
Олесницкаго ч. 2, стр. 131. 
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хонашескяя община подъ руководствомъ Св. Бвеимхя. 
Новый монастырь, находясь между селен1ями, еще ме- 
н'Ье соотв'Ьтствовалъ стремлетю Св. Евеимхя къ без- 
М0ЛВ1Ю, ч'Ьмъ прежн1е два; потому, пригласивъ съ собою 
Дометхана, Св. Евеимтй направился обратно къ веок- 
твсту и брат1и. Вблизи нижняго монастыря они на- 
шли небольшую пещеру и поселились въ ней. Пе- 
щера эта находилась приблизительно на три поприща 
къ югу отъ монастыря блаж. веоктиста. Местность, 
гд* она была расположена, чрезвычайно понрави- 
лась Св. Евеим1ю: онъ весьма возлюбилъ это м'Ьсто, 
потому что оно было ровное и въ то же время 
уединенное и прекрасное. Блаж. веоктистъ, узнавъ о 
приход* Евеим1я, взошелъ въ его пещеру и просилъ 
снизойти въ его кинов1Ю, но Евеим1й отказался испол- 
нить просьбу веоктиста и остался вм'Ьст* съ Дометха- 
номъ въ избранномъ имъ м'Ьст'Ь. Только по воскре- 
сеньямъ онъ сходилъ въ Нижнюю киновхю и зд'Ьсь съ 
братьями совергаалъ богослуженхе. Видя, что Св. Евеи- 
М1Й во многомъ терпитъ большую нужду въ новомъ м*- 
ст*, н4кто Аспеветъ Сарацинъ устроилъ вблизи пещеры 
водоемъ, пекарню, три кел1и для старца и среди кел1Й 
молельню. Самъ Еввим1Й не хот'Ьлъ сперва устраи- 
вать вблизи своей пещеры ни киновти, ни лавры, и 
всЬхъ приходившихъ къ нему и заявлявшихъ ему или 
о своемъ желаши стать монахами, или о нам-Ьронхи 
сделать какое либо пожертвованте въ пользу монастыря, 
онъ отсылалъ въ Нижшй монастырь къ веоктисту. Но 
такъ какъ Провид'Ьнтю угодно было, чтобы пустыня 
была заселена, то Св. Евеим1Й вынужденъ былъ изме- 
нить свое нам^реше. Первыми иноками монастыря Св. 
Евеим1я были родившхеся въ Каппадокти, но воспи- 
танные въ Сир1и братья: Косма, Хрисиппъ и Гав- 
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р1илъ. Св. Еввим1й принялъ ихъ лишь тогда, когда 
увид'Ьлъ ночью некоего говорящаго ему: прими этихъ 
братьевъ, потому что Вогъ послалъ ихъ и впредь не 
отклоняй никого. Поел* сего Св. Евеим1Й дозволялъ 
всякому желавшему селиться около его пещеры: принялъ 
Домна, племянника патрхарха ант10Х1Йскаго 1оанна, 
трехъ братьевъ изъ Мелитины, племянниковъ своего 
учителя Синод1я: Стефана, Андрея и Гахана, 1оанна 
пресвитера, трехъ братьевъ изъ Рамы, Кир10на изъ 
Тивертады и другихъ. Когда число подвижниковъ дошло 
до одиннадцати, Св. Евеимтй р'бшилъ устроить лавру 
по образцу Фаранской. Выли устроены Петромъ еп. 
Сарацинскимъ, принявшимъ на себя, по просьб* Евеи- 
М1Я, заботы по устройству здашй для новой общины, 
небольшая кельи для подвижниковъ, а церковь лаврская 
украшена всякою красотою. Новая лавра, но внешнему 
виду, была нич'Ьмъ не хуже той, какая находилась въ 
пустыне Фаранъ \ Освященхе ея было торжественно со- 
вершено въ 429 г. (на 52-мъ г. жизни Св. Евеим1я) 1еру- 
салимскимъ епископомъ Ювенал1емъ, совместно съ хо- 
репискомъ и архимандритомъ монаховъ Пассар10номъ и 
ученымъ пресвитеромъ 1ерусалимской церкви Исих1емъ. 
Велик1й Евеим1Й особенно радовался тому, что вид'Ьлъ въ 
своей лавр*, вм'Ьст'Ь съ патртархомъ, сихъ посл'Ьднихъ, 
которые были преславными светильниками, и были 
славны среди подвижниковъ ^. 

Въ какой части худейской пустыни находилась лавра 
Св. Евеим1я? Исходнымъ пунктомъ для опред'Ьлен1Я м'Ь- 
стоположешя лавры служатъ прежде всего указашя 
Кирилла Скиеопольскаго. Въ 79 гл. жит1я Св. Евеи- 

^ Со1е1еп1 1. П, р. 227-232; Пал. пат. в. 2, стр. 24-27. — * 1Ы(1. Ь. II, 
р. 231$; в. 2, стр. 28. — ' Во 2-мъ т. Добротолюб1я помещено душеполез- 
ное и спасительное слово о трезвеши и молитв* еъ Оеодулу принадле- 
жащее пресвитеру Исихш. 
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М1Я онъ говорить, что два жителя деревни Фаранъ 
направлялись въ лавру Евеим1я для клятвеннаго раз- 
р-Ьшетя возникшаго между ними спора у раки свя- 
таго; когда въ назначенный день они приблизились къ 
дорог*, ведущей изъ 1ерусалима въ 1ерихонъ, то предъ 
ними показались вдали здан1я монастыря Ч Направ- 
леше пути, по которому шли тяжущхеся (съ сЬвера на 
югъ) показываетъ, что лавра Св. Евеим1я находилась 
по правую, южную сторону обычнаго и нын* (такъ на- 
зываемаго римскаго) пути въ 1ерусалимъ, и при томъ не 
въ далекомъ отъ него разстояши. На такое положеше 
лавры указываетъ и другое м'Ьсто того же жит1я, 
гд* говорится, что толпа армянскихъ мужей, числомъ 
до четырехсотъ, шедшая изъ Св. града въ 1ерихонъ, 
свернула съ пути въ правую сторону и пришла въ 
лавру ^. Палестинск1я деревни Лазархя (ел-1зар1Я — 
Виеашя) и Витавудисъ (Абу Дйсъ) представляются 
лежащими къ западу не далеко отъ лавры Св. Евеи- 
М1Я, такъ что жители ихъ входятъ въ частыя сно- 
шен1я съ ея подвижниками ^. Ташя данныя съ не- 
сомненностью указываютъ на то, что лавра Св. Евеи- 
М1Я была расположена въ пустынной местности, при- 
легающей къ правой сторон* 1ерусалимо-1ерихон- 
ской дороги. Между т-Ьмъ некоторые изъ изсл^Ьдова- 
телей пом^щають ее въ такихъ частяхъ худейской пу- 
стыни, которыя совершенно не соотв'Ьтствуютъ указа- 
шямъ бюграфа Св. Евеим1я. Шикъ пом'Ьщаетъ лавру 
Св. Евеимтя гораздо южн^е 1ерусалимо-1ерихонскаго 
пути на гор* Мертъ, основываясь на произведенномъ 
имъ изсл*дован1и этой горной возвышенности, пока- 
завшемъ, что на ней былъ некогда монастырь, вну- 

* Со1;е1еги I. II, р. 333—2; Пал. пат. в. 2, стр. 91—92. — * 151(1. р. 
234; стр. 29. — » 1Ы(1. р. 324—325; стр. 87—88. 
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треннее расположенхе здашй котораго вполн* отв*- 
чаетъ им'бющемуся у Кирилла описашю Ёвфишевой 
лавры. Приложенный къ изсл'Ьдовашю планъ горы Мертъ 
долженъ, по мн'бтю Шика, уб'Ёдить сомн'Ёвающихся въ 
справедливости его выводовъ Ч Но выводъ Шика, какъ 
явно не соотв'Ьтствующ1Й описан1Ю Кирилла, отверг- 
нуть Марти, которому принадлежитъ обработка сообще- 
Н1Й Шика относительно положен1Я монастырей и лавръ 
въ пустын* 1удейской ^. 

На гор* Мертъ (Марда) Евеимхй, действительно, 
жилъ и основалъ свой монастырь поел* того, какъ, ища 
уединен1я, оставилъ свою пещеру вблизи нижняго мо- 
настыря Св. веоктиста; но этотъ монастырь скоро быль 
имъ оставленъ ^. Если бы, согласно съ мн^шемь Шика, 
допустить, что Св. Евеимтй изъ пустыни Зифъ возвра- 
тился опять на Мертъ, то странно, почему о вторичномъ 
поселенти его на этой возвышенности у Кирилла Ски- 
еопольскаго н^тъ и р'Ьчи. 

Избранное Евеим1емъ м^сто для лавры представ- 
ляется въ ЖИТ1И новымъ, досел* ему неизв'Ьстнымъ и, 
что главное, ровнымъ, тогда какъ Мертъ, по словамъ 
самаго Шика, представляется однимъ изъ самыхъ воз- 
вышенныхъ, отовсюду виднымъ, горнымъ хребтомъ *. 
Что касается плана Мертъ, то, въ виду однообразнаго 
устройства всЬхъ вообще палестинскихъ киновхй У-го в., 
внутреннее расположеше его зданхй можетъ принадле- 
жать монастырю Кастелл1Йскому, который былъ на 
Мертъ ^. Марти признаетъ необходимымъ искать м-Ьсто 
Св. Евеимтя гораздо сЬверн'Ье Мертъ, и склоняется къ мн*- 

^ В1е аНеп Ьаигеп ипй К1бз1ег 1п йег \^йв1е 1и(1а гОРУ. В. III, 8. 
19—24.— * 1Ы(1. 8. 20-22.— » СоЫегИ I. II. р. 224; Пал. пат. в. 2, стр. 
22. — * 1Ы(1. I. II, 227; в. 2, стр. 24; ср. В1е аНеп 1лигеп. 8. 19. — • КасЬ- 
егав 2и 8сЫск'8 В1е а11вп Ьаигеп. Гштег. 2. В. Р. V. В. III, 8. 235; Со- 
1е1еп1 1. Ш. р. 254 и др.; Паж. пат. в. 1, стр. 38—34. 
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шю Тоблера, что она находилась южн-Ье хан-ел-Хас- 
РУР^ (быть можетъ въ хан ес-Сахль) Ч Хан-ес-Сахль 
представляетъ въ настоящее время развалины, но своему 
виду достойныя особеннаго внимашя, и указывающ1я 
ва то, что въ этой местности былъ сперва не Ханъ 
(ханъ— постоялый дворъ), а монастырь ^. То описаше, 
лавры Св. Ёвеим1Я, какое находится въ его житш, 
развалины цистернъ и остатки церкви въ х^еес-Оахль 
побудили Фуррера заявить, что зд'Ьсь именно и нигд* 
въ другомъ м-ЬсгЬ должно искать монастырь Св. Евеи- 
М1Я ^. Мн'Ьше Марти и Фуррера подробно обосновано 
въ стать'Ё Рисса, спещально посвященной описан1Ю 
топографическаго положешя монастыря Св. Ёвеим1я ^. 
У Риеса сведены въ одно показашя самого Кирилла 
н свидетельства ц^лаго ряда путешественниковъ отно- 
сительно положетя монастыря Св. Евеим1я (Фоки 
Отефана Савваита, Ёпифашя Терусалимскаго, автора 
'А'кбЬгг^и: тшу ^ероаоX6|1а)V). Обобщенте ЭТИХЪ СВ'ЁД'ЬшЙ 
привело Рисса къ следующему выводу: должно стоять 
вне всякаго сомнен1я то, что лавра Евеим1я, загЬмъ ки- 
Н0В1Я, находились въ окружности хан-ес-Сахль (иначе 
хан-ел-Ахмаръ) и что хан-ес-Сахль и есть, именно. 
м4сто этого монастыря ^. Къ этому мненхю, как1> 
вполне согласному съ данными, находящимися у тща- 
тельнаго историка Кирилла, должны присоединиться 
и мы, отвергнувъ какъ вышеупомянутое мн-Ьше Шика, 
такъ и ни на чемъ не основанное предположете не- 
которыхъ русскихъ изследователей (А. С. Норова, арх. 
Леонида) ^ о положен1и лавры Евеим1Я на чтимой 
ныне палестинскими мусульманами горе небй-Муса. 

^ Вге а11вЕ Ьашгеп. 8. 20—24; Торорг. топ ^еп^8а^ет... топ То1Ьег, В. 
П, 8. 964-ЭДб. - « 1ЫЙ. 8. 27— 2а - ' NасЬ^га8. 8. 234. - * Кгм Вае 
Еи1Ьу1п1тек1овевг. 2. В. Р. V. Е XV. 8. 212-226. - • 1Ы(1. 8. 224—225. - 
• Старей 1еруса1нмъ и его окрестности А. .Леонида (Душеп. Чт. 1872 г. 

5 
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Въ климатическомъ отношенти, избранное Св. Евеи- 
М1емъ для монастыря м-Ьсто, представлялось весьма 
удобнымъ. То обстоятельство, что лавра была распо- 
ложена на небольшомъ холм*, окруженномъ со всЬхъ 
сторонъ величественными долинами, д'Ьлало всю мест- 
ность весьма мягкою и достойною удивлешя; климатъ 
въ ней всегда былъ умеренный; она теплее холодныхъ 
м^сть и прохладнее жаркихъ, суше влажныхъ и влаж- 
нее сухихъ К 

По освящеши лавры Евеим1Й принялся устраивать 
пом^щетя для брат1и, заботясь о томъ, чтобы все не- 
обходимое для подвижниковъ, находилось въ самой 
лавр*. На первыхъ порахъ подвижники испы1Ъ[вали 
нужду въ самомъ необходимомъ; когда же, при содМ- 
СТВ1И Вожтемъ, число братш увеличилось до 50-ти; 
когда были выстроены ей кел1и, матертальное поло- 
жеше монастыря улучшилось, явилась возможность ку- 
пить скотъ для несложныхъ .лаврскихъ работъ ^. На 
Евеим1и Великомъ, какъ устроителе и настоятеле лавры, 
лежали заботы по руководству и наставлешю братхи 
монастыря. Долговременная подвижническая жизнь въ 
лавре Фаранъ и разныхъ частяхъ 1удейской пустыни 

Августъ, стр. 395); Путеш. игум. Дан1ила по Св. Зекх'Ь, изд. подъ ред. 
А. С. Норова (1864 г.) стр. 79. Игуменъ Дан1нлъ такъ описываетъ по- 
ложен1е лавры Св. Ёвеикш: отъ лавры св. Савы, на востокъ лицомъ, за 
горою есть монастырь Св. Евоим1Я— 10 в. дал-Ье отъ лавры; ту лежитъ 
Св. Евбим1& ц ини Св. Отцы мнози лежать въ т'1^л^^, ако жнвы. И есть 
монастырь той на удолнемъ м'Ьст'^; около-же (его) горки суть ваменны. 
и ту (?) былъ мон. св. Оеоктиста подъ горою на полудни отъ мон. 
Ёеимьева; нын'Ь же разорено все отъ поганыхъ. Въ разсказ'Ь игумена 
Дашнла свидетельство о положенш монастыри Бвеим1д на востобъ отъ 
лавры Саввы— ошибочно, такъ какъ противор'Ьчитъ другнмъ, ^олЪе ран- 
нимъ свид-Ьтельствамь, по которымъ монастырь Бвепм1я лежитъ къ с!^- 
веру отъ лавры Саввы (Стефанъ Саваитъ (8 в.). Страд, преподобныхъ 
отцовъ,въ обители Саввы избхенпыхъ, Чет-Минеи 20-го Марта). Ошибка 
могла принадлежать переписчику путешеств1я. (Ехезз. 8. 222). — * СоЫе- 
п1 Ь, II, р. 302—303; Пал. пат. в. 2, стр. 75, ср. Баз Еи^ЬупиозкЬвЬег 
уоп К1ез8. 8. 225—226. — « 1Ы(1. 1. II, р. 234—236; в. 2, стр. 28--За 
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настолько подготовили Св. Евеимхя къ управленш дру- 
гивш аскетами, что онъ сталъ въ скоромъ времени 
какъ бы канономъ и образцомъ не только для насе- 
лявшихъ его лавру, но и для всего монашескаго ин- 
ститута Ч Въ лиц* св. Евфим1я общинная организащя 
монашества нашла самого стойкаго поборника; всюду, 
гд* онъ ни подвизался, устраивались по его почину 
монастыри, им'Ьвш1е устройство, подобное лавр* Фаранъ 
Этою стороною своей деятельности Евеимхй Великхй 
примыкаетъ къ подвижнику IV в. Харитону, идетъ по 
пути, имъ намеченному. Лавру онъ считалъ до самой 
своей смерти наиболее удобною и уместною формою 
монашеской жизни, такъ какъ она въ его глазахъ пред- 
ставляла переходную ступень отъ жизни строго от- 
шельнической къ кинов1альной и заключала въ себ* 
соединеше выгодныхъ сторонъ прежней жизни м1роот- 
речниковъ съ началами новой общинной организацхи 
монашества. 

Такой характеръ деятельности Св. Евеимтя, какъ 
организатора жизни палестинскаго монашества, пока- 
зываетъ, что онъ не ввелъ въ среду иночества новыхъ 
формъ жизни, а продолжалъ то, что было начато еще 
въ IV в. Но само собою разумеется, что лавра Св. Ев- 
еим1я была совершеннее въ своемъ внутреннемъ устрой- 
стве; подчиненхе келл10товъ авве въ ней значительно 
больше, чемъ это могло быть въ IV в., а власть са- 
мого аввы определеннее и шире: онъ заботится не о 
духовныхъ только подвигахъ свободно подчинившихся 
ему аскетовъ, но и объ ихъ пропитан1и. Взаменъ этого 
со стороны брат1и требовалось безусловное подчинеше 
лаврскому уставу, нарушенхе котораго влекло за собою 
въ иныхъ случаяхъ небесную кару. Въ жит1и Св. 

» ШсерЬоп Са1И811 Н181ог. Есскзхазк. 1. II, ИЬ. Х1У, СЫ1 р. 564. 

* 
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Евеиюя сообщается не мало такого рода слутаевъ, 
когда нарушители правилъ братства видимо наказыва- 
лись Вогомъ различными болезнями, отъ которыхъ 
освобождались только по молитв'6 настоятеля. Въ гла- 
захъ современнаго Бвеимхю палестинскаго монашества 
его лавра была образцовою формою жилища аскетовъ; 
ей стараются подражать ктиторы другихъ монасты- 
рей 1удейской пустыни. Мартир1Й и Ил1я— подвижники 
лавры Св. Евеим1я, впосл-Ьдстваи Терусалимсюе патрхархи, 
устроили въ этой пустын'Ь лавры по образцу Евеим1е- 
вой Ч 

Если та форма жизни монашества, которую Св. Е1в- 
еимхй считалъ наибол^^е ум'Ёстною въ Палестине, не 
представляла въ себ* ничего новаго въ сравнен1и съ 
общинами Харитона Испов'Ьдника, то очевидно, что 
причина того громаднаго вл1яшя, какого достигъ Св. 
Евфим1й не только среди палестинскихъ монаховъ, но 
и во всей Визант1йской импер1и, нужно искать въ са- 
мой личности великаго подвижника, въ его нравственно- 
аскетической высот*. Прославляя три добродетели Св. 
Евеим1я — воздержан1е, молчаливость и бодрствовате, 
бшграфъ его говоритъ, что онъ прилагалъ все стараше 
къ тому, чтобы подражать доблестямъ Арсешя, сперва 
воспитателя д^тей императора веодосхя: Аркад1я и 

* Со^е1еп1 I. П, р. 279 — 280; Пал. пат. в. 2, стр. 48—59. Идя ушелъ 
И8ъ лавры Св. Ёвеншя въ 1ерихонъ и выстронлъ себ^ келш ъа% 
города, гд^^ ваосл'Ьдств1и созданы были монастыри его имени (УКа 
8аЪае Со(е1еги (. III, р. 324; Пал. пат. в. 1, стр. 97). Другой монастырь 
патр. Ил1и находился къ юго-западу отъ 1ерусалнма, на половине дороги 
между нимъ и Биедеемомъ (Тородг. В. И, 8. 547—551; Св. Земля А. А. 
Олесницкаго т. П, стр. 75—66). Мартнр1й, найдя пещеру къ западу отъ 
лавры Св. Евбим1я, приблизительно въ 15 стад1яхъ, безмолствовалъ въ 
ней, и тамъ построплъ пресдавный монастырь. Это не Кеттаръ (ЗсЫск 
8. 24), или Мурассасъ (Еав^егеп Ъе! Н1е88; 8. 232), не шёх ел-Хидръ 
(NасЫя^ад. БЧитег. 8. 235), а, всего в'Ьроятн4е,дёрес-Сиддъ(К1е8в.8.232— 
233). Местность эта не обозначена ни на карг]^ 1удейской пустыни 
Шика, ни на карт']^ Прав. Пал. общ. (189'-^ г.). 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



ВелинШ. 69 



Гонор1я, а потомъ строгаго егиаетскаго подвижника. 
Оь великижъ удовольствгемъ слушалъ онъ разсказы 
честныхъ отцовъ, въ разное время приходившихъ къ 
къ нему изъ Египта и пов'Ьствовавшихъ о жизни вели- 
каго Арсетя, и какъ бы на скрижали души своей ста- 
рался переписывать его добрыя д']^ла \ Подражалъ 
его уединенш, смиретю, умеренности какъ въ од^янхи, 
такъ и въ пищ*, его рачительности и бдительности; 
повторяя неоднократно вопросъегипетскаго подвижника: 
Арсеше! зач']^мъ ты сюда пришелъ? и отв'бчая, какъ 
и Арсешй: не на покой, но на труды; не на л'каоотъ, 
но на подвигъ, и потому подвизайся, трудись и не ле- 
нись, этими словами Св. Бвеим1Й хот^лъ возбуждать 
вниманхе къ самому себ*. Подобно египетскому подвиж- 
нику, гор'Ьлъ Св. Еввим1й любов1Ю къ пустынничеству 
и отвращался славы, проводилъ всЬ ночи въ слезахъ 
и молитвахъ. Будучи столь ревностнымъ подражате- 
лемъ жизни св. Арсен1я, Св. Евеим1Й во многомъ, по 
словамъ Кирилла, превзошелъ даже его, именно: онъ 
достигъ такого вл1ян1Я на современное ему не только 
христханское, но и языческое населеше Палестины, ка- 
кого насколько мы знаемъ, никогда не им^лъ Арсешй 
въ Египт'Ь. Приведемъ зд'Ьсь н'Ькоторые факты изъ 
жизни св. Евеим1Я характеризующ1е это вл1ян1е. 

Во время поднятаго при Издегерд* ^ въ Персхи 
гонешя на христханъ одинъ изъ начальниковъ племени 
сарацинъ — Аспеветъ, сочувствовавш1Й гонимымъ, б*- 
жалъ къ визант1йцамъ, былъ принять военачальникомъ 
восточныхъ провинщй Анатол1емъ и поставленъ во 

' Со1е1еги. (. II, р. 248-249; Пал. аат. в. 2, стр. 37—38. О жизни св. 
Арсен1Я смотр. Истор. прав, монашества на Востоке П. Казанскаго» 
ч. П, стр. 129—138 и въ Четьи-Минеи 8 Апр-бхл. — * ТЬеойоге!! «Бсс1. 
Н181. иЬ. V, с XXXIX 
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глав* кочевавшимъ въ Палестин* сарацинъ-союзни- 
ковъ. Сынъ этого Аспевета Теревонъ, исцеленный 
отъ тяжелой болезни Св. Евеим1емъ, принялъ, в1гЬсгЬ 
съ отцомъ и дядею — Марисомъ, св. крещенхе; всл^Ьдъ 
за вождемъ было крещено не мало пораженныхъ 
чудомъ великаго подвижника и другихъ сарацинъ. 
Шкоторые изъ нихъ (Марисъ) остались въ кинов1и 
Св. веоктиста, и, положивъ все свое им^Ьше на по- 
стройку и расширенте монастырскихъ здашй, подчи- 
нили свою волю руководству великаго вождя. Христтан- 
ская община изъ сарацинъ была предметомъ чисто- 
отеческой заботливости Св. Евеимтя; дабы им^ть воз- 
можность следить за ихъ жизшю, онъ пом'Ьстилъ ихъ 
между своимъ монастыремъ и монастыремъ веоктиста, 
устроилъ для нихъ церковь и шатры, часто посЬ- 
щалъ ихъ, пока не поставилъ имъ пресвитера и Д1а- 
коновъ. место это сделалось постояннымъ и мирнкмъ 
жилищемъ не только для т^хъ сарацынъ, которые прежде 
были крещены^ но и для многихъ другихъ. Быстрый 
ростъ новой христханской общины побудилъ Св. Евеим1Я 
просить Ювенал1я епископа 1ерусалимскаго патр1арха 
дать ей епископа. Ювеналхй согласился и около 428 года 
первымъ епископомъ сарацинъ (^тссохотос та>V Парб(1роХ<1>у) 
былъ рукоположенъ Аспеветъ (въ крещеши Петръ), 
какъ весьма способный наставлять души на путь 
спасешя Ч 

* Со1е1еги, I. II, р. 216—222; 230-231; Пал. пат. в. 2, стр. 18-21; 
25—26. Созоменъ пишетъ, что впервые хрнст1анство распространпдось 
среди сарацинъ въ IV в*]^»*]^, благодаря первому сарацинскому епископу 
Моисею, при царице Мав1и, ведшей упорную войну съ Визант1ею. Такое 
свидетельство его не исключаетъ, однако, факта обращен1Я въ хриспан- 
ство сарацинъ Св. Евеим1емъ, такъ какъ Созоменъ, писавш1й эту исторш 
посл"]^ 443 года, сообщаетъ дал']^е, что некоторые изъ сарацинъ не задолго 
до дарствован1я Оеодосхя П начали христханствовать и Христову в^ру 
приняли чрезъ обращен1е съ обитавшими вблизи 1ереями и монахами, 
которые, любомудрствуя въ прилежащихъ къ той стран*! пустыняхъ, сла- 
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Мисс10нерская деятельность Св. Евеимтя, его за- 
слуги для церкви палестинской прЬбр^ли ему глубокое 
уважен1е не только со стороны палестинскихъ хри- 
ст1анъ, но и самого 1ерусалимскаго патрхарха. Кириллъ 
Скиеопольск1й говорить о томъ чисто сыновнемъ ува- 
жеши и почтенш, какое оказывалъ Св. Евеимхю преем- 
никъ Ювенал1я, бывш1й ученикъ и слодвижникъ Пас- 
^сар10на Великаго— Анастасе (458-479 г.). 

Анастас1Ю Евеимхй пророчески указалъ на его из- 
бран1е въ 1ерусалимск1е патрГархи еще въ то время, 
когда онъ былъ хорепископомъ и хранителемъ священ- 
ныхъ сосудовъ въ храм* Св. Воскресен1Я. Когда из- 
браше Анастас1я въ Герусалимскте патр1архи, дМстви- 
тельно, состоялось, то онъ вспомнилъ о пророчеств* 
Св. Евеим1я и послалъ къ великому Евеим1ю дхакона 
Фида, слышавшаго пророчество, съ крестоблюстителемъ, 
извещая объ исполнеши предсказан1я и прося дозво- 
летя пр1Йти целовать его. Но Евеим1й отклонилъ по- 
сЬщеше патр1арха: Любо мн'Ь, честн'Ьйшхй отче, всегда 
наслаждаться твоимъ святительствомъ; только прежде, 
принимая васъ, я нисколько не тяготился, теперь же 
присутствхе вашего блаженства превосходить мое ^ез- 
сил1е, почему и прошу вашу святыню не трудиться 
къ моей мерности; если же позволишь себ* придти, 
то я приму съ радост1Ю, и, если приму васъ, то приму 
и всякаго приходящаго и уже не дозволю себ* оста- 
ваться на этомъ м'Ьст'Ь Ч 

вились доблесг1ю жизни и чудод'Ьйств1ям1г. Разсказываютъ, что тогда 
обратилось къ хрнст1анству даже все ихъ племя и именно ио случаю 
крещешя иатрхарха ихъ Закома». Хотя приводнмыя у Созомена обстоя- 
тельства крещевхя Закома не даютъ намъ права вид']^ть въ монахе, кре- 
стившемъ сарацинъ, Св. Евенш'я, но восвеннымъ образомъ они подтверж- 
даютъ достоверность разсказа Кирилла Скпеопольскаго. (Церк. Истор1я, 
кн. 6, гл. 38, стр. 468-472). — ^ 1Ыа. р. 249—250, 280, стр. 38-39, 59. 
Св. Евеим1& отв^тилъ 1ерусалимскому патр1арху Анастас1ю точно такъ 
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Въ 467 году умерь блаж. веоктистъ. Патрхархъ, 
узнавъ, что въ нижней киновги находится Св. Ёвеишй, 
присутствовавш1й при посл'Ьднихъ дняхъ жизни своего 
друга и сподвижника, счелъ этотъ случай удобнымъ 
для того, чтобы встретиться съ подвижникомъ и за- 
явить ему о своей любви къ нему. Поел* погребешя 
т-Ьла блаж. веоктиста, Анастасхй взялъ за руки Св. 
Ёвеим1Я, пламенно ц^ловалъ ихъ и къ лобзанш при- 
соединилъ следующхя, исполненныя любви, слова: Давно 
желалъ я целовать эти священныя руки, и вотъ испол- 
нилъ Богъ мое желан1е. Но прошу теперь тебя, чест- 
ный отче, и прошу усердно, первое молить Бога, чтобы 
сбылись до конца твои предсказашя на мн*, и зат'Ьмъ 
постоянно писать мн* и приказывать то, что припи- 
сываетъ законъ писать сыну. Въ отв^тъ на просьбу 
Евеим1я не оставлять заботъ о монастыре блаж. веок- 
тиста и стараться о немъ, какъ должно, патр1архъ 
сказалъ: еще при жизни Св. веоктиста ты стоялъ во 
глав* этой пустыни и сд^лалъ изъ нея городъ, слав- 
ный по множеству и добродетели ее населяющихъ, 
представивъ Христу другой 1ерусалимъ, и теперь, когда 
онъ умеръ, твое при теб* остается. Пользуясь данною 
патр1архомъ власттю, Св. Евеимхй назначилъ въ пре- 
емники веоктисту вышеупомянутаго Мариса, а по 
смерти посл'Ьдняго (469 г.) Лонгина Ч При Лонгин'6, 
какъ и при веоктист*, нижняя кинов1я служила, по 
мысли Св. Евеим1я, м'Ьстопребывашемъ для новона- 
чальныхъ. 

Но нигд* не сказался съ такою ясностью высоый 
нравственный авторитетъ Св. Евеим1я, какъ въ факт* 

же, какъ Арсен1& Ведив1й патр1арху александрШскому (Ист. прав. мои. 
п. Казанскаго, ч. 2, стр. 133).— * СоЫеп!, 1.11, р. 284-286; Ь. III, р. 231; 
Пал. пат. в. 2 стр. 62 63. В. I, стр. 12. 
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обращешя императрицы Бвдокш изъ монофизитства въ 
православхе. Обстоятельства этого обращешя даютъ 
право заключить, что голосъ Св. Евеишя для многихъ 
восточныхъ христханъ, въ томъ числ* и Евдокш, 
стоялъ гораздо выше, им'Ьлъ значентя гораздо бол'Ье, 
ч'Ьмъ голосъ римскаго епископа Льва Великаго. Не 
касаясь въ настоящемъ м'Ьст'Ь т'Ьхъ релипозно-нрав- 
ственныхъ побужден1й, как1я руководили Евдок1ею въ 
ея желаши получить отв'Ьтъ отъ Св. Евеим1я на инте- 
ресовавшхе ее вопросы, мы изложимъ самыя обстоя- 
тельства обращен1Я, какъ ихъ передаетъ б10графъ Св. 
Евеим1Я и друпе церковные историки Ч . 

Р-Ьшивъ проводить жизнь уединенную по наставленш 
Св. отцовъ и руководствоваться ими, какъ путеводите- 
лями ко спасетю души, императрицы Евдок1я послала 
въ Ант10Х1Ю къ Симеону Столпнику хорепископа Ана- 
стас1я съ некоторыми сановниками, чтобы получить отъ 
него ответь на изложенныя въ письм* мысли. Посл^д- 
Н1Й далъ такой ответь: Знай, о дочь моя, что лука- 
вый, видя богатство твоихъ добродетелей, просилъ, 
дабы тебя сЬялъ, яко пшеницу и много зла принесъ 
боголюбивой душ* твоей учешемъ беззаконнаго вео- 
Д0С1Я. Но дерзай! В^Ьра твоя не оскудела. Мн* т6 лишь 
удивительно, что ты, им-Ья источникъ вблизи, не обра- 
щаешь на него внимашя и ищешь вдалеке почерпнуть 
той же воды. Ты имеешь богоноснаго Евеимхя; следуй 
его учетямъ и наставлешямъ и не совратишься съ 
пути спасетя. Исполняя сов-бть Симеона Столпника, 
Евдокк решилась отправиться въ пустыню къ Евеи- 
М1Ю, такъ какъ она знала, что онъ не согласится войти 

' 1Ьи1^ р. 271—273; стр. 54-55; ШсерЬоп СаШвИ Н18и)г. Есс1в8., 
I. II, 11Ь. XV, р. р. 606—607. Ср. А1Ьеиа18 уоп Г. Сгге^огоухиз Ьшрпв^ 
1882. 8. 167. 
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въ городъ; на самомъ высокомъ м'бст'6 восточной части 
1удейской пустыни, съ которой видна на громадномъ 
разстояши окружающая ее пустыня, къ югу отъ лавры 
Св. Евеишя (въ 30 стад1яхъ) она устроила высошй 
столпъ ^ и желала наслаждаться его учешемъ. Послан- 
ные въ лавру не нап1ли тамъ Ёвеим1Я, который на- 
ходился въ то время въ пустын* Рувъ; отправив- 
шись туда же, они нескоро убедили Св. Евеитя со- 
гласиться на просьбу императрицы и идти , къ столбу. 
Давъ последней наставлен1е быть внимательною къ 
себ*, строго блюсти себя и отстать отъ релипозныхъ 
заблужден1Й, Св. Еввим1й простился съ императрицею 
Евдошею и ушелъ въ свою лавру. Евдошя оставила, 
согласно совету Св. Евеим1я, прежшя свои заблуж- 
ден1Я и избрала великаго подвижника въ свои руко- 
водители. Остальные годы своей жизни (456—460 г.)^ 
она посвятила развитш и усилетю монашеской жизни 
въ Палестин*. Число созданныхъ ею церквей, мона- 
стырей, страннопр1имницъ и богад-бленъ было настолько 
велико, что Кириллъ Скиеопольсшй, вид'6вш1й большин- 
ство изъ нихъ, заявляетъ, что онъ не въ силахъ ихъ 
перечислить \ Благотворительность императрицы по- 
движницы простиралась не только на монастыри и м-Ьст- 
-ности 1удейской пустыни, 1ерусалима, но даже отда- 
ленн'Ьйшхе города Палестины, какъ Газа *, пользова- 

^ Описанной у К11ри1ла монаха м'Ьстности впо1Н'Ь соотв^тствуетъ 
горная западная возвышенность Мунтаръ, которая дежитъ въ указанноиъ 
разстоян1и къ югу отъ хан-ес-Сахдь. Да и^ст'Ь башни императрицы Бвдо- 
к1и, около 511 года, Савва Освященный воздвигвудъ монастырь Хоанна 
Схо1ар1Я. Со1в1еп1, I. Ш, р. 278; Пал. пат. в. I, стр. 56. — * Годъ обра- 
щен1я (456) императрицы Ёвдоши, Грегороваусъ уставовилъ (А1Ьепа18. 8. 
247) на основами свнд']^тельства Ье ^шеп. Опепз СЬг18(1апа8^ 1. Ш р. 
168. — * Со1е1еги, 1. II, р. 282; Пал. пат. в. 2, стр. 60. — * Св. земля, 
А. А.^ Олесницкаго, т. 2, стр. 208—209: «До предан1Ю газская большая 
мечеть есть древняя христ1анская базилика» построенная въ У в. импера- 
трицею Евдокс1ею и посвященная Хоаыну Крестителю». 
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лись ея щедротами. Лично Св. Евеим1Й отклонялъ отъ 
себя пожертвован1я, предлагаемыя императрицею Евдо- 
шей для его лавры. Когда императрица, устрояя въ" , 
20 стад1яхъ насупротивъ лавры Св. Евеимтя церковь (^ ^ 
Св. Петра и водоемъ (по всей вероятности для нуждъ 
братш лавры Св. Еввим1я) \ осматривала произво- 
дившаяся около нея работы, и увидала далеко распро- 
странившуюся лавру подвижника, кельи ея, разсЬян- 
ныя въ пустыни, то весьма умилилась, и, им^я въ виду 
уд-Ьлить много своихъ доходовъ для лавры, послала 
къ Еввим1Ю игумена Гаврхила, прося его придти, чтобы 
ей насладиться молитвою и учешемъ. Но Св. Евеим1Й, 
зная мысли императрицы, объявилъ ей чрезъ послан- 
ныхъ: Не ожидай еще увид'Ьть меня во плоти. Будучи 
при дверяхъ смерти, что заботишься и развлекаешься 
многимъ? Я думаю, что ты предъ зимою переселишься 
къ Господу. Посему благоволи этимъ л^томъ собраться 
и приготовиться къ исходу, и не старайся, будучи во 
плоти, помнить меня ни письменно, ни безъ писатя — 
я говорю о даян1и и взиманш. Когда же ты отойдешь 
ко Владык* всЬхъ, то тамъ вспомни меня, дабы и меня 
принялъ съ миромъ. Тамъ лучше вспомнить о насъ мы 
просимъ тебя -. Предсказаше Св. Евеим1Я было при- 
нято императрицею Евдоктею съ в'Ьрою въ его испол- 
неше; посему, пославъ за патртархомъ. Ювеналхемъ, она 
пересказала ему сказанное ей Евеимхемъ, приготовила 
къ освящешю неоконченный еще храмъ первомученика 
Стефана, отд'Ьливъ на устройство его большхе доходы; 

^ Мн']^ше, что церковь св. Петра и водоейъ при ней необходимо нсЕать 
въ нын'ЬшнеА палестинской м']&стности Марассасъ (иначе умм Расрасъ у 
Тоблера), высказано впервые А. А. Олесницкимъ, какъ предположенхе 
(«Св. земля», т. 2, стр. 11); Гштег (NасЬ^га8. 8. 235), Казеегеп и Шезв 
(Баз Еп1Ьут1ивк1о81ег, (Не Ре1ег8к1ГсЬв йет Еийокга. 8. 226—228) отож- 
дествляютъ эти местности. — ' Со1е1егп, 1, II, р. 282--283; Пал. пат. в. 
2, стр. 61. 
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обошла всуЬ созданныя ею церкви, уд^^яя для каждой 
достаточное количество доходовъ. Скончалась она въ 
460 г. и погребена въ церкви Св. Стефана Ч 

За1гЬчате Кирилла Скиеопольскаго, что императрица 
Бвдок1Я, находясь около церкви Св. Петра, вид'бла въ 
пустын'Ь разсЬянныя кел1и Бвеим1я, указываетъ на 
то, что къ 460-му году число лаврскихъ келл10товъ 
чрезвычайно увеличилось и община Св. Бвеим1Я по- 
прежнему им-бла лаврское устройство, не смотря на то, 
что въ Палестине около половины У-го в'Ька значи- 
тельно развились кинов1альные монастыри и мало-по- 
малу выт'Ёсняли и заменяли собою прежшя лавры. По- 
явившись сперва въ городахъ (монастыри Мелати), ки- 
Н0В1И проникли зат'Ьмъ и въ пустыню; къ 456 г. мона- 
стырск1я общежит1я были въ разныхъ м'Ьстахъ пу- 
стыни *. Св. Евеимтй вид'Ьлъ зарождеше и усилеше 
этой формы монашеской жизни; лично онъ созна- 
валъ й МН0Г1Я преимуш.ества кинов1альной жизни предъ 
лаврскою — келл10тскою; но не желалъ, чтобы при 
немъ лавра изм']^нилась въ кинов1ю. Приходившихъ^ 
неопытныхъ еще, подвижниковъ онъ отсылалъ обык- 
новенно въ нижнюю КИН0В1Ю Оеоктиста и 1орданск1Й 
монастырь Св. Герасима ^. Зд'Ьсь они проходили мо- 
настырское послушан1е до гЬхъ поръ, пока настоя- 
тель КИН0В1И не считалъ ихъ способными для жизни 
кел10тской; тогда они переходцли въ лавру Св. Евеи- 
М1Я. При такомъ состав* брат1и лавра служила раз- 
садникомъ многихъ славныхъ и уважаемыхъ въ Хри- 
стовой церкви деятелей. Въ ней получили монашеское 



* 1Ы(1ет. р. 283—284; Пах. пат. в. 2, стр. 61—62. — » КорСХХоо ^xоVаxоб 
^ер1 ТОО 6V (47(о1с аЭра вео^овшо (изд. Узенера 1890 г.) 8. НО, ср. прим. 190— 
191; Со1е1вш, %. III, р. 227; Па1. пат. в. 1, стр. 8. — • Ыо^ ха\ т.6К1хя1а тоо 
6а 100 Корсахоо (ЕссЬ ^^г. ШОП. 1- IV) р. 105. 
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вос1штан1е и были призваны зат^мъ къ другимъ высо- 
кюгь 1ерархичесБимъ должностямъ, или же прослави- 
лись въ истор1и аскетической письменности весьма 
мнопя лица Ч 

Умеръ Св. Ёвеим1Й 20-го Января 473 г. ^; день 
кончины своей онъ предвид'Ьлъ заранее и потому, со- 
звавъ отцовъ лавры, обратился къ нимъ съ трогатель- 
ною р']^чью, въ которой, во имя любви ихъ къ нему, 
просилъ соблюдать въ своей жизни дв* главныхъ добро- 
детели: любовь другъ къ другу и. смиренномудрхе и 
строго держаться устава прежде даннаго. Зат-Ьмъ брат1и 
былъ предложенъ вопросъ, кого они хотятъ им-бть игу- 
меномъ. Они указали сперва на Домет1ана, но когда 
Св. Евеим1Й сказалъ, что Дометханъ не можетъ быть 
назначенъ игуменомъ, такъ какъ скоро умретъ, то брапя 
просили себ* игуменомъ Ил1Ю, эконома нижняго мона- 
стыря. Разнесшаяся въ пустыне молва о смерти вели- 
каго подвижника собрала отовсюду въ лавру Св. Евеим1Я 
неисчислимую толпу монаховъ и мхрянъ. Погребенхе 



^ Изъ нихъ назовемъ Домет!ана, одного изъ ближайшихъ сподвижни- 
ковъ Св. Бвеимы! (ум. 473 г.); Хризиппа, сперва эконома 1авры, впос1!Ьд- 
СТВ1И кресто6дюстите1я въ 1ерусалимскомъ храм'Ь Св. Воскресен!я и со- 
ставите1я многихъ сочнвешй, достойныхъ всякой похвалы (ум. 479 г.); 
Еосму, тоже крестоблюстителя и епископа Скиеополя (ум. 494 г.); Мар- 
тир1я Каппадок1явива (ум. 486 г.) и Ил1Ю араба (ум. 518 г.)» впосл']^дств]*и 
Херусалнмскихъ патр1арховъ; Гавр1ила, пресвитера церкви Св. Воскресе- 
Н1< и игумена церкви Св. Стефана, устроившаго свой небольшой мона- 
стырь въ восточной долине горы Св. Вознесешя (ум. 499 г.); Гааана, епи- 
скопа гор. Медавы; Стефана, епископа 1амп1йскаго; Домна, патр!арха Ант10- 
Х1йскаго; Савву Освященнаго; Фида, епископа Дора; Кир!ака монаха; Кн- 
рнжла Скиеопольскаго и мног. друг. — з Годъ смерти Св. Евеим1я уста- 
новленъ издателемъ жит1я Св. Бвеим1я въ Ас1а 8апс1. ВоНапс!. (^апаа^. 
и П, стр. 300— Ю1), такъ какъ л']&тос9ислен1я самого Кирилла, по ошибке 
переписчиковъ, не везд*! согласуются сами съ собою (Прав, м^^сяц. В. еп. 
Серг1я т. II» стр. 619), и указанхя другихъ лсториковъ (Ник. Бал. г. II, 
кн. 14, гл. 52) стоять въ противор']^Ч1И съ хронологи вескими датами био- 
графа Св. Бвеим1я и пом^щаютъ смерть С!в. Бвеим1я то подъ 474 г. (Ни- 
кифоръ), то подъ 472 г. (Варошй), то подъ 475 г. (Алоиз1й Липоманъ).''^ 
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было совершено 1ерусалимскимъ патрхархомъ Анаста- 
С1емъ; громадное скоплеше народа едва дало возмож- 
ность Св. отцамъ совершить положенное надъ подвижни- 
ческимъ и многострадальнымъ т'Ьломъ Св. Евеим1Я. Пат- 
рхархъ Анастас1й принялъ на себя заботу о томъ, чтобы 
мощи почившаго подвижника, уже прославленныя чу- 
десами, были положены въ бла1 оусгроенномъ и прилич- 
номъ м'Ьст'Ь. Для этой ц^ли были присланы изъ 1еру- 
салима св'Ьдущ1е люди, которые, подъ руководствомъ 
д1акона -Фида, превратили пещеру, гд* безмолвствовалъ 
сначала Св. Евеим1Й, въ прекрасный и большой храмъ; 
средину его отделили для гроба великаго отца, а съ 
об'Ьихъ сторонъ устроили усыпальницы для пресвите- 
ровъ, игуменовъ и проч. честныхъ мужей. Когда все 
было приготовлено, патрхархъ прислалъ доску, сере- 
бряный сосудъ, ограду и другое для украшешя храма. 
Зат'Ьмъ онъ самъ прибыль въ лавру, переложилъ (7-го 
Мая 473 г.) мощи въ святую гробницу такъ, чтобы 
нельзя было открыть ея и унести оттуДа хотя бы не- 
большую часть ихъ. Сверху гроба была положена и 
укр'Ьплена доска. Съ того времени, зам'Ьчаета бюграфъ 
Св. Евеим1я, и по настоящ1Й день мощи источаютъ 
разнообразную благодать приходящимъ в'Ьрующимъ \ и 
память великаго подвижника почитается среди мона- 
ховъ такъ же, какъ память Св. Антошя^. 

Непосредственно посл'Ь смерти Св. Еввим1Я нача- 
лось постепенное изм'Ьнеше его лавры въ строго-обще- 
жительный кинов1альный монастырь. Избранному въ 
настоятеля-игумена' лавры Ил1и, эконому кинов1И Св. 
веоктиста, Евеимхй далъ (въ присутств1и всей брат1и) 
такое наставлеше: «вотъ всЬ отцы избираютъ тебя па- 

» Со1е1еп1. I. II, р. 296-296; Пал. пат. в. 2, стр. 69—71.— ' 1ЬШ I. 
III, р. 249; Пал. пат. в. 1, стр. 29. 
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стыремъ и начальникомъ своимъ. Ты же старайся какъ 
о себ* самомъ, такъ и о всемъ стад* твоемъ. Но теб* 
должно напередъ знать и то, что Богу угодно, спустя 
немного, обратить лавру эту въ общежитхе и будетъ 
это не чрезъ многое время» Ч Зат'Ьмъ умирающимъ 
аввою были даны распоряжешя относительно того, въ 
какомъ м-Ьст* и какъ строить кинов1Ю, катя здашя 
должвйа входить въ ея составъ, и въ чемъ будутъ со- 
стоять подвиги брат1И. Вторичное повел'Ьте объ изм*- 
нети лавры въ киновхю Св, Евеимхй далъ дхакону Фиду, 
чудесно спасенному имъ отъ смертной опасности во 
время кораблекрушен1я: поди въ мою лавру и келльи 
братьевъ разрушь до основашя и построй общежитель- 
ный монастырь тамъ, гд* моя усыпальница: Богу угодно, 
чтобы м'Ьсто это было не лаврою, а кинов1ею ^. Фидъ 
явился къ патр1арху Мартирхю (478—486 г.) и разска- 
залъ ему какъ о чудесномъ своемъ избавленш отъ смерти, 
такъ и о поручеши Св. Евеимхя. Мартир1Й вспомнилъ, 
что онъ самъ былъ свид'Ьтелемъ приказатя, даннаго 
почившимъ игумену Ил1и, и об'Ьщалъ дать матерхальныя 
средства на строеше кинов1И ^, возложивъ зав'Ьдываше 
работами по постройке на Фида. Взявъ съ собою 
большое число слугъ, строителей и одного изъ худож- 
никовъ, дтаконъ Фидъ явился въ лавру Св, Еввим1Я и, 
совместно съ игуменомъ Ил1ею, принялся за работу. 
Разсказъ монаха Кирилла о томъ, какъ велось д'Ьло 
постройки КИН0В1И, по своей ясности и определенности 
представляетъ единственное историческое свидетельство 
объ 0ТЛИЧ1И лавръ отъ КИН0В1Й по своему внешнему 

* ШШ р. 292; стр. 67.— « хЫс! р. 298—299; стр. 72—73. — » Кром* 
патрхарха 1ерусалимскаго Мартир1я, поддержку стродщейсл к1гаов1И ока- 
залъ патр1архъ Адександр1ЙСБ1й Тимоеей II чрезъ монаха Оому, еото- 
рато Фидъ послалъ въ Александрхю Еупнть необходимое для построЙЕи 
внновш. (Есс1е8. рт. топ. и 1У). 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



80 Еввишй 

вилу. Раэбросаяныя въ пустыЕгб кели оодвихвиковъ 
были разрушены и срыты до осаован1я, а здаше ки* 
новш было выстроено на 1гЬст'6 погребетя основателя 
лавры, обнесено ст1Ьною и укр'бплено. Прежнюю цер- 
ковь строители обратили въ трапезу для братш и за 
нею выше выстроили новый храмъ; внутрикиновш соору- 
женъ быль прочный и красивый столпъ, который долхенъ 
былъ служить защитой для киновш и сторожевой башней 
для всей пустыни. Средикиновш было расположено клад- 
бище ^ Постройка и украшеше кинов1и продолжались три 
года при общемъ стараши братш и множества рабочнхъ. 
Отцы хот']^ли освятить новую киновгювъ тотъ самый д^п>, 
когда были переложены патргархомъ Анастас1емъ мощи 
Св. Бвеим1я; но были ст'бснены неим^^шемъ воды, такъ 
какъ въ пустын'6 было бездожд1е и въ цистернахъ 1^ 
было воды. Игуменъ Ил1я, совм^Ьстно съ аввою Лонги- 
номъ изъ нижняго монастыря и Павломъ, аввою оби- 
тели Мартирхя, решили было пр^геезти воду изъ Вади 
Фара, но Св. Еввим1й, явившись ночью Ил1и, укорилъ 
его въ малов'Ьр1и, сов'бтовалъ обратиться за помощью 
къ Богу и об-Ьщалъ дождь. На другой день, действи- 
тельно, нашла туча и поливш1йся дождь наполнилъ водо- 
л П емъ, устроенный епископомъ Петромъ и древшя цистерны 
V, ] > аморреевъ ^, такъ что явилась возможность освятить 
' киновш. Въ 484 году киновхя была освящена съ боль- 
шою торжественностью патрхархомъ Мартир1емъ, при 
ч |Чемъ подъ престоломъ новой церкви были положены ча- 
\;стицы мощей Св. мучениковъ Тараха, Прова и Андро- 
ника, пострадавшихъ при ДгоклитханЁ ^ 

Въ новомъ вид* монастырь Св. Евеимхя не сохра- 
нилъ своего центральнаго положешя среди палестин- 

* Со1е1еп1 1. П, р. 301—302; Па1. дат. в. 2, стр. 74—76. — * Паж. дат. 
в. 2, стр. 86.— » Со1е1вП1 1. П, р. 303-305; Пал. наг. в. 2, стр. 75-77. 
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скихъ нонашескихъ общинъ. Изм']^нидось прежде всего 
отношеше къ нему нижняго монастыря; изъ подчинен- 
даго лавр'Ё Св. Ёвеим1я учрежден1я онъ сталъ равнымъ^ 
такъ какъ потерялъ значен1е школы, подготовлявшей 
кел10товъ для лавры Св. Евеимхя. Теперь монастыри 
Св. веоктиста и Св. Еввим1я, согласно желанш Св. 
Еввим1Я, различаются только по имени, им^ютъ общ1Й 
уставь, общее основате жизни и какъ бы управляются 
однимъ и т']^мъ же пастыремъ Ч Вскор*]^ возникли между 
обеими обителями недоразум'Ьнхя. Насл'Ьдовавш1Й въ 
управленш нижнею кинов1ею Лонгину (ум. 484 г.) игу- 
менъ Павелъ, сталъ незаконно распоряжаться зав'бщан- 
ннми Теревономъ агаряниномъ обоимъ монастырямъ 
суммами: онъ хот'Ьлъ удержать въ свою пользу часть 
денегъ, сл^^довавшиxъ, по зав'Ёщашю, лавр']^ Св. Бвеимгя. 
Споры между обителями приняли непрхятный харак- 
теръ, принудивппй н'Ькоторыхъ изъ подвижниковъ (Ки- 
ртака, Савву) оставить киновио Св. Евеим1я. Въ 485 г. 
достигнуто было соглашен1е между кинов1ями, но съ 
этихъ поръ он* совершенно отделились одна отъ другой; 
не границ* влад^нхй монастырей Св. веоктиста и Св. 
Евфим1Я игуменъ Павелъ воздвигъ башню и окружилъ 
влад^шя перваго монастыря стеною и валомъ. 

Преемники Св. Евеимхя— игумены: Ил1я(ум. 511 г.), 
Симеонъ апамейск1й (ум. 614 г,), и Стефанъ (ум. 634 г.) 
не могли поддержать новый монастырь въ прежнемъ 
его значеши, такъ какъ не обладали высокими нрав- 
ственными достоинствами отца пустыни, чтобы сохра- 
нить его вл1ян1е на палестинское монашество ^. Не мало 



^ Со1е1еп1 I. IV, р. 106-109.— > Говоря о нравственныхъ достоин- 
ствахъ игумеяовъ кияов1й, мы кхъ сравниваемъ съ 1И(1ностью саиаго Св. 
Евбим1я; сами по себ'Ь они были добрые пастыри, особенно игумена ИлГя, 
о воторомъ Кири1дъ СкиеопольсЕ1й говорить, что онъ соверши1ъ много 

в 
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также способствовали постоянному упадку монастыря 
опустошительные и неоднократные набеги сарацинъ- 
язычниковъ при император* Анастас!*, и политичесия 
смуты, как1Я переживала Палестина въ VI — УШ вв. Ч Во 
время наб'Ьга язычниковъ-сарацинъ (въ 491 г.), быль 
разрушенъ лагерь и шатры крещенныхъ Св, Евеим1емъ 
сарацинъ; посл'Ьдше перенесли свое поселеше къ близь 
лежащему монастырю Мартир1я, и создали зд'Ьсь себ* цер- 
ковь; но варвары вторично напали на нихъ, част1Ю убили 
ихъ, част1Ю взяли въ пл'Ьнъ, некоторые же убежали ^. 
Впрочемъ въ VI, VII и половин* УШ вв. кинов1я Св. 
Евеим1я принадлежала еще къ числу цв'Ьтущихъ раз- 
садниковъ монашеской жизни и духовныхъ подвшювъ; 
ее посещали за это время подвижники, приходивппе 
въ Палестину изъ другихъ странъ (Софрошй— впосл'Ьд- 
СТВ1И 1ерусалимск1Й патрхархъ) ^, ища духовнаго настав- 
лешя у жившихъ въ ней отцовъ. Вол'Ье всего постра- 
дали монастыри 1удейской пустыни въ конц'Ь УШ в. 
отъ мусульманъ; въ числ'Ь разоренныхъ варварскими 
отрядами была и кинов1Я Св. Евфим1я. По св'бд'Ёшямъ, 
сообщенымъ въ Соттетогакопиш йе са818 Ве! те! 
шопаз^егпз (около 800 г.), во времена Карла Великаго 
въ монастыре Св. Евеим1Я было лишь 30 монаховъ * 
Страхъ предъ неожиданными нападен1ями со стороны 
кочующихъ въ пустын* арабскихъ племенъ и полная 
незащищенность м'Ьстности были, по словамъ автора 
Проскинитархя, причиною того, что монастырь сталъ 
со временемъ совершенно необитаемымъ. 

исправдешй въ о6ш,евЪ Св. Евеим1я въ течен1е тридцати-восьми д11тняго 
у11равлен1я кивовхею. Со1е1егИ I. II р. 308—309; Пал. пат. в. 2, стр. 78— 79.— 
* 1Ь1(1. р. 308; стр, 78; ср. ТЬеорЬап18 СЬгоподгарЫа Р. с. с вепев ^ 
СУШ р. 300. — • Шез. ЕиеЬушиз ЫозЬег. 20РУ. 1. XIII. 8. 220. — « Ду- 
ховный лугъ 1оайна Мосха гл. 91, 134; Шезз 1. с 8. 221. — * Шезз 1. с 
8. 221. — * I1ровxиVт^то^р^оV Xр^ааV&оо (1887 Г.) а. 104. 
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ро смерти Св, Еввим1я во глав* палестинской мо- 
нашеской общины стали его ученики— Савва Освящен- 
ный и веодос1Й Кинов1архъ; первый изъ нихъ подви- 
зался подъ непосредственнымъ руководствомъ Евеимхя, 
второго „приготовили къ совершенному монашеству 
отшельники Маринъ и Лука, вышедш1е изъ монастыря 
Св, беоктиста. Какъ Савва, такъ и веодос1Й стремились 
къ той же ц'Ьли, что и Евеимхй: они желали сообщить 
правильный ходъ развит1Ю жизни палестинскаго мона- 
шества; выработать для посл'Ьдняго такую форму жизни, 
которая бы бол'Ье всего способствовала осуществлешю 
подвижническихъ идеаловъ. Но деятельность каждаго 
изъ нихъ им'Ьетъ свои особенности, смотря по тому, на 
какую сторону тогдашней монашеской жизни они обра- 
тили вниманхе — кел10тскую или кинов1альную, и какая 
изъ нихъ бол'Ье соотв'Ьтствовала ихъ личнымъ наклон- 
ностямъ и стремлешямъ. 

Савва Освященный выступаетъ въ исторхи палестин- 
скаго монашества, подобно своему наставнику Евеим1Ю, 
устроителемъ и распространителемъ лавръ и сторонни- 
комъ жизни келютской, почему онъ и назначенъ былъ 
1ерусалимскимъ патр1архомъ начальникомъ всЬхъпале- 
стинскихъ лавръ и келл1й Ч Но было бы ошибочно за- 
ключить отсюда, что жизнь кинов1альная съ ея, со- 
знанными еще Евеим1емъ, преимуществами, въ лиц* 
Св. Саввы не встр'Ьтила сочувствхя. Устроен1е кинов1й, 
раскрытте правильнаго взаимоотношешя лавръ и кино- 
В1Й, занимали Савву Освященнаго не мен'Ье, ч^мъ и 
устройство лавръ, и если онъ не считается, подобно 
веодос1Ю, кинов1архомъ, то потому, очевидно, что самъ 

* Со1е1еги. 1. III, р. 262; Пал. пат. в. 1, стр. 41. 
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онъ управлялъ не киновтею, а лаврою, въ которой 
жилъ. 

Блистательные божественные дары Саввы Освя- 
щеннаго, по словамъ Кирилла Скиеопольскаго, состояли 
въ славнонъ подвижничеств'6, доброд'бтельной жизни и 
православной в-Ьр* Ч Въ настоящемъ втЬст* мы оста- 
новинся на первыхъ двухъ дарахъ: подвижничеста^ и 
добродетельной жизни, съ ц'блью выяснить знаете 
личности Саввы Освященнаго въ истор1и палестинскаго 
монашества. 

Святый Савва родился въ 439 г. вблизи Кесарш 
Кап&адошйской ^; подобно Св. Бвеим1Ю, онъ проявилъ 
аскетичесшя наклонности еще въ молодыхъ л^тахъ, 
чему не мало способствовали несчастныя обстоятель- 
ства его детства. Родители Саввы, каппадошйсие 
христхане 1оаннъ и Соф1я, оставивъ Каппадошю, пе- 
реехали въ Александрш вскор* поел* его рождешя, 
поручивъ первоначальное воспитанхе его дяд* Ермш, 
которому было вверено также и оставшееся въ Кап- 
падоши имущество родителей Св. Саввы. Неудо- 
вольств1я, как1Я испытывалъ Савва отъ злонравной 
жены Ерм1я, побудили его перейти къ другому дяд* 
Теорию, оказавшемуся, впрочемъ, по своимъ нрав- 
ственнымъ качествамъ не лучше перваго. Оба они под- 
няли споръ объ им']^ши родителей своего воспитанника, 
а оставш1Йся безъ всякаго воспиташя Савва, презр^^въ 
все житейское, удалился въ монастырь Флав1аны, ко- 
торый находился въ двадцати стадхяхъ отъ Мутала- 
ски ^. Монашество въ Каппадок1и въ это время полу- 

* 1Ь1с1. р. 276; стр. 54. — « ХЬИ. р. 222; стр. 3. «Савва, нын* сд*1ав- 
ш1йся гражданиномъ небесваго града, родомъ бшъ нзъ се1ен1& Мута- 
1аскн (Мутахы) Капаадок1Йской обители; родился онъ не въ 17-Ы& годъ 
правден1я веодос1ева, а въ 31-ый (Пал. пат. в. I, стр. 3, прим-Ьчаше). — 
» Ша. р. 223; стр. 4. 
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чило широкое распространеше. Основателемъ монаше- 
скихъ общинъ зд'Ьсь былъ Ваеил1Й Велсгкхй, который 
не ограничился устройствомъ одной понт1йской общины 
на <}ерегу р'Ьки Иры и составлен1емъ правилъ для мо- 
наховъ, но, обходя города понт1йск1е, основалъ въ 
нихъ много общежит1Й и, уча народъ, уб'Ьждалъ его 
мыслить одинаково съ собою Ч По образцу монасты- 
рей Св. Васил1я скоро возникъ неисчислимый рядъ 
обществъ благочестивыхъ братьевъ и сестеръ, которые 
приняли его правила, подчинились его главному руко- 
водству и исполняли его предписашя съ неутомимою 
ревностью. 

Понтъ, представлявш1Й сперва необитаемую и не- 
плодородную пустьшю, спустя немного Л'Ьтъ сталъ бо- 
гато-населенною, плодоносною, цветущею, полною жизни 
местностью. Вокругъ монастырей образовались де- 
ревни; на всЬхъ холмахъ и долинахъ возникали ху- 
тора и колоши ^. Монастырь Флавханы, лежавш1Й 
вблизи Кесар1и, былъ, по всей вероятности, осно- 
ванъ Св. Василхемъ. На основаши правилъ обще- 
жительныхъ монастырей, Савва, им^вгахй не бол^е 
8 л^тъ отъ роду, не могъ быть сразу включенъ въ 
число брат1и; его приняли въ монастырь, но произне- 
сен1е об*товъ было отложено до полнаго возраста ^ 
Первое время пребыван1я своего въ монастыре Савва 
обучался чтен1Ю подъ руководствомъ опытныхъ ино- 
ковъ, впосл'Ьдств1и, пр1йдя въ возрастъ, онъ началъ 
изучать псалтырь и проч1я постановлешя общежитель- 
наго братства и, только прошедши строгую предвари- 

* Церковная ист. Созомееа кн. 6 гл. 17 стр. 410; Древн. иаоч. уставы 
еп. веофана стр. 220-228.— « Ваз МбпсМшп... уоп ЕуеН. 8. 24—26, — 
' Древн. нноч. уставы 304. Въ этомъ м^ст^ мы изн-Ьниди н'Ьсколько ходъ 
разсказа монаха Кирилла, который говорить, что Св. Савва тотчасъ по 
оостуолен1и въ обитель былъ причисленъ къ монашескому обществу. 
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тельную школу, былъ причисленъ къ монашескому 
обществу. Общежительная жизнь развила въ юномъ 
ПОДВИЖНИК']^ смиреше, послушан1е и ревность къ бла- 
гочестивымъ трудамъ, Въ этихъ доброд-Ьтеляхъ Савва 
Освященный настолько усп'Ьлъ, что, им'Ья 70 сподвиж- 
никовъ, онъ всЬхъ ихъ превзошелъ \ Родственники 
Саввы, примирившись между собою, многократно поку* 
шались склонить его къ выходу изъ монастыря, дабы, 
какъ они говорили, онъ вступилъ во влад'бте землями, 
принадлежавшими его родителямъ, но Савва избралъ 
лучше быть у порога дома Вож1я, нежели предаться 
М1рскимъ суетамъ^' 

Пробывъ десять л'Ьтъ въ монастыр'Ь Флавханы, Св. 
Савва возым'Ьлъ богоугодное желаше посетить Святой 
градъ и предаться безмолвной жизни въ пустыне, 
его окружавшей, ибо надлежало сей пустын* быть 
созданной отъ него. Архимандритъ сперва не хот'Ьлъ 
отпустить его изъ монастыря, такъ какъ Савва Освя- 
щенный показался ему слишкомъ юнымъ и неопыт- 
нымъ для того, чтобы отойти на уединеше и пребывать 
въ безмолв1и. Вид-Ьше, бывшее архимандриту, побу- 
дило его отпустить Св. Савву изъ монастыря. На восем- 
надцатомъ году своей жизни онъ прибылъ въ Теруса- 
лимъ, и, поклонившись его святынямъ, ушелъ въ мона- 
стырь Пассар10на Великаго, гд* былъ принятъ однимъ 
каппадок1йскимъ старцемъ. Преемникомъ Св. Пассар10на 
по управлен1Ю монастыремъ былъ Елпид1Й; сочувств1е 
посл'Ьдняго ереси Евтих1я побудило Савву Освящен- 
наго, прожившаго въ монастыре зиму, оставить мона- 
стырь Пассар10на. Знавш1е подвижническую жизнь 
Саввы, приглашали его въ различныя м'Ьста монаше- 
скихъ общежительныхъ сослов1й, но онъ не согласился 

> Со1е1еп1, 1. III р. 225< Пал. пат, в. 1. стр. 6.— ' 1Ы(1. р. 223; стр. б. 
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принять эти приглашен1я, такъ какъ предпочиталъ ту 
форму монашеской жизни, которая бол'Ье сод'Ьйство- 
вала спокойному упражнешю въ отшельническихъ под- 
вигахъ Ч 

Такому стремлешю Св. Саввы бол'Ье всего могла 
удовлетворить лавра Св. Евеимхя, и потому онъ воз- 
желалъ видеть того святаго, о подвигахъ котораго слы- 
гаалъ почти ото всЬхъ. На 82 году (въ 459 г.) жизни Еввим1я 
Св. Савва явился въ его лавру; въ субботный день онъ 
увид'Ьлъ великаго подвижника, который, возвратившись 
изъ нед'Ьльнаго уединен1я, направлялся въ лаврскую цер- 
ковь, и сталъ со слезами просить Св, Еввим1я принять 
его въ число лаврскихъ подвижниковъ. Евеим1й при- 
нялъ сперва его въ лавру и поручилъ своему люби- 
мому ученику и сподвижнику Домет1ану, но зат'Ьмъ при- 
звалъ къ себ* и со словами: Сынъ мой! я думаю, что 
неприлично теб*, столь юному, оставаться въ лавр*, да и 
лавр* нЬтъ никакой пользы им'Ьть у себя юношу, и теб* 
юному полезнее быть въ киновхи, а не съ отшельни- 
ками, отослалъ его въ кинов1Ю блаж. веоктиста. Вру- 
чая же веоктисту новаго подвижника, Евеим1й Велик1й 
сказалъ: прими этого юношу и блюди за нимъ; онъ про- 
славится въ иноческомъ жит1и, какъ я вижу ^. Говоря 
такъ, Евеим1Й, по словамъ Кирилла, какъ бы предви- 
д^лъ, что Савва Освященный будетъ со временемъ архи- 
мандритомъ всЬхъ палестинскихъ отшельниковъ и 
устроитъ весьма великую и славную лавру, которая бу- 
детъ превосходн'Ье всЬхъ палестинскихъ лавръ,— что 
онъ будетъ вм^ст'Ь съ т'Ьмъ и начальннкомъ-законо- 
дателемъ одиночныхъ отшельниковъ ^ 

' Со1е1еп1, I. III, р. 227; Пал. пат., ^. 1, стр. 8. -- « 1Ы(1. р. 227—228; 
стр. 9; Со1;е1еп1, 1. П, р. 274; Пал. пат. в. 2, стр. 57. — • 1Ы(1. р. 228-229; 
стр. 10: кор^тшу ти)V г^ ПсхХаютЬт; 0Vа/шр^^)тшV ар)^^(АаV5р^т^^V ЬедБа! %а\ еаеоОа! 
а^у7]^€тг^ ткт ^о\ко%€Тг^ та)V ха8* еаотои; аVа)^а)ро6VтшV. 
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Савва Освященный, прежде удалившхйся и нзб^гав^ 
Ш1Й общежительныхъ С0СЛ0В1Й, безпрекословно подчи- 
нился желан1Ю Евеимтя. Честный отецъ, сказалъ онъ 
Евфим1Ю, я знаю, что промышляющхй о всЬхъ Вогъ, 
желая моего спасен1Я, Самъ показалъ путь подъ свя- 
тыя руки твои, и потому я сд'Ьлаю что ты мн* при- 
казываешь Ч Сообразно съ т']^мъ положешемъ, какое 
Св. Савва им'Ьлъ занять среди палестинскаго монаше- 
ства, ему необходимо было пройти суровую школу мо- 
настырской жизни. Въ течен1е десяти л'Ьтъ онъ про* 
ходилъ въ КИН0В1И блаж. веоктиста вс* поручаемыя 
ему обязанности, какъ бы он* низки не были (носилъ 
воду, дрова, былъ смотрителемъ надъ лошаками). Про- 
водя дни въ т'Ьлесномъ труд*, Св. Савва въ основаше 
и въ начало своей жизни полагалъ смиреше и послу- 
шаше. Будучи способенъ и весьма ревностенъ къ со- 
вершешю божественнаго служенхя, онъ прежде вс*хъ 
входилъ въ церковь и выходилъ изъ нея поел* всЬхъ, 
при великихъ душевныхъ силахъ онъ и т*ломъ былъ 
великъ и силенъ, упражняя последнее въ разнаго рода 
физическихъ трудахъ на пользу кинов1и. Отцы киновш 
блаж. веоктиста удивлялись великому усердхю и услуж- 
ливости юнаго Саввы ^. За все время своего пребыва- 
шя въ КИН0В1И, Савва Освященный оставлялъ ее лишь 
разъ, всл'Ьдств1е разр'Ьшешя блаж. веоктиста, сопутство- 
вать одному изъ брат1и — 1оанну въ Александрш. Въ 
Александр1и онъ встр*тилъ своихъ родителей; не смо- 
тря на ихъ уб'Ьжденхя оставить монастырь и поступить 
въ отрядъ исаврянъ, которыми начальствовалъ отецъ 
Саввы, онъ отказался, ссылаясь на то, что, вступивъ 
въ военную службу къ Царю всЬхъ— Богу, онъ не мо- 
жетъ оставить этой службы. Я, говорилъ Св. Савва, 

* Ша. р. 228; стр. 9. - » ХЫй. р. 229—230; стр. 10—11. 
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твердо нам'Ьренъ пребыть въ еихъ мысляхъ да посл*д- 
няго издыхатя и над'Ьюсь скончаться въ святой жизни 
подвижничества Ч 

По возвращен1И въ Палестину, Савва Освященный 
недолго пробылъ въ кинов1и блаж. веоктиста. Смерть 
основателя киновхи, сознанхе достаточной подготовки 
для уединенныхъ подвиговъ, побудили Св, Савву, пре- 
восходившаго всЬхъ старшихъ его по л'Ьтамъ поще- 
шемъ, незлобхемъ и послушашемъ, просить Лонгина, 
настоятеля кинов1и, разрешить ему поселиться въ пе- 
щер*, которая находилась къ югу отъ монастыря, въ 
утес*. Авва Лонгинъ, видя отличную добродетель, по- 
стоянство и чистоту нравовъ подвижника, изв'Ьстилъ о 
его желаши Ёвеим1Я, который сказалъ: не препят- 
ствую ему подвизаться такъ, какъ онъ хочетъ. Пять 
л^тъ жизни въ пещер* были проведены Саввою сл*- 
дующимъ образомъ: въ день воскресный къ вечеру онъ 
выходилъ изъ КИН0В1И съ такимъ количествомъ пальмо- 
выхъ в-Ьтвей, которое достаточно было для недельной 
работы; въ течете пяти дней онъ оставался въ пе- 
щер*, не принимая никакой пищи, и въ субботу по- 
утру возвращался въ киновш и приносилъ съ собою 
пятидневное рукод*л1е - пятьдесятъ отд*ланныхъ кор- 
зинъ ^. Высота аскетическихъ подвиговъ Саввы обра- 
тила на себя внимаше Ёвеим1Я Великаго; удаляясь въ 
обычное время года въ пустыню Руву для сокровен- 
ныхъ подвиговъ. Св. Еввим1й сталъ брать съ собою, 
кром* Домет1ана, и Савву, и зд*сь, въ пустын*, какъ 
искусный воспитатель д*тей, руководствовалъ его къ 
высшимъ доброд*телямъ и упражнялъ въ оныхъ. Ка- 
кого рода были эти подвиги, — неизв*стно; всего в*ро- 
ятн*е, что, находясь въ пустын*. Св. Савва, по ука- 

> 1Ь1(1. р. 230—231; стр. 11— 12. — « 1ЬШ. р. 232; стр. 12—13. 
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зашю своего великаго учителя, путемъ строгаго умерщ- 
влешя плоти, старался достигнуть спокойствхя духа, 
столь необходимаго для истиннаго подвижника. Такого 
рода подвиги практиковались многими церковными 
деятелями предъ выступленхемъ ихъ въ качеств* ду- 
ховныхъ руководителей христханскаго общества. По 
отношетю къ Савв* Освященному ц'Ьль этихъ подви- 
говъ была вполн* достигнута, такъ какъ во время сов- 
м-Ьстнаго съ Св. Евеимхемъ уединешя онъ получилъ 
божественную силу къ перенесен1Ю трудностей пустьш- 
ной жизни Ч 

Въ 473 г. Св. Савва оставилъ свою пещеру и ки- 
Н0В1Ю веоктиста, такъ какъ образъ жизни киновитовъ 
переменился къ худшему, и направился въ ту часть 
1орданской пустыни, гд* С1ялъ на подобхе светила 
и сЬялъ сЬмена благочест1Я Св. Герасимъ житель и 
вм-Ьст* покровитель юрданской пустыни» ^. Монастырь * 

* 1Ь1(1. р. 233; стр. 14. — • 1Ь1(1. р. 234; стр. 14—15. — » СоЫеги. I. II, р. 
275— 278. Монастырь Св< Герасима, иначе Кадамонъ (доброе пристанище^ 
тростниковый) находился въ юрданской долин^Ь. Среди раавалинъ этого мо- 
настыря итуменъ Дан1илъ встр'Ьтилъ 20 монаховъ. Арх. Леонидъ отдичаетъ 
монастырь Герасима отъ Кадамонской лавры на томъ освован1и, что 1оаннъ 
Мосхъ относительно обидели Герасима сообщаетъ, что она находилась почти 
на одну милю отъ 1ордана (Лугъ Духовный гл. 106), а о каламонской лавр^, 
что та лежитъ близъ 1ордана. Бол'Ье ч'Ьмъ вероятно, пишетъ арх. Леонидъ, 
что назван1е Баламонъ усвоено (Фокою, а ва нимъ другими путешествен- 
никами) монастырю Герасима или потому, что онъ положнлъ основанхе 
лавр'Ь Баламонъ (въ томъ м^ЬсгЬ, гд'Ь останавливалось св. семейство во 
время своего б'Ьгства въ Ёгипетъ), или жилъ въ ней временно, до осно- 
ван1я своей собственной обители, или, наконецъ, потому, что лавра ка- 
ламонская присоединилась къ монастырю Герасима посл^ одного изъ опу- 
стошешй пустыни св. града, и съ т^Ьхъ поръ обитель эта стала имено- 
ваться безразлично то т1мё% то другимъ именемъ (Стар. 1ерусалимъ 
и его окрестности. Душ. Чт. 1872, Августъ, стр. 398—399). Но тотъ же 
1оаннъ Мосхъ въ Дух. ЛугЬ даетъ основания для отождёствлешя 
Баламона и монастыря св. Герасима. Въ 25 гл. онъ пишетъ, что 
въ каламонской обители около 1ордана жилъ старецъ Бир1акъ, тогда 
какъ изъ ЖИТ1Я сего святаго (Со1е1еп1. I. IV, р. 1(й — 106) известно, что 
онъ все время своего подвижничества до перехода въ обитель Сукий- 
скую, пробылъ въ монастыр^^ св. Герасима. Оставляя въ стороне свид^Ь- 
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Св. Герасима находился въ такомъ же отношен1и къ 
лавр* Еввим1я, какъ и киновхя бл. веоктиста — под- 
готовлялъ для нея келхотовъ; но жизнь подвиж- 
никовъ перваго монастыря была бол'Ье суровою, ли- 
шешя гораздо тяжел'Ье, и потому Кириллъ Скиео- 
ПОЛЬСШЙ называетъ ее: xатт]Vауxаа|А6V^^]V ха1 аатраxат7]I0V, 
Им*я подъ своимъ руководствомъ 70 отшельниковъ, 
Св. Герасимъ устроилъ среди отшельническихъ кел1й 
КИН0В1Ю, сд'Ьлавъ такое учрежденхе, чтобы вступивппе 
въ его общину, жили сперва въ кинов1и и въ ней 
исполняли монашеск1я обязанности, а впосл'Ьдствхи, 
когда они привыкали къ продолжительнымъ трудамъ и 
достигали совершенства, онъ пом-Ьщалъ ихъ въ такъ 
называемыхъ келхяхъ» \ Савва Освященный былъ 
принятъ Св. Герасимомъ въ число келхотовъ и, живя 
въ пустын*, окружавшей монастырь, свободно упраж- 
нялся въ разныхъ аскетическихъ подвигахъ. Кром* 
лавры Св. Герасима, въ 1орданской пустын* было много 
другихъ монастырей и отшельническихъ кел1Й, внешнее 
и внутреннее устройство которыхъ Св. Савва изучалъ 
въ течете четырехъ л'Ьтъ^ Если взять во внимаше 

тельства путешественнивовъ (арх. Грееенья, игум. Дан1И1а и др.), усвои- 
вавшнхъ назван1я Ка1аиовъ и лавры св. Герасима одной обители, мы 
укажемъ на отврытыя и описанныя Пападоиуло-Берамевсомъ рукописи 
и надписи ва книгахъ мон. св. Герасима, указывающая на то, что не 
только путешественники, но даже жители Палестины считали Баламонъ 
и монастырь Герасима за одно и то же. Надписи эти гласятъ следующее: 
я, 1оаннъ, сынъ Захар1и, отдалъ библ1Ю въ монастырь аввы Герасима, 

т^^V е^^ОVО|^лСо|*еV1^V КаXа^^.а)V ('ироаоХо1Х1Т1ХУ) ВсрХю&т^т) Ь, I, 108, № 35), ИЛИ 

Я, монахиня Маруеа, отдала патерикъ этотъ отцу моему, игумену лавры 
КаXа(^.шV, ^^^у тоО 07100 Герав1|лоо тоО е^ тш *Iор5оV^(^> (244, № 137). — * Нахо- 
дящееся у Кирилла описан1е монастыря св. Герасима дало поводъ Дю- 
канжу определить киновхю, какъ часть лавры (Сг1оз8аг1шп а<1 8СГ1р1оге8 те- 
(Иае е( шбшае Сггаес11а118. ^а8С1с. III, р. 676 -677), но такое опред']^лен!е не 
можетъ быть признано в']^рнымъ, такъ какъ монастырь св. Герасима пред- 
ставляетъ единственный прим^ръ сочетан1я кинов1и съ кел1ями, вообще 
же КИН0В1И и лавры являются совершенно ра8Д'&1ьными формами мона- 
шеской жизни. 
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сравнительную близость къ м*сту монастыря Св. Гера- 
сима Сорокадневной горы (джебель Каранталь), мона- 
стыря 1оанна Хозевита (въ вади ел-Кальтъ) и Св. Про- 
дрома (Гоанна Крестителя)^ то можно предположить, 
что эти м'Ёста также были пос']^щены Св. Саввою и въ 
одной изъ многочисленныхъ пещеръ джебель Каранталь 
онъ подвизался Ч 

Поел* столь продолжительнаго искуса въ разныхъ 
монастыряхъ Палестины, Савва Освященный ^•Ьпшлъ 
выступить устроителемъ и духовнымъ руководителемъ 
собственной общины. Сперва онъ занялъ возвышенность, 
на которой некогда императрица Евдок1я устроила 
башню и слушала ученхе Евеим1я Великаго, но во время 
ночной молитвы ему бьио указано другое м'Ьсто для 
монастыря. Ночью явился Савв* некоторый ангель- 
СК1Й образъ въ С1яющей одежд* и, указавъ ему на 
сухой потокъ, идущ1й отъ Силоама съ южной стороны 
чсей горы, сказалъ: если ты хочешь населить эту пу- 
стыню подобно городу, то обратись къ восточной сто- 
рон* сего потока и увидишь предъ собою пещеру, ко- 
торая ник'Ёмъ не была занимаема, взойди и поселись 
въ ней. Кто даетъ птенцамъ пищу, тотъ и о теб* бу- 
детъ промышлять ^. Пещера, чудесно указанная Св. 
Савв*, находится, по словамъ Диксона, на самомъ ди- 
комъ м*ст*, какое только возможно на поверхности 
земли. Природа произвела разсЬлину на склон* горы; 
обнаженныя скалы сверкаютъ и горятъ на солнц*; м*- 
стами въ неприступныхъ уголкахъ растутъ дик1Я травы; 
кругомъ безотрадная каменистая пустыня; внизу, въ 
долин*, волнуется Мертвое море ^. По окончаши ви- 

^ ЗсЫск-МагИ. Б1е аИбп Ьаигеп. 8. 12-15; Св. Земля. А. А. Олес- 
ницваго т. 2, стр. 47—48. — • Со1в1еги 1. III, р. 238; Пал. пат. в. 1, стр. 
18. — " В. Дивсонъ. Св. Земля» стр. 150, ср. Гейки. Св. Земля и Бнбл1я. 
стр. 704—706. 
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д^1Я, Савва, пришедши въ себя, и увид'Ьвши къ югу 
потокъ, обрадовался, сошелъ съ горы и, будучи пу- 
теводимъ Богомъ, нашелъ указанную ему пещеру. 
Новое жилище подвижника расположено было на 
отв'Ьсной скал'б, подъемъ къ которой былъ почти не* 
возноженъ. Посему Св. Савва, поселившись въ ней, 
прив'Ьсилъ къ отверст1Ю ея веревку и, при помощи ея, 
всходилъ и нисходилъ; воду онъ бралъ изъ озера на- 
ходившагося въ 15 стад1яхъ отъ пещеры и называв- 
шагося семиустнымъ (^7гс4сгсо|аос). Зд'Ьсь Св. Савва про- 
жилъ пять л-Ьтъ въ полномъ одиночестве и молчаши, 
и, только спустя это время, Богъ вв'Ьрилъ ему попе- 
чете о душахъ другихъ людей и его силы, способныя 
прежде къ брани, Онъ обратилъ къ возд^лывашю т^хъ 
людей, которые заросли порочными мыслями. 

Весьма мнопе изъ подвижниковъ, жившихъ въ 
другихъ лаврахъ, и одиночныхъ, никому досел* не 
подчинявшихся восковъ, узнавъ о вновь организую- 
щейся общин*, пожелали вручить себя духовному ру- 
ководству столь опытнаго, ' какъ Св. Савва, игумена. 
Съ 484 г. къ Савв* Освященному начали отовсюду 
стекаться подвижники; въ числ* первыхъ братьевъ но- 
вой обители монахъ Кириллъ указываетъ: 1оанна, Фир- 
мина, 1акова, Северхана и Юлхана Кирта, основавшихъ 
впосл'Ьдств1и свои собственные монастыри. Савва Освя- 
щенный, какъ и Св. Ёвеим1Й, каждому изъ приходив- 
шихъ къ нему подвижниковъ давалъ приличное м'Ёсто, 
въ которомъ находилась небольшая кел1я и пещера. 
Число кел10товъ скоро дошло до 70; жизнь ихъ опи- 
сывается въ самыхъ привлекательныхъ чертахъ: это 
былъ ликъ ангеловъ, народъ подвижнически, градъ 
людей благочестивыхъ, новые семьдесятъ апостоловъ. 
Во всемъ они следовали своему начальнику, путеводи- 
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телю и пастырю — Савв* Освященному, Онъ, какъ 
им-Ьвшхй ясное понят1е обо всЬхъ, каждаго изъ нихъ 
научалъ и ув'Ьщевалъ мужественно стоять противъ 
хитростей дхавола, нимало не ослабевать противъ него 
и не предаваться унышю въ случа'Ь безплодной на 
первыхъ порахъ борьбы съ плотью. Какъ бы ни была 
тяжела эта борьба, посвятивш1Й себя Богу долженъ 
продолжать ее въ надежд* на будущхя блага: только сла- 
бой душ* свойственно падать подъ бременемъ трудовъ. 

Наряду съ заботою о нравственномъ преусп^яши 
новой общины, Св, Савва прилагалъ старашя къ рас- 
ширен1Ю и укр-Ьпленш лаврскихъ здашй. На северной 
части горы была устроена башня, необходимая при- 
надлежность всЬхъ палестинскихъ лавръ; всл*дъ за 
башнею были устроены друг1я лаврсшя здашя. Для 
удовлетворен1Я религ10зныхъ потребностей лаврской 
брат1и сперва была построена небольшая церковь (Ix^xр6V 
е6хтг]р10у) и въ ней поставленъ освященный жертвен- 
никъ {Ьоа1аатг1р10'^); когда же церковь эта оказалась 
малою для возросшей до 150 челов*къ общины Св. 
Саввы, , то онъ устроилъ другую, въ пещер*, которая 
внутри им*ла видъ Вожхей церкви, такъ какъ съ во- 
сточной стороны въ ней было Богомъ созданное отд*- 
леше со сводомъ ("^о^хФ^ съ с*верной же — велиый домъ 
на подобхе той служебной палаты (8еаxоV^xо5), въ которой 
хранятся церковныя вещи, съ южной стороны былъ 
широшй входъ въ пещеру ^ Новая церковь получила 
назваше богозданной. 

Богослужен1е въ небольшой молельн* лавры Св. 
Саввы совершалось сперва приходившими пресвитерами, 
такъ какъ ея основатель, им*я великую кротость и 
истинвое смиреше, не хот*лъ принять рукоположешя 

» Со1е1еш, I. III. р. 238—243; Пал. пат. в. 1, стр. 18—23. 
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въ пресвитера, или вообще быть посвященнымъ въ слу- 
жители церкви. Св, Савва неоднократно повторялъ, что 
желаше быть причисленнымъ къ клиру есть начало и 
корень честолюбивыхъ мыслей Ч 

Пока число подвижниковъ, искавшихъ духовнаго 
руководства Саввы Освященнаго, было не велико, онъ 
не отказывалъ никому изъ желавшихъ жить въ его 
лавр*, принималъ вс^хъ приходившихъ къ нему. Но 
когда составъ посл'Ьднихъ сталъ чрезвычайно разно- 
образнымъ и, на-ряду съ пустынниками, стали являться 
къ Савв'Ь Освященному и мхрсюе люди, желавшхе от- 
речься отъ М1ра, то есть таюе, которымъ было необ- 
ходимо прежде, ч'Ьмъ стать кел10тами, прилежно изу- 
чать стропи монашеск1й уставъ, то для нихъ была 
устроена киновхя къ сЬверу отъ лавры. Ц'Ьль, смыслъ 
и значеше жизни киновитовъ определены Св. Саввою 
въ такихъ словахъ: какъ цв'Ьтъ предваряетъ плодъ, 
такъ жизнь въ кинов1и предваряетъ отшельническую ^. 
Руководителями киновитовъ назначались обыкновенно 
мужи степенные и благоразумные, преклонныхъ л'Ьтъ 
и славные монашескими подвигами. Когда же, посл^ 
долгаго испытатя, оказывалось, что отрекшхеся отъ 
М1ра твердо изучили псалтырь и правило псалмопентя 
(x(^V«)V т^ фаХ|Аа)81ас) и д'Ьлались способными бд'Ьть надъ 
умомъ своимъ и очищать свои мысли отъ воспоминашя 
о мхрскихъ вещахъ, то имъ давались кел1и въ лавр*. 
Кром* КИН0В1Й ддя новоначальныхъ, Савва Освящен- 
ный устраивалъ общежитхя и для т^хъ изъ подвижни- 
ковъу которые, всл'Ьдствхе слабости и преклонныхъ л'Ьтъ, 
не могли сами для себя доставать скудное пропитайте 

* 1Ь1(1. р. 241—244; стр. 21—24. — * Ве 8. ^оаппе ЗОепИапо топасЬо 
1аагае 8. 8аЪае (Ас1а 8апс1огшп ес1 Во11ап<1. Ма^цз 1. III, р. 233); Пал. 
пат. в. 3, стр. 7: от1 ачЬо^ тгро1Г]^еТта1 т^; харло^ор^а;, оотш? 6 xо^VоЭ^яx6; р1о; 
ТОО ^Vа^а>р^^]^^xои 7:рот)1^еТта1, 
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и нуждались въ заботахъ другихъ; въ эти кинов1и мо* 
лодые подвижники не допускались. Такое вазначеше 
им'кза КастеллШская киновхя, лежавшая къ сФверо- 
востоку отъ лавры въ раэстояши двадцати стад1й отъ 
нея на возвышенности Мертъ Ч 

Выработавъ 006*6 такой взглядъ на образъ жизни 
стремяшдхся къ нравственному совершенству чрезъ 
отречеше отъ юра, Савва Освященный въ своей 
дальнейшей деятельности, направлявшейся къ раз- 
ВИТ1Ю монашества въ Палестине, всегда оставался «му 
вернымъ. Главное внимаше его было обращено на 
устройство „великой лавры", въ которой онъ жилъ; 
ея подвижники были подъ непосредственнымъ его на- 
блюденхемъ и хотя жили въ большой бедности отно- 
сительно телесныхъ потребъ, но богатели духовными 
дарами ^. Матерхальное положен1е лавры заметно 
улучшилось только съ того времени, когда мать Св. 
Саввы, распродавъ им^нге умершаго своего мужа, яви- 
лась въ Палестину, отдала деньги Св. Савв*, а сама 
отреклась отъ всего мхрскаго. Тогда Св. Савва купилъ 
въ Херихон* страннопр1имный домъ {88Vо8(^xесоV) съ не- 
большими садами, при немъ находившимися, построилъ 
и въ самой лавр* ксенодох1Ю, а также совершилъ 
весьма мног1я другхя д^ла ^. Кириллъ Скиеопольск1Й 
говоритъ, что Савва Освященный, при содМствхи Христа 
и по вдохновешю Св. Духа, населилъ пустыню множе- 
ствомъ монаховъ и основалъ въ ней семь славныхъ 
монастырей: три лавры (великую, новую и гептастомъ— 
семиустную) и четыре киновхи {кастелл1Йскую, пещер- 
ную, заннову и схолярхеву) *. 

' С1о1в1еп1. 1;. Ш, р. 254—258; Пал. пат. в. 1, стр. 33-37. — * Пал. 
пат. в. 3, стр. 6. — • Соке1еп1. 1. III, р. 253; Пал. пат. в. 1, стр. 32— 
33. — * 1Ь1с[. р. 321; стр. 93—94. М*стоцоло»вН1в ВелиЕОй лач)Ы и Ка- 
стелл18ской кинов1и указано выше. Новая лавра Св. Саввы, нааванюя 
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Зд'Ьсь бхографомъ великаго палестинскаго подвиж- 
ника указаны, очевидно, только т* лавры и кинов1и, 
которыя самъ онъ основалъ, такъ какъ изъ житхя 
изв'Ьстно, что на всЬхъ т^хъ м'Ьстахъ, которыя были 
ознаменованы даже непродолжительными подвигами 

такъ въ отлнч1е отъ Ветхой хавры Харнтона Исповедника, первымъ 
игуненомъ которой былъ 1оавнъ грекъ, лежала къ югу отъ этой 
посл^^дней къ Оекойскому потоку (Со1е1ег11 Ь, III, р. 272; Пал. пат. в. 1, 
стр. 50). Шикъ, на основашн приведен наго у Тоблера изв^стш нзъ 
12-го в. о монастыр'Ь Д10нпс1я, отождествлдетъ этотъ посл^днхй съ «новою» 
лаврою и пои'Ьщаетъ ее въ вади ел-'Аррубъ (см. карту 1уд. пуст, къ ст. 
Бхе акеп Ьаагеп 8. 39). Фюрреръ и проф. Помяловск1й пом'Ьщаютъ эту 
лавру въ хирбет-ел-Кусенръ при соединеши вади Макта' ед-Джуссъ н 
вади ел-Му'аллакъ (Пал. нат. в. 1, стр. 50, прим. 2, см. карту Палестины 
изд. Прав. Пал. Общ.; КасЫга^- 8. 235—6). Лавра семиустная, осно- 
ванная мои. Хаковомъ, была разрушена по приказан1ю патр. Ил!щ и 
въ пяти стад1яхъ отъ нед, къ С']Ьверу, Св. Савва воздвигъ новую, па 
втЬст'^ пр1обр'Ьтенномъ у н-Ькоего Зенагона, жителя селен1я Витавудисъ 
(Абу Дйсъ) и назвалъ ее тоже семиустною. Разстояше ея отъ лавры Саввы 
опред-Ьляется (Со1е1еп1. I. III, р. 238—280; Пал. пат. в. 1, сгр. 58—60) 
въ 15 стад1й, а по Метафрасту въ 50 стад1й. Риссъ, принимая раз- 
стоян1е озера семиустнаго отъ пещеры Св. Саввы, какое указывается 
у Метафраста, считаетъ водоемъ царицы Евдок1и близь хирбетъ ел-Му- 
рассасъ (Абу Себа 'Абвабъ, т. е. отецъ семи устьевъ) и семиустное озеро 
за одно и то же н лавру семиустную полагаетъ въ нын^^шней палестинской 
м^^тности хирбетъ и бйръ Зеннаки (земля Зенагона) вблизи Абу Дйса 
(Баз Ёа1Ьут1а8 к1оз(ег... ап^ (Пе Ьаага Нер1о8(ото8 1п (1ег т181е ^ида. 8, 
228—231). Пещерная кинов1я (то тоО аку^Ха'юи %о^V6р^оV), первымъ настояте- 
лемъ которой былъ Павелъ, подвнжникъ великой лавры, находилась въ 
15 стад1яхъ къ западу отъ Кастелл1я (Мег!) (Со1е1егп. р. 276 -277; Пал. 
пат. в. 1, стр. 54—55; Ве 8. ^оаш1е. р. 233: Пал. пат. в. 3, стр. 9, 14), въ 
с^верномъ утесЬ; ей вполн* соотв^тствуетъ нын-Ьшняя местность Ксттаръ, 
въ которой Шикъ несправедливо полагаетъ монастырь Мартирхя (ЗсЫск- 
МагИ. В'хе аИеп Ьаигеп. 8. 24; Гиггег. КасЫгад... 8. 235). Кинов1я блаж. 
Занна, устроенная братьями и подвижниками Занномъ и Бев1аминомъ, 
при помощи Св. Саввы, находилась въ 15 стад1яхъ къ западу отъ ве- 
ликой лавры (Со1е1еп1. (. Ш, р. 886—5; Пал. пат. в. 1, стр. 63). Па- 
лестинская м-Ьстность дёръ ес-Сенне, въ которой указываютъ киновш 
Занна Фюрреръ (КасМгад... 8. 19) и ироф. Помяловск1й (Пал. пат. в. 1, 
стр. 63 прим.), отстоитъ слишкомъ далеко отъ лавры Саввы, тгобы можно 
отождествить ее съ кнновхею Занна. Кинов1я Схоляр1я (названа такъ по 
имени перваго ея настоятеля — ученика Саввы Освященнаго 1оанна Вн- 
зант1Йца изъ воинскаго отряда схолярхевъ) основана Св. Саввою на той 
гор*, гд* н-Ькогда устроена была имп. Евдок1ею башня, то есть на джебель 
ел-Мунтаръ (Со1е1еп1. 1. Ш, р. 279—280; Пал. пат. в. 1, стр. 57—58, 
ср. Гиггег. NасЫгаг... 8. 235). 
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Св. Саввы (напр. близъ Скиеополя — нын*]^ Вёсанъ, 
Никополя-Эммаус — Амвасъ), его учениками и спод- 
вижниками устроялись монашесшя общины въ вщЪ 
лавръ и КИН0В1Й Ч Вообще же число монастырей, 
основанныхъ въ Палестин'б Саввою Освященнымъ и 
его учениками, значительно превосходить число оби- 
телей Харитона Испов']^дника и Бвеим1я Великаго. 
Достаточно просмотреть перечень лавръ и кинов1й, 
составленный, на основаши свид']^тельствъ бхографа 
Св. Саввы, арх. Леонидомъ, Тоблеромъ и Шикомъ, 
чтобы признать полную справедливость сделанной па- 
тр1архомъ Ил1ею характеристики великаго палестин- 
скаго подвижника, какъ устроителя монашеской жизни 
въ Палестине, населившаго пустыню палестинскую по- 
добно городу ^. Замечательно, что самъ Савва Освящен- 
ный смотр^лъ на себя, какъ на продолжателя д^ла сво- 
ихъ великихъ предшественниковъ — Св. Евеим1Я и ве- 
октиста и, продолжая ихъ заботы о возможно лучшемъ 
устройств* монашеской жизни, всегда поддерживалъ бла- 
госостояше основанныхъ ими древнихъ монастырей^. 

^ Кро]гЬ нсавряннна Евхаехя, занявшаго келхю Св. Саввы вб1нзЕ 
Сквеополя и основавшаго зд'Ьсь киновхю (Со1е1еги. I. Ш, р. 268; Пал. пат. 
в. 1, стр. 47) и Север1ана, перваго игумена Никопольскаго монастыря, 
укажемъ еще сл^дующихъ ученивовъ Св. Саввы, устронвпгахъ въ Паяе- 
стин*! монашеск1я обители: Фирмина, настоятеля монастыря въ стране 
Махмаса 1Ь1(1. р. 240; стр. 20), — нын^пшяго дёръ Дйванъ въ двухъ мн- 
ляхь отъ Махмаса (КасЫга^. Гиггег. 8. 236); Юл1ана Кнрта, основав- 
шаго на берегахъ 1ордана лавру Несвлерову, о 6ол4е тотаомъ м*- 
стоположеши которой н'Ьтъ никавихъ св^^д^Ьшй, — благ. 1авова и его 
лавру «съ башнями» въ Терихонсвой долине (хЪМ. ср. Стар. 1ерус. и его 
окр. Д. Чт. 1872 г. Августъ, стр. 399), — Север1ана, построившаго оби- 
тель Перикарпарвариха (гЫс!.) въ трехъ миляхъ отъ Хеврона, теперь 
Кафр-Берекъ (Бени НГымъ) (Раггег... 8. 236; проф. ПомяловсвШ, Пал. 
пат. в. 1, стр. 52 прим.) и дхакона 1ерем1ю, котораго Св. Савва навна- 
чилъ настоятелемъ монастыря, расположеннаго въ пяти стад1лхъ къ 
северу отъ пещерной кинов1и (Кеттаръ) (Со(е1еп1. I. Ш, р. 349; Пал. 
пат. в. 1, стр. 118). — » ХЫё. р. 297; стр. 74. — • П)1(1. р. 248; стр. 
29, 91. 
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Славное подвижничество Саввы Освященнаго было 
причиною тбго, что патрхархъ Саллюстхй (486—494 г.) 
назначилъ его, вместо уклонившагося въ монофизитство 
и вскор* умершаго преемника аввы Пассархона, архи- 
мандрита Елпид1Я, начальникомъ и законодателемъ 
всЬхъ отшельниковъ и всЬхъ, кои хотятъ жить въ кел- 
Л1яхъ ^ Назначете это сделано было патр. Саллю- 
стхемъ, съ общаго соглас1я всЬхъ пустынныхъ мона- 
ховъ, въ 493 году. Но прежде, ч'Ьмъ стать факти- 
ческимъ руководителемъ палестинскихъ келаотовъ и 
мтроотречниковъ, Св. Савва долженъ былъ выдержать 
продолжительную и упорную борьбу съ т-бми изъ под- 
вижниковъ, которымъ непр1ятна была какъ самая дея- 
тельность его по устройству Великой и другихъ лавръ, 
такъ и то обстоятельство, что грубому и необразо- 
ванному, на ихъ взглядъ, подвижнику, патр1архъ вру- 
чилъ власть надъ вс-Ьми палестинскими лаврами и отдель- 
ными кел10тами. Борьба эта началась еще въ 486 году. 
Когда Савв* было сорокъ восемь л-Ьтъ, пишетъ монахъ 
Кириллъ, тогда въ его лавр* возникли некоторые люди, 
которые умомъ были плотскхе и не им^ли духа; они 
съ давняго времени поставляли ему сЬти и всячески 

* Со1е1еги. 1. Ш, р. 262, 266, 382; Пал. пат. в. 1, стр. 40, 41, 
44, 1Ш; Бег ЬеШ^е Т11ео<1о8108 уоп Н. Паепег. 8. 110. Преемнивожъ 
ЕЛ1ИД1Д были архимандриты Лазарь и Анастас1й, отступивш1б отъ стро- 
гой монашеской жизни и 8авимавш1еся земными заботами и мхрсвимн вы- 
годами, и Марвханъ, настоятель виелеемсвой кинов1и (Со(;е1ег11. 1. Ш| 
р. 261; Пал. пат. в. 1, стр. 40), назначете вотораго архнмандритомъ 
монах овъ сд'^лано было въ впдахъ превращееш безпорддвовъ въ пале- 
стинсвой монашесвой общине. Если же Савва называется непосредствен- 
нымъ преемнивомъ Ёлпид1д, то потому, очевидно, что деятельность 
увазанвыхъ архнмандритовъ продолжалась недолго. Въ изданной проф. 
Помяловсвимъ древне-руссвой рувописи жит1я Саввы (XIII в.) обязан- 
ности Св4 Саввы, вавъ архимандрита монаховъ, очень удачно выра- 
жены въ сл'Ъдующихъ словахъ: Сава старейшина бе вс^хъ отходящихъ 
(отъ М1ра) и уставннвъ живущихь розно въ вл^техъ. (Жит1е Савы^Освя- 
щеннаго. стр. 145). 
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его оскорбляли. Кто были эти недовольные, какимъ 
образомъ они вошли въ составь брат1и великой лавры 
и ч'Ьмъ было вызвано ихъ недовольство, — на эти во- 
просы жит1е не даетъ ответа. Кажется, что недоволь- 
ство направлялось какъ противъ личности Саввы Освя- 
щеннаго, такъ и противъ т'Ьхъ началъ, руководствуясь 
которыми, онъ стремился къ объединешю всего пале- 
стинскаго монашества; въ началахъ этихъ недовольные 
монахи могли вид'Ьть дальн'Ьйшхй шагъ къ ограничешю 
прежней свободы отшельничества и къ расширешю 
обш.инной организащи. При патргарх* Мартирхи, ко- 
торый любилъ и уважалъ Св. Савву, среди подвижни- 
ковъ великой лавры было наружное спокойствхе и 
соглас1е; когда же патрхархъ Мартирхй умеръ, то 
недовольные Св. Саввою пришли къ вновь избран- 
ному патрхарху Саллюст1Ю, и, думая воспользоваться 
т'Ьмъ, что Саллюст1ю д-Ьятельность великаго пустын- 
ника не была достаточно известна, стали просить его, 
чтобы онъ далъ имъ игумена. На вопросъ патрхарха: 
изъ какого они м'Ьста? т* неохотно отв'Ьчали: „изъ 
той долины, которую некоторые называютъ долиною 
аввы Саввы, который, по большой грубости своей, не 
способенъ управлять Т'Ьмъ м'Ьстомъ; онъ не им'Ьетъ ру- 
коположен1я и другому никому не позволяетъ войти 
въ церковный клиръ, а между т'Ьмъ община, состоящая 
изъ 150 челов'Ькъ, необходимо должна управляться ли- 
цомъ, им'Ьющимъ херархическую степень". Бывш1Й при 
патрхарх'Ь пресвитеръ Кирикъ разъяснилъ недоволь- 
нымъ монахамъ, что первое основаше ихъ просьбы — 
грубость Св. Саввы не им'Ьетъ значен1я, такъ какъ они 
собственно и не им'Ьютъ права выражать недовольство 
своимъ аввою, потому что не они его избрали и при- 
няли въ свою общину, но онъ ихъ, и потому, если онъ 
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могъ пустыню заселить, то т-Ьмъ легче ему управлять 
населеннымъ м-Ьстомъ; а патр1архъ устранилъ второе,— 
призвалъ къ себ* Св, Савву и рукоположилъ предъ 
глазами обвинителей въ пресвитера. „Теперь", сказалъ 
патрхархъ просителямъ, „въ отц-Ь вашемъ Савв* вы 
видите игумена вашей лавры; его избралъ Богъ, а не 
челов-йкь: ибо я только утвердилъ божественное избра- 
ше". Зат^мъ, совместно съ Св. Саввою и отцами, па- 
трхархъ Саллюст1Й отправился въ великую лавру, и 
торжественно освятилъ зд'Ьсь 12 Декабря 491 г. соз- 
данную Богомъ церковь Ч Первая попытка ослабить 
вл1ЯН1е Саввы Освященнаго на д-бла палестинскаго мо- 
нашества окончилась неудачно. Значеше палестинскаго 
подвижника еще бол'Ье увеличилось: онъ, благодаря 
патрхарху Саллюст1Ю, былъ поставленъ начальникомъ 
всЬхъ палестинскихъ лавръ. Широко развившаяся съ 
493 г. организаторская деятельность новаго архиман- 
дрита возбудила еще больщую ненависть въ прежнихъ 
обвинителяхъ Саввы Освященнаго. Наибол'Ье, по сло- 
вамъ Кирилла, не нравилось имъ окончательное устрой- 
ство кастелл1йской киновш; они завидовали тому, что 
онъ устроилъ Кастелл1й — киновхю для опытныхъ въ 
аскетической жизни отшельниковъ ^. Въ видахъ проти- 
вод^йствхя ему, они привлекли на свою сторону и дру- 
гихъ монаховъ изъ брат1и и, умножившись до сорока 
челов-Ькъ, питали къ нему вражду. Нестроетя, про- 
исшедш1я въ лавр* вследствхе этой вражды, побудили 
Св. Савву и другихъ монаховъ уступить врагамъ и въ 
503 году удалиться въ скиеопольсшя страны ^. Во 
время отсутств1я Св. Саввы зло приняло большхе раз- 
м'Ьры; число способныхъ къ злымъ предпр1ят1ямъ воз- 

* Со1е1ег11 и Ш. р. 245—247; Пал. пат. вып. 1, стр. 25—27. — * ХЫа. 
р. 266; стр. 47. — » Ве 8. Ьаппе р. 234; Пал. пат. в. 3, стр. 11. 
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расло до 60, и вся вообще община развратилась. Савва 
Освященный много печалился и плакалъ о томъ, какъ 
легко рождается и распространяется порокъ и какъ 
скоро онъ привлекаетъ къ себ* слабыхъ; сперва онъ 
противопоставилъ ихъ дерзости — долготерп-Ьше, нена- 
висти—любовь и слова свои одушевлялъ духовною му- 
дрост1Ю и искренностью, но потомъ, видя, что они бо- 
л-Ье и бол'Ье укрепляются во зл*, поступаютъ безстыдно, 
не хотятъ идти путемъ смиренхя Христова и вымыш- 
ляютъ причины, благоир1ятствующ1я ихъ страстямъ, 
онъ вновь удалился изъ лавры къ Никополю, и зд-Ьсь 
спокойно ^безмолствовалъ въ продолжен1е долгаго вре- 
мени. Воспользовавшись долговременнымъ отсутствхемъ 
настоятеля, недовольные имъ монахи (дерзкхе монахи, 
какъ ихъ называетъ Кириллъ) сделали вторую попытку 
добиться устранешя Св. Саввы отъ управлетя вели- 
кою лаврою; они пришли къ патрхарху Илш (494— 
518 г.) и сказали ему: „авва нашъ, ходя по пустын*, 
лежащей около Мертваго моря, съ'Ьденъ львами; по- 
чему прикажи дать намъ игумена". — „Я не в^рю вамъ, 
отв^чалъ ученикъ Св. Евеимхя — Ил1я, зная, что Богъ 
не несправедливъ. Онъ не попуститъ рабу своему быть 
добычею зверей. Подите, сыщите своего авву, или жи- 
вите спокойно, докол* Богъ не явитъ его" Ч Действи- 
тельно, Савва Освященный въ праздникъ обновлешя 
(т5)V 8уxа^V(шV) 2 цорквей херусалимскихъ (Гроба Госпо- 

^ СоЫеп! I. III, р. 266—269; Па1. пат. в. 1, С!!). 44— 4а — • Подъ 
1-(хаЫа нужно разуметь установленный въ херусалимсвой церкви при 
Константин']^ Ведикоиъ праздникъ осващешя церкви Голгоеской (Церк. 
ист. Созомееа т. 2, гл. 26, стр. 142—143) и Св. Воскресёнк (Сгатштш!. 
Реге^гшаио аё 1оса запела р. 108). Къ этому дню пр1урочивалось такге 
и о6р^Ьтен1е честнаго Креста. Торжественное ежегодное воспоиинан1е 
этихъ собнт1й привлекало, по словамъ Сильв1и Аквитанской и Созо- 
мена, въ 1ерусалимъ поклонниковъ не только изъ Сир1и, Египта, но и со 
всей подсолнечной. Не было никого, кто бы не стремился въ 1ерусалимъ 
къ этому празднику, который продолжался въ течен1е восьми дней. 
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дня и Св. Воскресешя), привлекавшхй отовсюду мно- 
жество пилигримовъ, пришелъ въ Св. градъ съ неко- 
торыми изъ брат1и монастыря, основаннаго имъ близь 
Никополя ^, вм^ст* съ другими игуменами, явился къ 
патрхарху; посл-Ьдшй очень обрадовался и сталъ убе- 
ждать подвижника возвратиться обратно въ лавру и 
принять начальство надъ братхею. Савва Освященный 
долго отказывался, но когда патрхархъ Ил1Я сказалъ, что 
его отказъ принесетъ вредъ всей палестинской монаше- 
ской общине, такъ какъ нельзя надеяться на то, чтобы 
кто- другой могъ исполнить его труды, то Св. Савва согла- 
сился на уб^ждетя подъ гЬмъ только условхемъ, что пат- 
рхархъ будетъ содействовать ему въ искоренеши возму- 
тительнаго духа и безпорядковъ среди лаврской братхи. 
Посему патр1архъ написалъ къ монахамъ въ лавру 
следующее письмо: „Извещаю васъ, возлюбленные, что 
отецъ вашъ не съ^донъ львами, но живъ: ибо онъ при- 
шелъ ко мн* на праздникъ; я убЬдилъ его не оставлять 
своей лавры, которую онъ, по Бож1Ю промыслу, осно- 
валъ своими трудами. Итакъ примите его съ должною 
чест1Ю и повинуйтесь ему совершенно: ибо не вы из- 
брали его, но онъ васъ избралъ. Если же есть среди 
васъ н-Ькоторые упрямые, высокомерные, непослушные 
и не хотящ1е быть смиренными, то таковые не должны 
оставаться въ лавр*; ибо неприлично Савв* оставлять 
свое место" ^. 

Насколько сильна была ненавить къ Св. Савв* дерз- 
кихъ монаховъ, свидетельствуетъ то обстоятельство, 
что даже письмо патрхарха не образумило ихъ. Когда 
оно было прочтено въ церкви, то они вознегодовали 
на вновь прибывшаго къ нимъ авву, ослепились злобою 

' СоШегН г. III, р. 269; Пал. пат. в. I, стр. 48. — * 1Ъ1(1. р. 270—271; 
стр. 48—49. 
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къ нему и всЬ шестьдесятъ, единодушно составивъ 
толпу, ополчились противъ св. отца. Вооружившись 
топорами, баграми, заступами, они сперва разрушили 
главный оплотъ лавры— башню, а зат'Ьмъ оставили ве- 
ликую лавру и направились къ древней лавр* Хари- 
тона-Испов'Ьдника, но настоятель ея Св. Акилинъ, уз- 
навъ о д'Ьлахъ, совершенныхъ ими въ прежней лавр*, 
не иринялъ ихъ къ себ* Ч 

Продолжительный (съ 486 по 509 г.)^ и упорный 
характеръ возстан1я н'Ькоторыхъ изъ брат1и великой 
лавры заставляетъ предположить, что въ немъ было 
н'Ьчто большее обычнаго протеста противъ строгости 
аввы. Считать такое предположете весьма в'Ьроятнымъ, 
даетъ основан! е и б10графъ Св. Саввы, когда говорить, 
что, будучи отвергнуты Св. Акилиномъ, недовольные 
монахи основали собственную лавру, названную „но- 
вою", вблизи векойскаго потока, гд* нашли они сл-Ьды 
келл1й, построенныхъ н'Ькогда (тссхХае) отщепенцами отъ 
в-Ьры и въ занят1и келл1й первыми видитъ какъ бы 
сродство ихъ съ этими отщепенцами. Дальнейшая 
исторхя новой лавры вполне подтверждаетъ еретиче- 
ское направлен1е мыслей монаховъ, оставившихъ Савву 
Освященнаго. Изъ нея, именно, вышли главные вожди, 
достигшихъ въ У1 в. особой силы, оригенистскихъ 
волнешй въ Палестине ^. 

Впрочемъ Савва Освященный, какъ архимандритъ 
всЬхъ палестинскихъ лавръ, не могъ оставить безъ ру- 
ководства вновь устроившуюся общину. Когда вну- 
треннее состоян1е его собственной лавры было приве- 
дено въ порядокъ и оставш1еся подъ руководствомъ 

* 1Ы(1. р. 271—272; стр. 49—50. — " Годъ прекращен1я безпорядковъ 
въ лавр"]^ указывается съ точностью на оспованхи хронологическихъ дан- 
ныхъ въ Жит1и 1оанна Молчальника Бе 8. Хоаппе. р. 235; Пал. пат. в 
3, стр. 15. — ' Со1;е1егп Ь. III, р. 274; Пал. пат. в. 3, стр. 52. 
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Св. Саввы подвижники стали попрежнему „безпрепят- 
ственно приносить Богу чистоту сердца", то онъ, навью- 
чивши рабоч1й скотъ лавры и Еастеллхя припасами, 
направился туда, гд'Ь поселились его б'бглые ученики. 
Стесненное ихъ положенхе, несоглас1я, ссоры и без- 
началхе побудили Савву Освященнаго обратить внима- 
ше патрхарха на такой нежелательный и опасный об- 
разъ жизни новой общины. Патргархъ далъ Савв'Ь 
власть надъ т^мъ м^стомь, гд'Ь жили отд'Ьливш1еся 
отъ общен1я съ нимъ монахи и вручилъ матерхальныя 
средства на устройство лавры по общему типу всЬхъ 
палестинскихъ лавръ Ч Не смотря на явное нежеланхе 
отщепенцевъ подчинится Св. Савв* ^, онъ не прежде 
оставилъ ихъ лавру, какъ устроивъ ее съ вн^Ьшней 
стороны. Игуменомъ новой лавры поставленъ былъ 
1оаннъ грекъ, который ясно различалъ въ подчиненной 
ему братш остатки прежняго, уступившаго сил^Ь, не- 
спокойнаго духа, которому казались тяжелыми всяюя 
ст^снетя. 

Съ 509 г. Савва Освященный не встречаетъ бол'Ье 
препятств1й въ своей деятельности на пользу развитхя 
монашеской жизни въ Палестине; тотъ путь, какимъ 
онъ шелъ въ своемъ стремлеши урегулировать эту жизнь, 
былъ найденъ вполне правильнымъ какъ высшею цер- 
ковною власт1Ю въ Палестине, такъ и самою монаше- 
скою общиною. Въ случае попытки нарушить обычный, 
установленный архимандритомъ, порядокъ устройства 
обителей, порицашя нарушителю раздаются прежде 
всего изъ среды брат1и. Патрхархи Ил1я, 1оаннъ и Петръ, 
при которыхъ деятельность Саввы Освященнаго до- 

* 1Ы(1. р. 273; стр. 51. — ' Некоторые изъ брат1н новой лавры, вндя, 
что Св. Савва направляется къ нимъ, говорили другъ другу: смотри» и 
сюда Пришелъ хромой ('Лоб %а\ еVтаода 6 отршро; ^хбу). 1ЫЙ. р. 270. 
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стигла особаго развитхя, оказывали всегда честь вели- 
кому палестинскому подвижнику; патрхархъ Петръ им-Ьлъ 
обыкновеше часто приходить въ великую лавру съ 
ц'Ьлью выяснить себ* нужды палестинскаго монаше- 
ства путемъ личной бесЬды съ архимандритомъ мона- 
ховъ К Особенное уважете патрхарха Петра Св. Савва 
ирхобр^лъ съ того времени, какъ онъ исц'Ьлилъ его 
сестру Исих1Ю, славную своею добродетельною жизнью. 
Понятно, что при такомъ значоши личности Саввы 
Освященнаго, единичныя попытки н'Ькоторыхъ пале- 
стинскихъ подвижниковъ выйти изъ повиновешя архи- 
мандриту монаховъ, пресЬкались церковною властью 
въ самомъ ихъ начал* ^ 

Характеристика личности Саввы Освященнаго была 
бы неполною, если бы мы ограничились однимъ обзо- 
ромъ его трудовъ на пользу развитхя монашества въ 
Палестине, и обошли молчашемъ т* качества его до- 
бродетельной жизни, за которыя такъ восхваляетъ ве- 
ликаго палестинскаго деятеля Кириллъ Скиеопольсшй, 
которыя способствовали возвышешю его нравственнаго 
авторитета среди восточныхъ народовъ, окружавшихъ 
Палестину, и доставили ему возможность вл1ять на те- 
чете общегосударственныхъ д-Ьлъ въ Визант1Йской 
имперш. 

Какъ въ организаторской своей деятельности Св. 
Савва Освяш.енный руководствовался началами и взгля- 
дами, принадлежавшими его учителю Св. Евеимш, и 
только развилъ ихъ сообразно съ нуждами современ- 
наго ему иночества, такъ и въ личной нравственно- 
релипозной жизни тотъ же великхй подвижникъ слу- 

* 1Ы<1. р. 337; стр. 107-108.— • Ш(1. р. 280-282; стр. 58—61. Зд*сь 
говорится о неудавшейся попыте*]^ монаха Такова основать^ безъ ведома 
Св. Саввы, монастырь на жЬст±, принадлежавшемъ великой 1авр^&. 
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жилъ для него предметомъ подражатя. Гоаннъ Молчаль- 
никъ, подвижникъ лавры Св. Саввы, сообщилъ монаху 
Кириллу, что сей отецъ во всемъ старался подражать 
жизни великаго Евеим1я. Подобно последнему, Св. 
Савва им^лъ обыкновеше въ определенное время уда- 
ляться изъ лавры въ „совершенную пустыню" для уедй- 
ненныхъ подвиговъ, изм^нивь это правило только въ 
томъ отношеши, что выходилъ въ пустыню не на восьмой 
день праздника световъ (14-го Января), а поел* того, 
какъ праздновалась память самого Евеимхя (20 Января) Ч 
Твердо сохранялъ Св. Савва и древшй обычай, практи- 
ковавшхйся Св. Евеимхемъ и бол^е древними пустын- 
ными отцами Палестины,— не позволялъ жить въ своемъ 
обществ* безбородымъ. Для жителей Палестины и т-Ьхъ 
восточныхъ народовъ, которые, въ силу своихъ рели- 
позныхъ нуждъ, им'Ьли частыя сообщетя съ Геруба- 
лимскимъ патр1архомъ, эти черты подражашя Св. Саввы 
Евеим1Ю Великому указывали въ немъ какъ бы про- 
должателя и преемника д'Ьла Св. Евеимхя. Штъ ни- 
чего удивительнаго посему, что въ числ'Ь братхи вели- 
кой лавры, на первыхъ порахъ ея существоватя, мы 
видимъ армянъ, посЬщавшихъ въ качеств'6 паломниковъ 
и лавру Св. Евеим1я-армянина. Въ 491 г., всл'Ьдъ за 
освящешемъ богозданной церкви, пришелъ въ лавру 
„богоносный и славный божественными дарами мужъ", 
по имени 1ерем1Я, родомъ армянинъ. При немъ были 
два его ученика, которые им'Ьли одинаковые съ нимъ 
нравы, были его сподвижники, и назывались Петръ и 
Павелъ. Ихъ приходу въ лавру Савва Освященный 
былъ очень радъ, далъ имъ пещеру и небольшую кел- 
Л1Ю, которыя находились съ сЬверной стороны той его 
собственной пещеры, въ которой онъ сперва жилъ, 

* 1Ы(1. р. 249; стр. 29. 
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когда былъ еще одинъ въ долин*, и позволилъ совер- 
шать правило псалмоп'Ьн1я въ малой молитвенниц'Ь на 
армянскомъ язык* въ субботу и воскресный день \ 
Такое отношеше къ подвижникамъ-армянамъ привлекло 
въ его лавру много армянъ, число которыхъ увеличи- 
лось въ самое короткое время. Около 501 года под- 
вижникамъ изъ армянъ, составлявшимъ среди лавр- 
скихъ аскетовъ значительное по числу общество, Св. 
Савва предоставилъ созданную Богомъ церковь для 
совершешя въ ней не только правила псалмоп'Ьнхя 
на армянскомъ язык*, но и прочаго посл-Ьдоватя бо- 
гослужетя, исключая божественнаго приношешя Св. 
Таинъ, и ревниво охранялъ чистоту ихъ в-бры отъ вся- 
кихъ еретическихъ заблуждешй ^. Мнопе изъ армянъ 
были въ числ* любимыхъ учениковъ Св. Саввы, и назна- 
чались имъ настоятелями лавръ и киновтй; такъ, во 
глав* кастеллхйской .кинов1и были последовательно Па- 
велъ и Оеодоръ армяне ^. 

Говоря объ армянахъ, входившихъ въ составъ об- 
щины великой лавры, б10графъ св. Саввы ни въ одномъ 
изъ составленныхъ имъ жит1й не упоминаетъ о грузи- 
нахъ (ибер1йцахъ), а между т^мъ не подлежитъ ника- 
кому сомн'Ьнхю, что посл'Ьдше дали палестинскому мо- 
нашеству не мало подвижниковъ. Выше было сказано, 
что грузины были среди палестинскихъ подвижниковъ 
1У в., и н^тъ никакихъ основашй предположить, чтобы 
притокъ грузинъ-паломниковъ въ Палестину прекра- 
тился въ сл'Ьдующемъ в^к*. Напротивъ, историческ1я 
данныя говорятъ въ пользу того, что общете между 
христ1анами-грузинами и херусалимскою церков1Ю въ 
этомъ в-Ьк* было еще оживленн'Ье и т-бсн^е, тЬмъ 

» 1Ы(1. р. 247; стр. 28-27. — * 1Ыа. р. 264; стр. 43. — « 1ЬИ рр. 257 
258; стр. 37. 
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раньше. „До 614 г. — во время владычества Визант1и 
въ Палестин'Ь, грузины, какъ православные и союзники 
визант1Йскихъ императоровъ, пользовались на право- 
славномъ восток* всЬми правами и преимуществами, 
которыми пользовались и греки" Ч Еакъ иаломники, 
являются они въ Палестину, устраиваютъ монастыри и 
поселяются въ нихъ. Въ числ* грузинскихъ паломни- 
ковъ бывали нередко и грузинскхе цари. Вахтангъ I 
Горгасалъ (446—499 г.) посЬтилъ Св. м'Ьста Палестины 
вм'Ьст'Ь съ матерью и сестрою, устроилъ монастырь на 
м'Ьст'Ь, прюбр'Ьтенномъ въ ГУ в. грузинскимъ царемъ 
Мирханомъ и для охраны грузинскихъ монастырей оста- 
вилъ военную стражу изъ грузинъ. Изъ этихъ мона- 
стырей наибол'Ье известны: Крестный въ 20 стад1яхъ 
отъ Герусалима и Св. Гоанна Богослова въ самомъ 
Герусалим-б. Какъ въ этихъ монастыряхъ, такъ и въ 
лавр* Св. Саввы сохранилось много рукописей, свид*- 
тельствующихъ о весьма раннихъ попыткахъ грузин- 
скихъ подвижниковъ сд'Ьлать изв-Ьстнымъ грузинскому 
народу богатое насл'Ьд1е греческой христханской лите- 
ратуры. Со второй половины У1 в. грузины составляютъ 
и въ лавр* Св. Саввы преобладающ1Й элементъ, зани- 
маютъ предоставленную Саввою Освященнымъ армя- 
намъ пещерную, Богомъ созданную, церковь, и сама 
великая лавра делается какъ бы грузинскимъ мона- 
стыремъ. Наконецъ, въ числ'Ь правилъ, врученных^» 
Саввою Освященнымъ преемнику своему Мелиту, есть 
одно, гласящее такъ: „не им-Ьть права ни грузинамъ 
(|хтг118 той; "1ртг]ра?), ни сир1Йцамъ совершать полную ли- 
турпю въ ихъ церквахъ" \ Такхя св'Ьд'Ьн1Я ставятъ 

* Памятники грузинской старины въ Св. Земл^* и на Сина-Ь проф. 
Цагарели (Прав. Пал. сб. в. 10. 1883 г. стр. IV, 36-37). ВсЬ св*д'Ьн1Я 
о грузинскихъ монастыряхъ въ Палестин'Ь, изложенныя нами ниже, за- 
имствуются изъ этого сочинен1я. — * Киновхальныя правила пр. Саввы, 
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вн* всяЕаго сомЕгЬшя и то предположете, что грузины 
были и въ лавр* Саввы Освященнаго. О грузинахъ, 
какъ членахъ палестинской монашеской общины, не 
могъ не упомянуть и такой тщательный историкъ, какъ 
Киридлъ СкиеопольскШ; только у него они носятъ иное 
назваше — Вессовъ (Вёааос). Упоминате объ этихъ Вес- 
сахъ есть въ 86 гл. жит1я Св. Саввы, гд* говорится, 
что 1орданск1е Вессы, побужденные божественною рев- 
ностью, пришли въ св. градъ подать помощь гонимымъ 
православнымъ \ и при защит'Ё великой лавры оказали 
ей существенную помощь. Узенеръ полагаетъ, что ви- 
деть въ этихъ Вессахъ отрасль врак1йскаго племени, 
носящую такое назвате, было бы страннымъ (ез всЬетп!; 
^аШзеШаЙ), хотя въ путник* Антонина (р. 56) и го- 
ворится, что мног1е изъ этихъ Вессовъ въ V и VI вв. 
жили въ Палестине и им'Ьли зд'Ьсь свои монастыри ^. 
Подъ Вессами, действительно, нельзя разуметь еракШ- 
цевъ, такъ.какъ слово Веввез (Вёааос), по мн^шю 
авторитетнаго грузинскаго археолога П. 1осел1ани, есть 
искаженное въ н^которыхъ кодексахъ Лзегез^ Что 
1орданск1е вессы могли выступить защитниками право- 
славной истины, это подтверждается характеромъ ихъ 
всегдашнихъ отношенхй къ Палестине, для которой 
они въ течете многихъ в^ковъ доставляли не только 
паломниковъ и подвижниковъ, но также воиновъ и за- 
щитниковъ св. Гроба. 

Зна'ченхе личности Саввы Освященнаго, вл1яте его 
авторитетнаго голоса при р-Ьшети д^лъ общегосудар- 
ственныхъ высказались съ особенною силою въ томъ 
уважен1и, какого достигъ сей святой при император* 

врученныя имъ игумену Медиту (532 г.) А. А. Дмитраевскаго (Труда Шев. 
Дух. Акад. 1890 г. ^^ 1; стр. 180-181). — * Со1е1еги Ь. III, рр. 367—368; 
Пад. пат. В. I, стр. 135. — • И. ТТаепег. Бег ЬеЦ ТЬеойозшз. 8. 150. — 
• Шат. 1осел1анн. Описанхе древностей гор. Тифлжса. (1886 года) стр. 153. 
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Юститан* во время печальныхъ для герусалимскаго 
патрхархата событ1Й 529—530 г. ^ Эти годы ознамено- 
вались страпшымъ возмущетемъ палестинскихъ сама- 
рянъ, стремившихся къ политической обособленности* 
Избравши себ4 въ цари своего соплеменника Юлтана, 
прежде бывшаго атаманомъ разбойниковъ, они воору- 
жились главнымъ образомъ противъ христганъ и при- 
чинили имъ много зла: встр'Ьчавшхеся храмы расхи- 
щали, христ1анъ жестоко мучили, ц-Ьлыя селешя пре- 
давали огню. Пострадало не мало и палестинскихъ 
монастырей ^. По усмирети возстанхя, последнее, бла- 
годаря некоему Арсешю ^, было представлено импера- 
тору Юстишану въ извращенномъ вил'Ь и виновниками 
его были выставлены палестинсте христхане, что вы- 
звало сильный гн*въ императора. Чтобы отвратить не- 
справедливый гн'Ьвъ императора, патрхархъ Петръ, съ 
прочими палестинскими епископами, уб^щлъ Савву 
Освященнаго отправиться въ Константинополь, разъ- 
яснить тамъ д'Ьйствительныя причины возмущешя и 
просить императора о дарованхи первой и второй Па- 
лестине свободы отъ податей, всл'бдствхе произведен- 
ныхъ самарянами убШствъ и опустошешй *. О миссш 

^ Разсказъ о посольств'^ Саввы Освященнаго въ Константинополь въ 
529—530 г. мы пом^щаемъ въ I ч. нашего изсд'Ьдовангя на томъ основа- 
ши, что причины этого посольства и его характеръ не еж^кугь прямого 
отношешя къ т'Ьнъ церковно-обществевнымъ собыпямъ, въ которыхъ 
участвовалъ св. Савва и воторыя составляютъ предметъ содержашя 
2-й части.— • Со1;е1еп1 1. III, р. 339—341; Пал. пат. в. 1, стр. 109—111. 
Описанхе бунта санарянъ, сд']^анное Кирилломъ Скиеопольскимъ/.вполн^ 
согласно съ другими источниками, наприм'^Ьръ: Опепз СЫвиапов и 1Д 
р. 190. ТЬеорЬап. СЬгоподгарЫа, р. 412—413. — • АрсенШ— сынъ Сильвана- 
самарянина, много д^лавшаго зла христханамъ при императоре Юстин^ 
и за то сожженный посл']Ьдними въ Скиеопол']^ (Со1е1еги (;. Ш, р. 340; 
327—328; Пал. пат. в. 1, стр. 110, 99-100). Нав*ты его им*ли, следова- 
тельно, характеръ мести. — * Со1е1еп1 I. Ш, р. 340—341; Пал. пат. в. 1, 
стр. 110—111. По Ье ^и^еп въ составъ аерусалимскаго патр1архата вхо- 
дили три Палестины: первая им^ла главнымъ гор. Кесар1ю; вторая— гор. 
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Св. Саввы императоръ Юститанъ былъ ув'Ьдомленъ за- 
ран'Ье патрхаршею грамотою. На встр'Ьчу великому под- 
вижнику были высланы суда, на которыхъ встретили его 
патрхархъ Епифашй, папа Евсев1й ^ и Ефеск1Й епископъ 
Ипат1Й; они приняли Св. Савву и ввели его въ импера- 
торскш дворецъ. Императоръ Юстинханъ приблизился 
къ Савв* Освященному, поклонился и съ радостью 
облобызалъ его божественную главу; зат-Ьмъ, принявъ 
отъ него палестинск1я просьбы, просилъ его посетить 
и благословить императрицу веодору, которая встре- 
тила подвижника съ неменьшею честью, хотя посл'Ьдн1й 
и отказалъ ея просьб* — молиться о дарован1и ей сына. 
Савв* и отцамъ позволено было поместиться въ импе- 
раторскомъ дворце. Юстишанъ, узнавъ изъ просьбъ 
палестинскихъ церквей о т^хъ насилхяхъ, какхя упо- 
требляли надъ христханами самаряне, обратилъ на нихъ 
свой гн^въ и далъ предписанхе, чтобы синагоги сама- 
рянъ были разрушены, они сами удалены отъ государ- 
ственныхъ должностей и лишены различныхъ граждан- 
скихъ правъ. Особому преследовашю законовъ должны 
были подвергнуться начальники и мятежники бунта, а 

Скиеополь; третья— гор. Петру (Опепз СМзиапиз. (;. Ш, р. 112. Сравни 
Патр1архатъ 1ерусалимск1& въ древнее время. С. Терновскаго. Пр. Соб. 
1886 г. Май, стр. 26).— * Проф. Кургановъ не решается определенно 
сказать, былъ лн папа Бвсев1Й пресвнтеръ вслееой константинопольской 
церкви, какъ предполагаетъ Иннокент1Й, еп. Мпрошйск1Й, или митр. Би- 
8ическ1й, что утверждаетъ Котелерхй (О. Кургановъ. Отношен1Я между 
церковною и гражданскою власпю въ Визант1Йской импер1и, стр. 479— 
480, прим'Ьчан1е; Ко1;ае Со1е1еп1 ш тИат. 8. ЗаЪае, р. 604). Метафрастъ 
въ описан1и жизни Саввы Освященнаго всегда опускаетъ слово тЛтса^ при 
Евсев1и; не им^ютъ этого слова и некоторые манускрипты жит1я, быв- 
ш1е у проф. Помяловскаго (Житхе Св. Саввы Освященнаго. 1890 г. стр. 
400). Въ письмахъ императора Юстин1ана и патрхарха Мины къ патр.1е- 
русалимскому Петру Ёвсев1Й называется пресвптеромъ (Коие Со1е1еги, р. 
604). Вс^ так1я данныя даютъ возможность предположить, что Евсев1й 
былъ лишь пресвптеромъ; назван]е тАг.а^^ по ^е-^и^еп, ему усвоено, какъ 
верному и старому министру императора, в'1д'Ьн1ю котораго поручался 
ночью Ра1а1;1ат и передавались ключи для хранен1я (Ог. С11П51. 1. Ш, р. 191). 
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въ числ* ихъ и вышеупомянутый Арсенхй. Посл'Ьдтй 
скрылся на время и зат^мъ былъ, со многими другими 
самарянами, крещенъ Св. Саввою Ч ^ 

Когда представленныя императору палестинскхя 
просьбы были разсмотр^ны и удовлетворены, тогда 
императоръ Юстишанъ пожелалъ ближе узнать лич- 
ность пустыннаго отца, которому поручена была столь 
важная миссхя. Онъ призвалъ Св. Савву въ император- 
СК1Й дворецъ и сказалъ ему: „я слыша лъ, отче, что 
ты основалъ весьма много монастырей въ пустын'Ь. 
Если хочешь, проси выгодъ для живущихъ въ сихъ 
монастыряхъ, гд* бы они ни были; мы дадимъ теб'Ь 
ихъ; только пусть монахи молятся о насъ и о вв'Ьрен- 
номъ намъ государств*". Великхй подвижникъ отв-Ь- 
тилъ: „монахи, молящ1еся о вашемъ благочест1и, не 
им-Ьготъ нужды въ М1рскихъ выгодахъ, ибо ихъ пр1об- 
р-Ьтенхе Господь. Но мы просимъ, ради устроетя па- 
лестинскихъ церквей, свободы отъ податей, возстанов- 
лешя сожженныхъ и разрушенныхъ храмовъ и помощи 
впавп1имъ въ б'Ьдность палестинскимъ христ1анамъ. 
Умоляемъ васъ выстроить для больныхъ странниковъ 
въ св. город* больницу, возобновить также и укра- 
сить церковь Богородицы, построенную некогда херу- 
салимскимъ патрхархомъ Илхею". Для монастырей, 
устроенныхъ его смирешемъ, Св. Савва просилъ импе- 
ратора построить кр'Ьпости, которыя бы могли служить 
защитою отъ сарацинскихъ наб'Ьговъ. За исполнеше 
атихъ просьбъ подвижникъ об'Ьщалъ Юстин1ану „поко- 
рете, при помощи Божхей, Африки, Рима и всего 
остального Гонорхева государства, которое потеряли 
предшествовавшхе (Юстишану) императоры" ^. 

* СоЫеп! (;. Ш, р. 341—342; Нал. пат., в. 1, стр. 111-112. — * Ша. 
р. 343; стр. 112-113. 

8 
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Все, чего просилъ Савва Освященный, императоръ 
Юстинханъ немедленно исполнилъ и совместно съкве- 
сторомъ Трибошаномъ, въ присутствш Св. отца, сд*- 
лалъ соотв'Ьтствующ1Я распоряженхя къ начальствую- 
щимъ лицамъ восточнбехъ провинщй. 

Съ 530 по 542 годъ вс* просьбы, выраженныя отъ 
лица палестинскихъ церквей Св. Саввою, были выпол- 
нены \ Окончивъ свое служеше для пользы христханъ, 
Савва Освященный съ богатыми императорскими дарами 
въ 531 г. возвратился въ Герусалимъ. Зд'Ьсь его встр*- 
тилъ съ большою радостью патрхархъ Петръ и пору- 
чилъ ему обнародовать, въ разныхъ палестинскихъ го- 
родахъ, императорскхе указы, добытые, благодаря его 
личнымъ усил1ямъ. Исполнивъ поручете патрхарха 
и поклонившись въ посл-Ьдтй разъ Св. м'Ьстамъ, Савва 
Освященный возвратился въ свою лавру. Вскор* вели- 
каго подвижника постигла болезнь; несмотря на всЬ 
заботы и попечешя патрхарха, здоровье его не улуч- 
шалось и въ 532 году онъ скончался, назначивъ себ* 
преемникомъ Мелита, родомъ виритянина (изъ Бейрута) 
и не задолго предъ смертхю вручилъ ему зав-Ьщате 
ненарушимо сохранять правила, введенныя имъ въ мо- 
настыряхъ своихъ ^. 

„Но не умеръ сей святый, а спитъ", писалъ Ки- 
риллъ монахъ въ ближайшее время къ году смерти 
палестинскаго подвижника; неукоризненная жизнь про- 
славила и т'Ьло святаго, которое осталось нетл^Ьннымъ 
и источало рядъ чудотворешй. Монастырь Саввы Освя- 
щеннаго находился и находится какъ бы подъ осо- 
бымъ покровительствомъ своего основателя. Хрисанеъ 

^ ГЬМ. р. 345—347; стр. 114—117: ср. Памяти. Грузинской старины 
въ Св. земд-Ь, стр. 37, гд* говорится, что, по свид-Ьтедьству Прокоп1я, 
Юстинханъ возобновилъ 20 иадестинскихъ монастырей. — ^ 1ЪМ. р. 348 — 
353; стр. 118, 121—122. 
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въ своемъ Проскинитархи говоритъ, что онъ трижды 
возстановлялся поел* неоднократныхъ и разруши- 
тельныхъ наб-Ьговь варваровъ, а между т'Ьмъ всегда 
являлся наиболее почитаемымъ, величественнымъ и 
достойнымъ удивлен1я среди всЬхъ палестинскихъ мо- 
настырей. Подъ названхемъ мар-Саба, древняя лавра 
Саввы Освященнаго считается досел'Ь одною изъ са- 
мыхъ достоприм'Ьчательн'Ьйшихъ Святынь Палестины 
и привлекаетъ къ себ* паломниковъ всЬхъ в^роиспо- 

в-ЬданШ. 

IV. 

При изложеши заслугъ Евеимхя Великаго и Саввы 
Освященнаго въ д-Ьл* устройства жизни палестинскаго 
монашества, мы неоднократно отм-Ьчали параллельное 
существоваше двухъ формъ монашеской общины лавр- 
ской или келл10тской, и киновхальной. Пустынными 
подвижниками явное предпочтете отдавалось лавр*, 
какъ такой форм'Ё монашеской жизни, которая совм**- 
щала въ себ* выгоды одиночества и общиннаго жит1я. 
Лавра Фаранъ, старейшая изъ обителей худейской 
пустыни, служила образцомъ для другихъ палестин- 
скихъ лавръ. Кинов1Я при Евеимй Великомъ и Савв-Ь 
Освященномъ не считалась такою же самостоятельною 
формою монашеской жизни, какъ и лавра; на ея обя- 
занности лежало подготовлять иноковъ къ бол'Ье со- 
вершенной лаврской жизни. Настоятели киновхй находи- 
лись въ прямомъ подчинеши аввамъ лавръ. Блаженный 
веоктистъ и Св. Герасимъ ^ и ихъ преемники (Лон- 
гинъ) испрашивали совета Св. Евеимхя по разнымъ 
вопросамъ внутренней жизни киновШ. Но въ то время, 
какъ пустынные отцы стояли на сторон'Ь келлхотскаго 
ЖИТ1Я, обители, расположенный въ палестинскихъ го-^ 

* ШсерЬоп СаШаН Н181. Есс1. (;. II, 1. XIV, с. Ы1, р. 565. 
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родахъ, были строго-общежительными. 1ерусалимск1е 
монастыри бл. Мелаши, виелеемскхя обители 1еронима 

и Павлы были ЕИН0В1ЯМЙ и ИМ^ЛИ СВОИХЪ ОТД'ЁЛЬНЫХЪ 

архимандритовъ, назначаемыхъ патрхархомъ. Со второй 
половины У в. во глав* палестинскихъ киновхй стоялъ 
архимандритъ Геронтхй, смененный аввою Маркханомъ, 
тоже киновитомъ К Естественно, что кинов1я даль- 
н*йш1й шагъ въ развит1и монашеской общины — за- 
вершен1е этого развитхя, должна была со временемъ 
проникнуть изъ городовъ въ пустыни и зд'Ьсь занять 
такое же положете, какъ и лавра. Первымъ устроите- 
лемъ пустынной киновхи, имевшей самостоятельное, 
вполн* независимое отъ лавры, положенхе, былъ Св. 
веодос1й; благодаря ему палестинская кинов1я впервые 
приняла правильный и законченный видъ. 

Какъ величайшая изъ палестинскихъ лавръ мар- 
Саба обязана своею славою каппадок1йцу Савв* Освя- 
щенному, такъ и первая самостоятельная пустынная 
КИН0В1Я Палестины считаетъ своимъ устроителемъ жи- 
теля Каппадок1и Св. Оеодосхя. 

М'Ьстомъ рождетя сего святаго было принадлежавшее 
къ Кесархйской митрополш селеше Могариссосъ, или Га- 
риссосъ, вблизи г. Команъ (Хризополя). Годъ рождетя 
не указанъ бхографами Св. веодосхя, но ими отмечено 
время его смерти и число л'Ьтъ, имъ прожитыхъ: кон- 
чина его, говоритъ Кириллъ монахъ, произошла И ян- 
варя въ восьмой индикт10нъ, въ двадцать второй м4- 
сяцъ царствован1я императора Юстишана, когда Савв* 
Освященному исполнилось девяносто л'Ьтъ; умирая. Св. 
веодосхй им'Ьлъ около 105 л'Ьтъ ^. На основан1и этихъ 

* Н. ТТбвпег. Бег ЬегИ^в ТЬеойовшв. 8. 110; Со1е1еги I, Ш, р. 261; 
Пал. пат. в. 1, стр. 40. — * Н. ХТзепег. Бег Ь. Теойовюб. 94, 111; Со1е1еп1. 
1. Ш, р. 339. 
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указашй, годомъ рожден1Я Св. 0еодос1Я можно счи- 
тать 424 г. ^ Родители его, Проэрез1й и Евлопя, 
были люди, любящхе Бога; отъ отца своего Св. 0ео- 
Д0С1Й насл'Ьдовалъ силу воли, отъ матери благочести- 
вую настроенность сердца и ума. Подъ непосред- 
ственнымъ вл1яшемъ благочестивыхъ родителей про- 
текло телесное и душевное воспиташе будущаго под- 
вижниЕа. 

Внедренная въ него матерью любовь къ благоче- 
стивой жизни развивалась и укреплялась, благодаря тому 
обстоятельству, что онъ, состоя съ молодыхъ л^тъ 
п^вцомь команской церкви, былъ тщательно воспи- 
танъ въ церковныхъ правилахъ, изучилъ псалтырь и 
проч1я книги Св. Писашя. Въ зван1и чтеца и п^вца 
Св. 0еодос1Й сталъ дорогимъ для всЬхъ, и былъ на- 
значенъ изъяснять Священное Писанхе народу ^. Стрем- 
ленхе къ уединенхю и пустынной жизни были заметны 
въ Св. веодос1и еще въ юношестве, но привесть въ 
исполнеше свои нам^ретя относительно пустынножи- 
тельства онъ не могъ ранее 461 г., когда ему испол- 
нилось 37 л^тъ. Въ этомъ году онъ направился въ 
1ерусалимъ, им-Ья въ виду поклониться Св. м^стамъ, на 
которыхъ пострадалъ Спаситель М1ра и предаться уеди- 
ненной пустынной жизни. Проходя вблизи Ант10Х1и 0ео- 
Д0С1Й решилъ спросить совета относительно своихъ 
намерешй у подвизавшагося здесь Св. Симеона Столп- 
ника. Когда онъ приблизился къ столпу, то Св. Симеонъ, 



^ Барон1Й, ва основан1и хронологичесЕой погрешности, допущенной 
Оеодоромъ, еп. Петрскимъ, ошибочно полагаетъ, что 0еодос1Гг умеръ спустя 
несколько л']^тъ посл'Ь Еончины Св. Саввы, доживъ до времени папы Ага- 
пита (ум. 535 г.)* Издатели жит1я Св. веодос]я въ Ас1а 8апс1огшп разъ- 
яснили вакъ иогр'1шность б10графа Св. веодос1я, тавъ и неоснователь- 
ность выводовъ Барон1я (Ас1л 8апс1огшп. Лаппоаг I. I, р. 682). — * Бег 
Ьей. ТЬеоао8108. 8. 6, 7, 105. 
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1федупредивъ его прив'Ьствге, сказалъ: „хаХйс т]Х&ес, 
ау&рштге той вео5 вбойбасе"; благОСЛОВИВЪ, ЗаТ']^МЪ, ВЗОШед- 
шаго къ нему на столпъ 0еодос1я, Св. Столпникъ сказалъ 
ему, что его стремлешя угодны Богу, Который Самъ 
будетъ управлять его путями ^ и отпустилъ его. По- 
клонившись св. м-Ьстамь 1ерусалима, 0еодос1й р-Ьшилъ 
поселиться въ одномъ изъ пустынныхъ монастырей. Но 
въ виду двоякаго, существовавшаго въ то время въ 
Палестине, рода монашеской жизни (келл10тской и ки- 
нов1альной), онъ задался такимъ вопросовъ: какимъ 
образомъ начать ему философствовать, избрать-ли жизнь 
одиночнаго молчальника, или подвизаться совместно съ 
другими благочестивыми мужами? и р-Ьшилъ, что ему, 
какъ недостаточно опытному въ монашескомъ образ* 
жизни, не безопасно бороться въ одиночестве съ ду- 
хами злобы; что сперва необходимо подъ руководствомъ 
Св. отцовъ изучить аскетичесюе подвиги и зат-Ьмъ только 
пожать плоды, приносимые жизшю уединенною ^. Руко- 
водствуясь такими соображетями. Св. 0еодос1й р*- 
шилъ прежде всего найти опытнаго въ аскетическихъ 
подвигахъ отца. Такимъ оказался каппадок1Йск1Й ста- 
рецъ Лонгинъ, жившШ въ развалинахъ разрушенной 
императоромъ Титомъ башни Давида и принадлежавш1Й 
къ клиру Херусалимской церкви Св. Воскресен1Я '. Жизнь 
въ келл1и Лонгина не вполне отвечала представле- 
шямъ Св. 0еодос1я о строгомъ монастырскомъ подвиж- 
ничеств*; онъ заявилъ старцу о своемъ желанш уйти 
въ какой-либо изъ пустынныхъ монастырей, но ста- 

' 1ЬИ. 8. 8, 9, 105. - « 1Ы(1. 8. 12-13. — » Шй. 8. 13,105-106, 127- 
128. Натр. Ил1я, устроивши монастырь вблизи епископсЕаго дома, со- 
бралъ въ немъ всЬхъ благочестпвыхъ мужей, которые служили при церкви 
Шскресешя и жили ран-Ье около Давидовой башни (СоЫеш, 1. Ш, р. 
262; Пал. пат. в. 1, стр. 41). Келлш Давидовоб башни Св. Савва обратилъ 
въ гостианцу Великой лавры (1Ый.). 
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рецъ не разр'Ьшилъ ему привесть въ исполнеше свое 
нам-бреше, такъ какъ палестинсшя обители, всл-Ьд- 
ствхе происходившаго въ то время разд'Ьлешя между 
монахами по поводу ереси Евтиххя и Дхоскора, не 
представляли удобныхъ м-Ьстъ для подвиговъ Ч Видя, 
однако, сильное стремленхе 0еодос1я къ пустынной 
жизни, Лонгинъ поручилъ его, какъ п-^вца и знатока 
дерковнаго устава, благочестивой женщин'Ь Икелхи, 
которая устроила церковь Пресвятой Богородицы на 
дорог* изъ Херусалима въ Виелеемъ, въ местности но- 
сившей названхе 'IсаXа^6V тсЛЬкцих ^. Икелхя, будучи жен- 
щиною, аскетически настроенною, собрала въ 'каЫб^ 
хйдса}!^ рядъ благочестивыхъ лицъ и устроила зд-Ьсь 
н'Ьчто въ род* аскитирш. Въ ея общин* Св. 0еодос1й 
занималъ сперва должность п'Ьвца и уставщика, а за- 
т*мъ, по смерти Икелхи, ему поручена была экономиче- 
ская часть обители. Когда умеръ игуменъ аскитирш 
Икел1и, сподвижники веодосхя решили избрать его на 
м*сто умершаго; 0еодос1й отказался отъ предложен- 
наго ему* звашя и, желая вид-Ьть бол'Ье строгую под- 
вижническую жизнь и укрепиться въ этой жизни, оста- 
вилъ церковь Пресвятой Богородицы и направился къ 
югу по дорог* въ Виелеемъ; вблизи Метопы (нын* 
Умм-Туба) онъ нашелъ монастырь, бывш1Й подъ управ- 

* Шй, 8. 106. — * 1Ь1(1. 8. 13, 106. пака1бч ха&1а{Аа (у арабовъ бйр-ел-Ка- 
дизмъ) м']^стность, лежащая на половин'Ь дороги изъ 1ерусадииа въ Вие- 
леемъ; зд^^сь есть лишенная воды цистерна, носящая назваше источниЕа 
ав^зды илитрехъ царей, на основаши преданхя, что волхвы, приходивш1е 
въ Виелеемъ на повлонеше рождшемуся Спасителю, д']^лали зд'1^сь посл']&днее 
астрономическое наблюденхе надъ руководившею ихъ зв:&здою и оконча- 
тельно опред'Ёлили но ней ц']Ьль своего путешеств1я. По другому ска8ан1Ю| 
сюда сокрылась зв'1зда, руководившая волхвовъ, иослЬ того, какъ исполнила 
свое служенхе. Каждый годъ въ день Рождес\ва Христова, говорить 
арабы, она является въ цистерн*, но её могутъ видеть только чистыя 
д^вы. Узенеръ упоминаетъ о связанной съ м'Ёстностью «ха&1а(л{(х» легенд*]^ 
о камн^^, на которомъ снд']&ла пресв. Богородица (Бег ЬеП. ТЪеос1о8108. 8. 
128, 129; Св. Земля А. А. Олесницкаго т. 2, стр. 64). 
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ленхемъ учениковъ Св. Евеимхя и бл, веоктиста— Ма- 
рина и Луки, и подъ ихъ руководствомъ сталъ изу- 
чать ,,канонъ пустыни" Ч Пробывши недолго въ мона- 
стыре близъ Метопы, Св. 0еодос1й направился къ во- 
стоку въ пустыню и на вершин* одвого изъ горБшхъ 
кряжей нашелъ пещеру, въ которой, по предатю, про- 
вели ночь евангельск1е волхвы на обратномъ своемъ 
пути изъ Виелеема, Около этой пещеры, какъ центра, 
стали группироваться впосл'Ьдствш келл1и братш вео- 
досхева монастыря, расположеннаго въ шести верстахъ 
отъ Херусалима въ нынешней палестинской местности 
дёр-Досй ^, Подобно Евеим1Ю Великому и Савв* Освя- 
щенному, Св, Оеодосхй не сразу прйступилъ къ устрой- 
ству монастыря въ избранной имъ пещер*; сперва обгь 
путемъ долговременнаго уединенхя и самого строгаго 
подвижничества приготовлялся къ руководству дру- 
гими. Селивш1еся вокругъ пещеры подвижники въ лиц* 
Св. Оеодос1я находили опытнаго уже руководителя; въ 
затруднительныхъ же случаяхъ онъ обращался къ ви- 
елеемскому киновхарху авв* Маршану. Въ лиц* Св. Оео- 
Д0С1Я авва Маркханъ вид*лъ новое светило палестин- 
скаго монашества и предсказалъ ему, что незначи- 
тельный теперь его монастырь скоро возвысится, такъ 
какъ не можетъ укрыться городъ стоящ1Й на верху 
горы, и самъ настоятель, авва сего монастыря, пока 
никому не известный, современемъ будетъ сд^ланъ 
Господомъ весьма славнымъ^. Предсказаше Мартана, 
действительно, оправдалось. Благодатш Божхею Св. 

^ 1Ь1(1. 8. 14, 107, 191-192, ср. Со1е1еп1 1. Ш, р. 259; Пен. пат., в. 
1, стр. 38—39. — ^ Б1е аНеп Ьаиге п. МагИ— 8сЫск. 8. 34. Игуменъ Да- 
н1илъ такъ опред^дяетъ подожен1е монастыря Св. веодос1д: «и есть отъ 
Херусалима 6 верстъ до Федос1ева ианастыря. И отъ того манастырх до 
2авры Св. Савы есть 6 верстъ». (Пут. нгум. Дан1ила... Издаше Црав. Пал. 
общ. стр. 53). — » Пзепег. Бег Ь. ТЬео(1о81о8 8. 15—16, 107—108. 
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0еодос1Й воздвигъ великую и многолюдную киновхю, 
превзошедшую и ставшую во глав* киновхй всей Па- 
лестины Ч 

Впрочемъ до такого первенствующаго положенхя 
киновяя Св. веодос1я возвысилась не сразу. На пер- 
выхъ порахъ своего существованхя она стояла въ та- 
комъ же отношен1и къ лавр* Саввы Освященнаго, какъ 
киновш бл. веоктиста и Св. Герасима, то есть под- 
готовляла иноковъ для жизни лаврской или келл10Т- 
ской. Факты, подтверждаюпце такое зависимое положе- 
Н1е новой КИН0В1И отъ лавры Св. Саввы, находятся въ 
житш сего святаго. Впервые узналъ Савва Освящен- 
ный о подвижнической жизни Св. веодосхя отъ досто- 
памятнаго монаха Анеа, который жилъ н'Ьсколько вре- 
мени въ ^:аXа^(^V ха&са[1а, и СЪ ЭТОГО времени Д'Ьятель- 
ность Св. Саввы сделалась известною авв* веодосхю, 
который еще тогда не основалъ священн'Ьйшей оби- 
тели ^. Съ основатемъ последней Св. Савва отсылалъ 
къ авв* веодос1Ю всякаго, желавшаго отречься отъ 
М1ра, но не им'Ьвшаго ^бороды ^ Принимая каждаго 
изъ посылаемыхъ, Св. веодосхй всем'Ьрно старался объ 
усовершен1и его изъ уважешя къ пославшему: ибо 
Савва и 0еодос1й были единодушны и единомышленны, 
дышали бол'Ье другъ другомъ, нежели воздухомъ, такъ 

* Ш(1. 8. 108. Еириллъ Скввопольск1й въ б10граф1н Св. веодос1я на- 
зываетъ его монастырь киновтею (xа^Vбр^0V), а Эеодоръ еа. Петрск1Й — 
фронтистерхею (срроутюп^рюу). Бег Ь. ТЬеоЛозхоз. 8. 30, 33, 34. Какъ пер- 
вое, такъ и второе назваше указываетъ на общежительное устройство 
монастыря Св. веодос1я п его отлич1е отъ лавры «пат 1П РЬгопиз^егпз 
топасЬоз, дшйет в,И^ ^те^в.Ит у1х18зе е! соштип! тепза изоз еззе е1; ё1игпаз 
еЬ пос^штаз ргесаНопез зипи! се1еЬга83в. 1п Ьаипз аи1ет зерагаИт У1Х188в 
апас110ге1аз, ех18П113 сеШз 1пс1и8оз>. (АппоШ1опез Неппс! Уа1е5и 1П. ЫЬ. I, 
с. XXI, Есс1е8. Н181ог. ЕуавтИ. ср. Кеапдег. АП^ет. ОезсЬхсЫе (1ег СЬг. 
Ке1. ипй КхгсЬе. В. 3. (1864 г). 8. 339—340 и Оио 20ск1ег. КгИ. Ое- 
зсЫсЫо (1ег Азкезе (1863 г). 8. З^'В. (Аптегкапв). — ' Со1е1еп1 1. III, р. 
236-237. Пал. пат. в. 1, стр. 17—18.- » 1Ыс1. р. 259; стр. 38-39. 
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что шрусалимскш жители, видя ихъ единомыслю и со- 
гласхе въ отношеши къ Богу, называли ихъ новою 
апостольскою двоицею, подобно двоиц* апостоловъ 
Петра и Хоанна \ Взаимное отношеше двухъ вели- 
кихъ палестинскихъ подвижниковъ, отличительный ха- 
рактеръ д'Ьятельности каждаго изъ нихъ на пользу 
развит1Я правильной организащи монашеской жизни въ 
Палестин* очень удачно отм'Ьтилъ монахъ Кириллъ, 
вложивши въ уста Саввы Освященнаго следующее обра- 
щен1е къ 0еодос1Ю „К1>р1' 'А^З^За, ты состоишь игуменомъ 
д'Ьточекъ (тса^8са>V), я же игуменъ надъ игуменами: ибо 
каждый изъ моихъ учениковъ — самостоятельный под- 
вижникъ (аохе^обаюс), . и является игуменомъ собственной 
келл1и" ^. 

Такое положенхе занимала киновхя Св. веодос1я 
по отношен1Ю къ лавр'Ь Саввы Освященнаго до т-Ьхъ 
поръ, пока ея настоятель не былъ назначенъ пат- 
рхархомъ Саллюстхемъ старейшиною и архимандритомъ 
всякаго общежительнаго сословхя, живущаго близъСв. 
города, вместо Геронтхя, аввы монастыря Св. Ме- 
лан1и ^. Съ этого времени Св. веодосхй является ли- 
цомъ совершенно самостоятельнымъ и независимымъ 
въ своей д'Ьятельности, — великимъ киновхархомъ всей 
цустыни. Прежнее подчиненхе лавр* Св. Саввы теперь 
переходитъ во взаимообщеше. Удаленные изъ лавры 
подвижники, по совету Саввы Освященнаго, идутъ въ 
КИН0В1Ю Св. 0еодос1я и зд^сь неустанными трудами на 
пользу КИН0В1И искореняютъ въ себе т* недостатки, 
которые скор'Ье всего развивались въ лаврскихъ кел- 
Л10тахъ — гордость и самомн'Ьн1е. Такъ подвижникъ 
лавры Св. Саввы Хаковъ былъ отосланъ въ киновхю 

* 1Ы(1. р. 260; стр. 39. — » Со1е1еп1 1. III, р. 332.— » Бег ЬеИ. ТЬе- 
0(1о8Ю8, 8. 110; ср. СоЫеп! 1. III, р. 332; Пал. пат. в. 1. стр. 103. 
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Св. веодос1я; настоятель ея, принявъ Хакова и убедив- 
шись, что его поступокъ есть сл'Ьдствхе излишней рев- 
ности къ подвижничеству, посл'Ь продолжительнаго по- 
слушан1Я, назначеннаго удаленному, просилъ Св. Савву 
принять Хакова обратно въ лавру, что ^ посл^дшй и 
исполнилъ. ХХроявившхе особенное упорство въ своихъ 
еретическихъ уб^ждешяхъ иноки одного изъ монастырей, 
основанныхъ Саввою Освященнымъ, были поручены 
для окончательнаго раскаяшя въ своихъ заблуждешяхъ 
брат1и КИН0В1И Св. 0еодос1я. Въ свою очередь и исклю- 
ченные изъ общества киновитовъ (Афродисхй) за про- 
ступки, нарушавппе общее правило братства и прино- 
сивш1е вредъ всей кинов1и, находили прхютъ въ лавр* 
Св. Саввы, и зд'Ьсь строгимъ подвижничествомъ заслу- 
живали всеобщее уважеше и прощенхе \ 

Обращаясь къ ближайшему разсмотр-Ьнхю деятель- 
ности палестинскаго киновхарха, мы видимъ прежде 
всего обособленностъ его киновхи въ ряду другихъ 
монастырей Худейской пустыни. Основатели новыхъ 
палестинскихъ монастырей обыкновенно берутъ за обра- 
зецъ для себя одну изъ существующихъ уже обителей. 
Для большинства палестинскихъ лавръ такимъ образ- 
цомъ была устроенная Св. Харитономъ Исповедникомъ 
лавра — Фаранъ. Жилища лаврскихъ подвижниковъ под- 
вижниковъ помещались въ большинстве случаевъ въ 
мало-доступныхъ горныхъ пещерахъ. Жизнь въ пеще- 
рахъ и пропастяхъ считалась лучшею школою для 
подвижника — келл10та. Въ житш Св. Оеодосхя нетъ 
указан1Й на какую-либо обитель палестинскую, внут- 
реннему и внешнему устройству которой Св. Оеодосхй 
подражалъ бы, устраивая свою кинов1ю. Местность, 

^ Со1е1еп1 Ь. Ш, р. 278-279, 280—282, 288—289; Пал. пат. в. 1, 
стр. 66-57, 58-60, 65-67. 
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избранная для своего монастыря Св. 0еодос1емъ, р'Ьзко 
отличается отъ м-Ьстоположетя большинства палестин- 
скихъ лавръ: вместо ужасныхъ каменныхъ пропастей, 
мы зидимъ зд'Ьсь открытую горную возвышенность 
съ плодородною почвою Ч веодоръ еп. Петрсюй со- 
общаетъ, что это м'бсто было указано Св. 0еодос1Ю 
чудеснымъ образомъ послЬ того, какъ онъ обошелъ 
и осмотр'Ьлъ всЬ пустыни близъ Мертваго моря ^. 
Подвижники его киновхи должны были благоразумно 
соединять созерцательную жизнь келлюта съ д'Ья- 
тельнымъ трудолюбхемъ киновита. На нихъ лежала 
забота не о личномъ только совершенствовати, какъ 
у лаврскихъ келл10товъ, но и о духовномъ преусп'Ьяти 
ближнихъ; всякаго приходящаго къ нему Св. веодосхй 
училъ не только наблюдать за т'Ьмъ, что касается его 
лично, но искать пользы и ближняго, чтобы вм^ст* 
спастись ^. Жизнь киновитовъ, при такихъ условхяхъ, 
не им'Ьла характера той замкнутости и строгаго уеди- 
нешя, какъ въ лаврахъ. 

Незначительное сперва число братки (около семи 
челов'Ькъ) новаго монастыря стало быстро возростать; 
для приходившихъ требовалось жилище и пропитате, 
такъ какъ киновхя принимала на себя заботу о всЬхъ 
инокахъ. Ст'Ьсненное положенхе монастыря значительно 
облегчилось, благодаря оказанному ему, со стороны, 
матерхальному вспомоществовашю. Шкто Акатй Ви- 
зантхецъ, видя лишенхя, которымъ подвергается новая 
община, оставилъ въ пещер'Ь Св. веодос1Я, безъ его 
ведома, сто золотыхъ монетъ. На эти деньги и ежегодно 
доставляемыя монастырю пожертвовашя Св. веодос1й 
началъ устраивать свою киновхю. Начало положила 

* Маг11-8сЫск. В1е аНеп Ьаагеп. 8. 35. — * Пзепег. Бег ЬеП. ТЬеойо- 
8108. 8. 31—32. — » 1Ы(1. 8. 17, 21. 
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устроенная на верху пещеры страннопршмница, въ ко- 
торую принимали всЬхъ приходящихъ. 

Со времени устройства ея, многхе начали при- 
ходить къ Св. веодос1Ю и изъявляли желан1е се- 
литься вблизи его; принимая приходящихъ, Святый 
руководилъ ихъ въ исполнен1и воли Бож1ей, и Господь 
во вс^мъ сод-Ьйствовалъ ему, такъ что, подобно библей- 
скому Хосифу, онъ былъ ^VТ]; е'Iг^т^^у7аVа)V ^. Достигшая 
въ монастыре Св. веодосхя окончательнаго развит1я 
киновхальная форма жизни привлекала къ себ* гораздо 
бол'Ье подвижниковъ, ч'Ьмъ лавра Саввы Освященнаго. 
Число киновитовъ доходило до 700 ^, между т'Ьмъ какъ 
великая лавра въ цветущее время своего состоянхя 
(V и VI вв.) заключала въ себ'Ь не бол'Ье 150 под- 
вижниковъ. Дотол* существовавш1я киновхи посте- 
пенно теряютъ свое значенхе и уступаютъ м'Ьсто кинов1и 
Св. 0еодос1я. Въ составъ ея братхи, какъ и въ составъ 
лавръ Евеим1я Великаго и Саввы Освященнаго, входягь 
подвижники самыхъ разнообразныхъ нац10нальностёй. 
Для удовлетворенхя религ10зныхъ нуждъ разноплеменной 
по своему составу общины палестинскаго киновхарха, 
необходимо было устроить внутри монастыря четыре 
церкви. Одна изъ нихъ назначалась для грековъ, другая 
для грузинъ (Веааа)V), въ третьей армяне возносили 
молитвы Господу всяческихъ на собственномъ нар'Ьч1и, 
четвертая для братьевъ киновхи, одержимыхъ злыми 
демонами. Въ своихъ церквахъ они, по вол* настоятеля, 
должны были совершать правило псалмоп'Ьнхя семь 
разъ въ день, для причащен1я же Св. Таинъ всЬ, 
исключая б^сноватыхъ, собирались въ великую цер- 
ковь грековъ ^. 

^ 1Ъ1с1. 8. 109. — * 1оанна Мосха. Лугъ Духовный, гл. 4, стр. 5;11зепег. 
8. 46. — « Н. Пвепег. Бег Ье11. ТЬео(1о8Ю8. 8. 45—46. 
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Св. веодос1Й не быль, подобно Савв* Освященному, 
устроителемъ многихъ кинов1Й; все свое стараше онъ 
направлялъ на то, чтобы, какъ можно лучше, устроить 
внутреннюю жизнь своей общины, выработать изъ нея 
прим'Ьръ, достойный подражан1я. веодоръ, еп. Петрск1й 
говорить, что община Св. веодос1я приводила въ изум- 
леше всякаго своимъ быстрымъ ростомъ, богатствомъ 
добродетелей ея подвижниковъ, изъ среды которыхъ 
вышло много игуменовъ и епископовъ. Н^тъ возмож- 
ности исчислить всЬхъ т-Ьхъ, кои вышли изъ ст-йнъ 
обители Св. 0еодос1я до времени его смерти; слухъ о 
Св. отц'Ь, родившемъ въ Бог* столькйхъ подвижниковъ, 
разошелся повсюду. Еслибы кто желалъ сделать из- 
в'Ьстнымъ благочестно пожившихъ въ этомъ священномъ 
союз* и раскрыть удивительный ихъ образъ жизни, то 
ему необходимо было бы уд-Ьлить каждому изъ нихъ 
отд'Ьльное пов-Ьствовате. Ибо среди нихъ были многхе 
изъ принадлежавшихъ прежде къ различнымъ воинскимъ 
и другимъ блестящимъ званхямъ, а теперь пожелавппе 
взять на себя тяготу благочестивой жизни; были въ 
числ* брат1и и св^дущхе въ наук* воспитатя... Духов- 
нымъ руководителемъ всЬхъ ихъ былъ Св. веодос1Й, ко- 
торый не жезломъ наказывалъ ихъ, но руководилъ сло- 
вомъ, осв'Ьщеннымъ мудростью Ч По своему нравственно- 
религхозному складу и снисходительному отношенхю къ 
слабостямъ человеческой природы. Св. 0еодос1Й, какъ 
руководитель подвижниковъ, по словамъ Кирилла Скиео- 
польскаго, напоминалъ Св. 1оанна Богослова ^. Въ ос- 
новаши своихъ отношешй къ людямъ онъ положилъ 
ту любовь, о которой неоднократно говорилъ Господь, 
и которую онъ заповедалъ своимъ посл'Ьдователямъ. 
Обил1е любви и мудрой снисходительности въ палестин- 

* П)1(1. 8. 46-47.— • Со1е1еги е. Ш, р. 260; Пал. Пат. вып.!, стр. 39. 
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скомъ киновхарх'Ь было причиною того, что мнопе 
бол^е желали подвизаться подъ его руководствомъ, 
ч'Ьмъ пользоваться царскими милостями ^; этимъ, именно, 
качествомъ Св. 0еодос1я обязана палестинская мона- 
шеская община прим'Ьромъ совершенной по своему 
устройству киновш, отношеше членовъ которой между 
собою было такъ сплочено и т-Ьсно. 

Такой характеръ Св. 0еодос1й выработалъ въ себ*, 
благодаря непрестанному чтенш божественныхъ писашй, 
которому онъ уд'Ьлялъ большую часть своего времени, 
и если для него недоставало дня, то онъ ночью, во 
время всенощныхъ бд'Ьнхй, предлагалъ братхи ут'Ьшеше 
изъ апостольскихъ р'Ьченхй ^. „И происходило, что мужъ, 
не вкусивш1й внешней мудрости, не упражнявшхйся въ 
чтен1и языческихъ книгъ, ув-Ьщеваль такими словами, 
что никто изъ состарившихся надъ этими книгами, до- 
статочно изощрившихся въ риторике, не могъ съ нимъ 
состязаться". Для характеристики ув'Ьщевательныхъ 
Р'Ьчей Св. 0еодос1я, чрезвычайно удачно отт'Ьняющихъ 
главное качество этого великаго подвижника — любовь, 
приведемъ н'Ькоторыя изъ приписываемыхъ ему еписк. 
веодоромъ аскетическихъ наставлешй \ „Прошу васъ, 
братхе, ради любви Господа нашего Хисуса Христа, за- 
ботиться о вашихъ душахъ; оставивъ скорбь о пустот'Ь 
прошедшей нашей жизни, будемъ подвизаться изъ-за 
будущаго воздаяшя къ слав'Ь Бога и Его Сына. Не 

* УНа ТЬеос1о811 СоепоЫагсЬае (Ра1т. с. е. I СХ1У) р. 484. — * Пве- 
пег. Бег ЬеП. Т11ео(1о8108. 8. 50. У11;а ТЬеойоз!! СоепоЫагсЬае. р. 512. — 
• Шс1. 8. 50—52. Какъ содержанхе наставлен1й Св. веодос1Я, такъ за- 
мечательное искусство пользоваться запасомъ уроковъ аскетической опыт- 
ности! покавывають, что палестинскхй киновхархъ былъ знакомь со мно- 
гими нравственно-аскетическими произведешями отеческой литературы. 
Въ ЖИТ1И его есть неоднократныя указан1я на источники такихъ на- 
ставлешй: сочинен1я Васил1я Великаго и другихъ отцовъ. Бол']Ье всего онъ 
сл^довалъ въ своихъ поучен1Дхъ спасительнымъ постановлен1Ямъ и аске- 
тическимъ р-Ьчамъ Св. Васил1Я (ХТзепег. 8. 50). 
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будемъ предаваться прежней безпечности и распущен- 
ности, дозволяя себ'Ь всегда „сегодня" легкомысше, а 
начало д'Ьла относя на „завтра", чтобы не быть схва- 
ченными т'Ьмъ, который всегда старается уловить наши 
души. Зд'Ьсь время покаян1Я, тамъ воздаянхя; это — 
м'Ьсто труда, — тамъ платы. Въ настоящей жизни Богъ— 
помощникъ всякому отвращающемуся отъ пути злого, 
въ будущей Онъ— грозный Суд1я д'Ьлъ, словъ и помыш- 
лен1й челов'Ьческихъ; теперь мы наслаждаемся велико- 
душхемъ, тогда узнаемъ правосудхе... Когда же, нако- 
нецъ, мы преклонимъ свой слухъ къ голосу призываю- 
щаго насъ къ Своему царству? Разв* мы не сами себя 
отвлекали отъ обычнаго образа жизни мтрянъ къ совер- 
шенству евангельскому? Мы, действительно, часто го- 
воримъ, что желаемъ царства небеснаго, а вовсе не 
заботимся о томъ, при посредстве чего оно достигается. 
Знайте, однако, что т* подвижники, которые не беруть 
на себя никакихъ трудовъ по заповеди Господа, но 
пусты въ своихъ мысляхъ, не могутъ удостоиться рав- 
ныхъ почестей съ противостающими сил* гр^ха до 
смерти". 

Неоднократно предлагая так1Я наставлен1Я брат1и 
монастыря. Св. веодосхй и самъ былъ примеромъ стро- 
гаго выполнен1я аскетическихъ правилъ. 

То тщательное упражненхе въ созерцательной жизни, 
какое приписываетъ Св. веодосхю монахъ Кириллъ, со- 
единялось въ немъ съ истинною и православною в^рою Ч 
Составляя великую славу Палестины и предметъ по- 
хвальбы для всей пустыни, столпъ монашескаго житхя, 
онъ былъ вместе съ Т'Ьмъ и воителемъ за православные 
догматы, руководителемъ и главою киновхальнаго образа 
жизни ^; а обитель, имъ основанная, являлась „свят-Ьй- 

* ХТбвпег. 8. 100, 109— на — • П)Ш. 8. 105. 
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шею и славнейшею среди всЬхъ палестинскихъ мона- 
стырей, была большею изъ всЬхъ по множеству зданхй 
и числу желавшихъ спастись въ ея ст-Ьнахъ Ч 

Кончина Св. 0еодос1я случилась И Января 529 года, 
на 105 г. жизни подвижника. Посл^дше три дня предъ 
своею смерт1Ю онъ поучалъ брат1Ю и созванныхъ наро- 
чито игуменовъ т^ми словами любви, кроткаго сни-^ 
схождешя и ув']^щан1я, какхя они неоднократно слыхали 
и при его жизни. Погребете Св. останковъ почившаго* 
совершалъ арххепископъ херусалимсшй Петръ со мно- 
гими епископами. Уваженхе къ памяти почившаго осо- 
бенно ярко сказалось въ день его погребенхя, когда 
громадная толпа монаховъ и М1рянъ наперерывъ спе- 
шила коснуться его гЬла; многхе отрезывали часть его 
одеждъ, стремясь къ тому, чтобы им^ть что-либо въ 
знакъ памяти о почившемъ и къ укр^пленш собствен- 
ной безопасности ^. 

Въ похвальномъ слове почившему киновхарху уче- 
никъ его, веодоръ, еп. Петрсшй, высказывалъ надежду, 
что П0ЧИВШ1Й не оставитъ монастыря безъ попечешя 
после своей кончины, и вместе убеждалъ братхю ста- 
раться быть достойною такого попечешя. Непосред- 
ственный преемникъ Св. веодосхя, игуменъ Софрошй, 
родомъ армянинъ, изъ принадлежавшей къ Севаст1йской 
митропол1И деревни Зомери, по своимъ нравственнымъ 
и религ10знымъ убЬждешямъ, былъ вполне достоинъ 
своего высокаго положен1я. После долгаго пребывашя 
въ монастыряхъ пустыни Св. града, онъ прибылъ въ 
обитель Св. веодосхя, принялъ здесь пострижете и 
былъ воспитанъ подъ руководствомъ аввы кинов1и въ 
смиренномудрхи и послушанхи. Пройдя все добродетели 
аскетической жизни и исполнивши разнообразный служ- 

* Ша. 8. 92. - • 1Ь1с1. 8. 94, 97. 
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бы КИН0В1Й, онъ былъ признанъ способнымъ къ занятш 
положен1я „вторствующаго" аввы въ монастыр'Ь. По 
желан1Ю 0еодос1я Великаго Софрошй былъ избранъ 
въ аввы КИН0В1И- Сохраняя ненарушимыми заветы 
основателя киновхи, Софрошй приложилъ и свои труды 
къ ея расширешю. Большую поддержку монастырю св. 
веодос1я оказалъ родственникъ аввы Софрон1Я, куви- 
куларШ императора Анастасгя, Мамма. На его пожерт- 
вовашя авва Софрошй въ четыре раза увеличилъ и 
расширилъ обитель святаго 0еодос1Я Ч 

Кром'Ь прежде существовавшихъ въ киновш церк- 
вей, авва Софрошй воздвигъ новую въ честь Пресвя- 
той Д'Ьвы Марги. Труды Софрон1Я по устройству ма- 
тер1альнаго положен1Я кинов1и и его правила много про- 
славлялись подвижниками обители Св. веодос1я, число 
которыхъ росло вм'Ьст'Ь съ ея расширешемъ ^. 

Наравн'Ь съ великою лаврою, монастырь Св. 0еодос1я 
сохранялъ свое значен1е въ течеше весьма долгаго 
времени. Спустя шесть стол'Ьт1Й посл'Ь смерти своего 
основателя, онъ представлялся по игумену Дашилу 
„городомъ од'Ьланъ". По средин'Ь его на возвышенномъ 
м'Ьст'Ь стояла соборная церковь съ круглымъ куполомъ, 
и внутри ея находилась пещера съ гробомъ святаго, 
вблизи же нея еще много другихъ сводовъ, которые хра- 
нятъ святые останки великихъ святыхъ. Зам'Ьчательно, 
что вл1ЯН1е монастыря Святаго 0еодос1Я и личности 
его основателя не ограничилось одною Палестиною. 
Когда окончательно сознано было несомн'Ьнное пре- 
имущество киновхальной формы жизни монашества предъ 
келлютскою, то личность палестинскаго киновхарха, его 
деятельность стали образцомъ для всЬхъ, желавшихъ 

' 1Ы(1. 8. 111—112; ср. СоЫегИ I. III, р. З'ЗЗ; Па.т. пат., в. 1, стр.131.— 
^ Ш(1. 8. 112-113. 
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устроять КИН0В1Ю. Отразилось вл1ян1е Св. 0еодос1я и 
на русскомъ монашеств'Ь — въ деятельности 0еодос1я 
Петерскаго. Несторъ-л'Ьтописецъ, прилагая къ Святому 
веодос1Ю слова Евангел1я: „мнози будете поатЬдши 
первш", добавляетъ: „ибо сей -посл^дшй вящше пер- 
выхъ отецъ явися, житгемъ бо подражая святаго перво- 
начальника черноризскому образу великаго Антошя, 
близственн'Ь же своему тезоименитому 0еодос1ю, пале- 
стинскому архимандриту" Ч 

Окончательно разрушенъ былъ монастырь Св. Оео- 
Д0С1Я въ эпоху поел* крестовыхъ походовъ, и бол^е не 
поднимался изъ своихъ развалинъ. М^сто монастыря, 
нынешняя палестинская местность дёр-Досй, тщательно 
изсл'Ьдована Щикомъ ^. Представленный имъ планъ раз- 
валинъ показываетъ, что еще досел* сохранились пе- 
щеры монастыря, хотя он* теперь и наполнены мусо- 
ромъ. Сохранились и остатки той церкви, которая 
стояла надъ пещерою Св. Оеодос1я: можно различить 
и теперь ея столпы и башни. На м'Ьст'Ь развалинъ. 
особенно въ западной ихъ части, есть немало келл1Й. 
въ которыхъ теперь м'Ьстные бедуины племени сохра- 
няютъ плоды и солому. 

V. 

Когда Иларюнъ Великхй и Харитонъ Испов'Ьдникъ 
начали д'Ьло правильнаго устройства монашеской жизни 
въ Палестине, на Восток* не было еще письменныхъ 
монашескихъ правилъ, и стремлеше лицъ монашествую- 
щихъ направлялось къ тому, чтобы осуществлять въ 



* Н. Петровъ. О происхожден1и п составь сл.-русскаго пролога. 
(Труды К1ев. Дух. Акад. 1875 г. .\2 7, стр. 5—6). — ' Маг11-8сЫск. 8. 
36-37. 
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своей жизни словесныя наставлетя аввъ и подражать 
ихъ подвижничеству. Илар10нъ Великхй, каБъ учениЕЪ 
Св. Антотя, сохранялъ въ своемъ сердц* его зав*ты 
и по нимъ старался устроить не только собственную 
жизнь, но и жизнь подчинившейся его духовному ру- 
ководству брат1И. Наставлетя Св. Антошя, положивппя 
начало уставу египетскихъ пустынножителей, составили 
сводъ правилъ, обязательныхъ для первой палестин- 
ской монашеской общины. Штъ ничего удивительнаго 
посему, что образъ жизни первыхъ палестинскихъ мо- 
наховъ^ благодаря преп. Иларгону, принялъ тотъ же 
характеръ, что и въ ЕгипгЬ Ч 

Большую самостоятельность проявилъ въ устрой- 
ств'Ь жизни палестинскаго монашества Харитонъ Испо- 
в'Ёдникъ. Ыографъ Св. Харитона не даетъ никакихъ 
основан1Й предполагать въ немъ близкое знакомство 
съ образомъ жизни египетскихъ подвижниковъ. ^[авра 
Св. Харитона была не простымъ подражатемъ египет- 
скимъ обителямъ; ея основатель стремился главнымъ 
образомъ къ тому, чтобы она удовлетворяла м'бстнымъ 
палестинскимъ услов1Ямъ жизни. 

Къ началу V в-Ька стали известными повсюду на 
Восток* монашескхе уставы египетскихъ пустынно- 
жителей, преп. Пахом1я и Василхя Великаго ^; на это 
время падаетъ и усиленная деятельность палестин- 
скихъ подвижниковъ по устройству монашеской жизни 
въ Палестине. Естественно предположить, что начала 
для своей деятельности они почерпали въ этихъ именно 
уставахъ. Для прочнаго обоснованхя такого предполо- 



* У1С*ог йв Впек. Соттеп1апи8 ргаеV^и8 (А. 8апс1. Ос1. и IX р. 33). — 
' Разд'кзеше егаиетскаго устава на уставь пустыннож1те1е& и кннсь 
в!альный, смотри у 1оанна Касс1ана (Древше пночвск1е уставы ей. вво- 
фана. стр. 555). 
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жешя есть не мало данныхъ, сообщаеыыхъ въ ихъ 

ЖИТ1ЯХЪ« 

Деятельность Св. Евеимхя, его личный характеръ 
д^лають вполн* правдоподобнымъ то предположенхе. 
что ему известны были высоюе образцы подвижниче- 
ства пустынножителей горы Нитрхйской, пустыни кел- 
Л1Й и Скита Ч 

Подражая Св. Арсен1Ю въ аскетическихъ подвигахъ, 
Св. Евеим1й былъ ревностнымъ исполнителемъ и про- 
водникомъ т-Ьхъ правилъ Скита, которыя выработали 
суроваго аскета, подобнаго Арсенхю. Взгляды на смыслъ 
и значенхе монашеской жизни, даже тотъ образъ д^й- 
СТВ1Й, какой проявлялъ египетсшй подвижникъ, нахо- 
дили въ Св. Евеим1И полное сочувств1е. Предлагая не- 
однократно инокамъ своей лавры наставленхя, онъ, для 
<5ольшаго подтверждешя сихъ наставлен1Й, присоеди- 
нялъ, по свид'Ьтельству монаха Кирилла, разсказы н*- 
которыхъ египетскихъ старцевъ, которые самъ слыпшлъ 
отъ нихъ ^ Былъ-ли Евеим1й Великхй въ Египт* — 
неизвестно; по крайней м^р* въ жит1и его н^тъ упо- 
минашя о пос^щенхи имъ егапетскихъ монастырей. Но 
несомненно, что взаимныя и частыя сношешя между 
египетскими обителями и лаврою Св. Евеимхя суще- 
ствовали и они способствовали ближайшему ознако- 
млен1Ю палестинскаго аввы съ египетскимъ подвижни- 
чествомъ. Во время монофизитскихъ волнешй въ Египте 
и техъ насил1й, как1Я были нанесены Тимоееемъ Элу- 
ромъ александрхйской церкви, мнопе изъ нитрхйскихъ 
подвижниковъ, оставивъ свои келльи, прибыли въ Па- 
лестинск1я обители. Изъ нихъ известны Мартирхй и 
Ил1я, нашедшхе прхютъ въ лавре Св. Евоимхя; съ ними 

. * п. КазапскШ. Истор1Я правосдавнаго мовашества на Восток*, ч. 2, 
стр. 1—153. — * Со1с1еп1 I. II, 241—242, 253; Пал. пат., в. 2, стр. 88, 41. 
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Еввим1Й часто бесЬдовалъ какъ въ лавр*, тавъ и въ 
пустын'Ь Рув*, куда бралъ ихъ, вм'Ьст'Ь съ Герасимомъ 
и другими своими любимыми учениками Ч БесЬды эти 
состояли, конечно, въ обм'Ьн'Ь мыслей относительно 
т'Ьхъ опытовъ подвижнической жизни въ Египте, оче- 
видцами которыхъ были Мартирхй и Ил1я. 

Пользовался ли Св. Евеим1Й уставами Пахомхя и 
Васи л 1Я,— сказать трудно. Характеръ деятельности его, 
какъ организатора монашеской жизни въ Палестине, 
сочувствхе жизни лаврской (келл10тской) скорее гово- 
рятъ о томъ, что кинов1альные уставы Св. Васил1я и 
Пахом1Я не были имъ применяемы. 

Ученикъ Св. Евеим1Я Савва Освященный началъ 
подвижническую жизнь подъ руководствомъ устава Св. 
Васил1Я въ монастыре Флавханы, но, явившись въ 
Палестину, онъ всецело отдался на первыхъ порахъ 
ВЛ1ЯН1Ю Св. Евеим1я и руководствовался т^ми же взгля- 
дами на смыслъ и значен1е монашеской жизни, что и 
Евоим1Й. Правила отцовъ египетскаго скита, то, что 
они узаконили, было для него столько же обязатель- 
нымъ, какъ и для Евеим1я2. Посещеше Александр1и 
и возможное здесь сближен1е Св. Саввы съ египетскими 
монахами способствовали укреплен1Ю такого влтянхя. 
Обнаружившееся впоследств1и стремлеше Саввы Освя- 
щеннаго устроять на ряду съ лаврами и киновхи сви- 
детельствуетъ уже о несомненномъ вл1ЯН1и на него 
уставовъ Пахом1я Великаго и Васил1Я Великаго. Раз- 
граничить въ деятельности Саввы Освященнаго те 
стороны, на которыя вл1ялъ уставъ Пахомхя Великаго 
отъ другихъ, составляющихъ несомненный результатъ 

^ 1Ы(1., р. 278-279; стр. 57-58. — « Со1е1. Ь. III, р. 260; Пал. пат. в. 
1, стр. 39: сей законъ иоложилп дрсвв1е отцы Скита и мв1; его передалъ 
огецъ вашъ ЕвеимШ. 
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возд'6йств1я аскетическихъ правилъ Св. Васил1Я, невоз- 
можно. На основаши сличенхя жит1й Пахомхя и Саввы 
Освященнаго можно лишь заключить, что отношеше 
къ клиру, нежелан1е, чтобы кто-либо изъ ихъ учени- 
ковъ былъ удостоенъ священнаго сана, взглядъ на раз- 
доры въ сред* братства и м'Ьры къ ихъ устранен1Ю у 
обоихъ подвижниковъ одинаковы \ Но устройство об- 
щины палестинскаго аввы бол'Ье напоминаетъ мона- 
стырь Васил1я Великаго. Савва Освященный старался 
провести въ жизнь палестинскаго монашества ту форму, 
какую выработалъ Васил1й Велик1й. Принимая во вни- 
ман1е сходство ц'Ьли въ деятельности Саввы и Василхя 
Великаго, некоторые изсл^дователи утверждаютъ, что 
Савва Освященный „жилъ въ основанной имъ лавр* 
по правиламъ Васил1я Великаго", что „его монастырь 
принадлежитъ къ ордену Василтя Великаго" ^ 

Постепенное развитхе кинов1альной формы жизни 
среди палестинскаго монашества, переходъ лавръ въ 
КИН0В1И необходимо влекли за собою распространен1е 
кинов1альныхъ уставовъ въ палестинскихъ монастыряхъ. 
Уставъ Васил1я Великаго, какъ бол^е подходящ1Й къ 
услов1ямъ жизни палестинскихъ подвижниковъ, поль- 
зуется преимущественнымъ внимашемъ аввъ— устроите- 
лей монастырей. Палестинскому кинов1арху „осаха^ги 

аахг]Т1ха;" Св. ВаСИЛ1Я былИ ИЗВЕСТНЫ ^; ИЗЪ НИХЪ ОНЪ 

почерпалъ свои наставлен1я для брат1И монастыря, и 
т* начала, которыя въ нихъ указаны, въ д'Ьятельности 
Св. 0еодос1я нашли дальнейшее развит1е. Говоримъ 
это на основанш словъ Оеодора еп. Петрскаго, кото- 
рый такъ определяетъ взаимное отношеше общихъ 

^ 1Ы(1., р. 244; стр. 24 ср. Др. пночесюе уставы еп. веофапа, стр. 22, 
26. — ' 2бск1ег (Кеа1 Епсук!. Неггод ипс1 ГИ11. 1. XIII, 8. 156); Ь. Каитег. 
Р а1й511па (1838, Ьег^щ) 8. 217. — ^ И. Гбепсг. Бег Ье!!. Т11ео(1о8108. 8. 50. 
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руководительныхъ началъ аскетической жизни Св. Ва- 
СИЛ1Я и веодос1я Киновшрха: „какъ камень, заложен- 
ный въ ст'Ьну И слегка шатающ1Йся, укрепляется дру- 
гимъ, подложеннымъ камнемъ, такъ принятыя отъ Ва- 
СИЛ1Я Великаго правила сообщили большую степень на- 
зидательности разъяснен1ямъ благочестиваго веодосхя" К 
Им-Ья уставъ египетск1Й и Св. Васил1я, велише 
палестинскхе подвижники заботятся о прим-Ьнеши ука- 
занныхъ въ нихъ началъ подвижнической жизни къ 
палестинскимъ монашескимъ общинамъ. Перенести ц*- 
ликомъ эти начала на новую почву они не могли: 
особыя м'Ьстныя палестинск1Я условхя жизни требовали 
соотв'Ьтственнаго ихъ изм'Ьнен1я. 1оаннъ Кассханъ от- 
м'Ьчаетъ эту разность уставовъ египетскаго и палестин- 
скаго въ сл'Ьдующихъ словахъ: ^^правила жизни египет- 
скихъ монастырей строже палестинскихъ по суровости 
воздуха, по трудности, по разности нравовъ^ \ Воз- 
можность прим'Ьнетя къ палестинскому монашеству 
готовыхъ, раньше существующихъ, правилъ и была 
причиною того обстоятельства, что палестинское мо- 
нашество не выработало самостоятельнаго, общаго для 
всЬхъ монастырей, устава. Палестинсшй монашеск1й 
уставъ представляетъ, съ одной стороны, подражаше 
выработаннымъ въ другихъ м'Ьстахъ канонамъ мона- 
стырской жизни, съ другой — изм-Ьнеше этихъ каноновъ 
сообразно съ особыми требовашями быта и жизни па- 
лестинскихъ подвижниковъ. Сл'Ьдовательно, нельзя го- 
ворить о палестинскомъ монашескомъ устав*, какъ о 
чемъ-то совершенно самостоятельномъ, нельзя ставить 

* 1Ы(1. 8. 53. «Чуждымъ» уставомъ (xаVбV^ ^суо)) иользовалпсь, прп 
устройств* монашескпхъ общпнъ въ Падестпн-Ь, п друпе палестинсюе 
д'Ьятели, напр. Герасимъ, вакъ свнд'Ътельствуетъ о томъ Ник14юра Кал- 
листа Церк. пет. т. II, ка. ХП\ гл. Ы1, р. 565. — ' Писап1я ореп. 1оанва 
Касс1ана (1878 г.) стр. 2. 
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его на ряду съ уставами Пахомхя Великаго и Св. Ва- 
СИЛ1Я. Встр'Ьчающ1яся въ ^жит1яхъ палестинскихъ 
€вятыхъ" указатя на „уставъ прежде данный'^ ^ не 
представляетъ собою свидетельства въ пользу суще- 
€твован1Я самостоятельнаго палестинскаго монашескаго 
устава; они лишь говорятъ о томъ, что аввы монастырей 
руководствовались известными, данными уже, началами 
аскетики; эти начала определяли общхй ходъ жизни 
монашеской общины, предоставляя частныя, менее важ- 
ный, стороны ея на усмотрен1е самого аввы. Авва — 
основатель своего монастыря былъ для него тоже, 
что епископъ для своего дхоцеза. 

Исторхя палестинскаго монашества представляетъ 
несколько частныхъ уставовъ, данныхъ основателями 
монастырей своимъ преемникамъ или же брат1и. Этимъ 
уставамъ усвоено названхе ктиторскихъ (тбтгсха хтт]торсха). 
Начало ихъ въ Палестине положено въ 1У в. преп. 
Харитономъ Исповедникомъ. Выше было сказано, что 
преп. Харитонъ предложилъ наставленхя братхи лавры 
Фаранъ, касающ1яся ея поведешя. Перечень „приличе- 
ствующаго монашескому чину" показываетъ, что уставъ 
преп. Харитона не обнималъ всего строя монашеской 
жизни, а заключалъ въ себе правила и предписан1я 
отрывочныя, не соединенныя въ одно общею мысл1Ю. 
Въ нихъ выразился духовный опытъ аввы, устроившаго 
первую палестинскую лавру, и потому они долго со- 
хранялись въ памяти палестинскихъ иноковъ. Эти 
отрывочныя правила, по словамъ Симеона Солунскаго, 
положили начало палестинскому монашескому уставу ^. 
Не иной характеръ носитъ и предсмертное завещанхе 
Евеим1я Великаго брат1и своей лавры. По сравнешю 

* Ве 8. ЕйШутхо Мадпо (Ас1а 8апс1. ^апиаг. I II с. XVIII р. 319— 
320. У СоЫегц зд-Ьсь пропускъ). — * ЬИ^пе. 8ег. ^г. 1. СЬУ, р. 656, 900. 
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съ уставомъ преп. Харитона въ немъ Н'Ьтъ ничего но- 
ваго; т'Ь же мысли^ выраженхя, порядокъ изложешя» 
такъ что слова Св. Евеим1Я о хранети „устава прежде 
даннаго" могутъ быть съ полнымъ правомъ относимы 
къ зав'Ьщашю преп. Харитона. 

При дальн'Ьйшемъ развитхи монашеской жизни въ 
ПалестинЬ, когда была сознана необходимость указать 
и разграничить кругъ д'Ьятельности каждаго изъ чле- 
новъ общины, появляются попытки выработать опре- 
деленный уставъ, взявъ за основан1е главныя начала 
другихъ уставовъ. Кириллъ монахъ отм^чаетъ одну изъ 
такихъ попытокъ въ деятельности св. Герасима 1ор- 
данскаго. Правила и уставы этого подвижника, срав- 
нительно съ завещантемъ преп. Харитона, представ- 
ляютъ н^что новое, бол^е систематичное, и -неудиви- 
тельно, что 'авторъ ЖИТ1Я Св. Евеим1Я въ пов^ствова- 
ши о нихъ видитъ соединеше полезнаго съ прхятнымъ ^ 
Это собственно единственный палестински монашесшй 
уставъ, составитель котораго представилъ не рядъ отры- 
вочныхъ наставлешй нравственно-аскетическаго харак- 
тера, но цельный образъ монашеской жизни, утвердивъ 
последн1Й на выработанныхъ имъ предварительно об- 
щихъ понят1Яхъ объ аскетахъ, устройств* ихъ жизни и 
цели ихъ подвиговъ. Опираясь на эти понят1я. Св. Ге- 
расимъ вправе былъ требовать отъ добровольно-подчи- 
нившихся его руководству подвижниковъ того образа 
жизни, какой былъ установленъ въ его монастыре, и 
не дозволять имъ даже самыхъ незначительныхъ от- 
ступлен1й отъ него. 

Образован1е палестинскаго монашескаго устава за- 
кончили правила, введенный Саввою Освященнымъ въ 
его монастыряхъ. Въ томъ виде, въ какомъ эти пра- 

* Со1е1ег11 Ь. II р. 275—278. Во 2-мъ в. Пал. ват. это м']Ьсто опущено. 
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вила переданы Св. Саввою игумену Мелиту, они пред- 
ставляютъ т'Ь же отрывочные, не им'Ьюпце внутрен- 
ней органической связи обычаи и правила, что и за- 
в'йщан1Я Харитона исповедника и Евфимхя Великаго. 
Дьахбтгшаь^ Саввы Освященнаго, открытый и изданный 
А. А. Дмитрхевскимъ ^ заключаетъ въ себе правила мо- 
нашескаго быта; литургическая часть вошла въ него 
настолько, насколько она относилась къ монашескому 
быту и связывалась съ порядкомъ вседневной мона- 
стырской жизни. Съ изв'Ьстнымъ теперь уставомъ цер- 
ковнаго посл^доватя лавры Св. Саввы и другихъ во- 
сточныхъ монастырей выставленныя у монаха Кирилла 
правила им^ютъ мало общаго. 

После указан1Я т^хъ источниковъ, откуда заимство- 
ваны главныя начала палестинскаго монашескаго устава, 
краткой характеристики ктиторскихъ палестинскихъ 
уставовъ, перейдемъ къ разсмотр^шю устройства па- 
лестинской монашеской общины, насколько это устрой- 
ство разъясняется въ самомъ устав* и жит1яхъ пале- 
стинскихъ подвижниковъ IV— У1 вв. 

VI. 

Объединяющимъ началомъ для многочисленныхъ мо- 
настырей 1удейской пустыни и 1ерусалима служила 
власть главнаго аввы или архимандрита. Когда впер- 
вые появилось такое объединенхе, неизвестно. Можно 
думать, что въ Палестин'Ь, какъ и въ Египте, главнымъ 
аввою былъ тотъ подвижникъ, который устроилъ не 
одну, а несколько обителей ^ Въ IV в. такая власть 
могла сосредоточиваться въ рукахъ Харитона Исповед- 
ника, устроителя и руководителя трехъ палестинскихъ 

' Труды К. д. Академ1н, 1890 г. № 1, стр. 170-192. — * Древнхе 
иноческ1С уставы Еа. Оеофана, стр. 91. 
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лавръ. Подобно Пахошю Великому, онъ былъ непо- 
<зредственно Богомъ поставленный авва всего братства- 
Въ начал* У в. хорепископомъ палестинской монаше- 
<^кой общины былъ авва Пассар10нъ; въ течете V и 
У1 вв. во глав* ея стояли сл-Ьдующхя лица: Елпид1й, 
Геронт1Й, Ил1Я, Лазарь, Анастасхй, Маркханъ, Савва 
Освященный и 0еодос1Й Киновхархъ, Мелитъ, ГеласШ, 
Касс1анъ, Кононъ, Софронхй и Евлопй Ч Еввим1Й Ве- 
ЛИК1Й, не смотря на данное ему патр. Анастас1емъ зва- 
Н1е „предстоятеля" пустыни, не былъ архимандритомъ 
палестинской монашеской общины. 

Архимандритъ, или главный авва монастырей былъ 
ц въ Египт*, но власть его ограничивалась зд-Ьсь лишь 
частью монашеской общины: былъ авва Тавеннис10т- 
скаго братства, но его вл1ян1е не простиралось на все 
египетское монашество. Въ Палестине, — по крайней 
м'Ьр'Ь на первыхъ порахъ,— власть архимандрита обни- 
мала все монашество. Съ теченхемъ времени, при р'Ьзко 
обозначившемся долети монаховъ на келлхотовъ и ки- 
новитовъ, власть архимандрита вручается двумъ подвиж- 
никамъ. Избираемые архимандритами сосредоточивали 
въ своемъ лиц* духовное руководство вс*ми подвиж- 
никами и являлись главными помощниками херусалим- 
скому патрхарху въ его управлеши монашескою общи- 
ною. Пока соборъ 451 г. не издалъ правилъ, подчи- 
няющихъ монашеск1я общины м*стнымъ епископамъ, 
власть главы палестинскихъ иноковъ была почти не- 
ограниченная. Последовавшее, въ силу 4-го правила 
этого собора, подчиненте монаховъ епископамъ не под- 
рывало въ корн* власти архимандрита, не было для 

^ Перечень архпмандрптовъ палестинсЕаго монашества состав1енъ 
на основаихи жит1й Евепмая Велпкаго (Со1е1еп1 I. II, р. 262—273), Саввы 
Освященнаго (Со1е1еп1 I. III, р. 261—262, 362, 372 п 374) и ЭеодосЬ* 
Кииов1арха (ХТзепег. 8. 110, 111, 112.). 
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нея слишкомъ стеснительно; состояло оно, всего ве- 
роятнее, въ утверждеши патрхархомъ такихъ 1г6ръ ар- 
химандрита, которыя, будучи предприняты отъ лица 
сего последняго, могли казаться нарушешемъ правъ и 
обычаевъ монашества. Изъ исторхи палестинскаго мо- 
нашества въ разсматриваемый пер10дъ мы знаемъ только* 
одинъ случай вмешательства патрхарха въ дела па- 
лестинскаго монашества, при чемъ целью патрхарха 
было — поддержать авторитетъ Саввы Освященнаго,. 
какъ архимандрита. Когда одинъ изъ подвижниковъ 
великой лавры — 1аковъ, побуждаемый гордостью,, 
устроилъ лавру на месте, принадлежавшемъ общине. 
Св. Саввы, безъ воли сего последняго, то, патрхархъ Ил1я^ 
узнавши объ этомъ, послалъ людей разрушить отрое- 
те 1аковле Ч 

Къ числу главныхъ преимуществъ власти архиман- 
дрита принадлежало йзбранхе аввъ отдельныхъ мона- 
стырей и общее наблюдете за ходомъ релипозно-нрав- 
ственной жизни въ палестинскихъ обителяхъ. 

Изъ жизни Саввы Освященнаго видно, что онъ,. 
какъ начальникъ лавры и келл1Й, назначалъ аввъ во 
все подчиненныя ему обители. Этимъ правомъ Св. Савва 
пользовался даже въ отношен1и къ такимъ общинамъ^ 
которыя не хотели признавать его власти (напр. Но- 
вой лавры) и стремились обособиться отъ него. Ки- 
риллъ Скиеопольск1й сообщаетъ, что дкконъ 1ерем1Я, 
будучи недоволенъ разделомъ матерхальныхъ средствъ,. 
полученныхъ отъ ими. Юстинхана, удалилсй изъ лавры 
и желалъ основать свой монастырь въ пяти стад1яхъ. 
отъ нея, тогда Св, Савва посетилъ его и видя, что место,, 
действительно, удобно для основашя обители, построила 
тамъ молитвенницу и различныя келлхи^ отдалъ оныя 

' Со1в1еп1 I. III р. 281—2; Пал. пат. в. 1, стр. 59—60. 
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братьямъ, а 1ерем1и поручилъ настоятельство надъ 
ними Ч 

Архимандритъ им'Ьлъ свой монастырь, въ которомъ 
жилъ, и брат1я котораго подчинялась его непосред- 
ственному руководству. Иноки другихъ, подчиненныхъ 
архимандриту обителей, въ его лиц* им'Ьли неусып- 
наго стража за т'Ьмъ, чтобы разъ заведенные въ оби- 
тели порядки соблюдались въ точности и не было са- 
мовольныхъ отступлен1Й отъ нихъ. Въ Палестине д'Ьло 
велось такъ, что вновь основанная обитель получала 
отъ архимандрита тотъ уставъ, который соотв'Ьтство- 
валъ роду жизни населившихъ ее подвижниковъ— кино- 
в1альпой или келл10тской. Кинов1Я Занна получила отъ 
Саввы Освященнаго правила другихъ его кинов1Й, лавра 
1ерем1и — уставы Великой лавры. Дальнейшее прак- 
тическое прим^ненхе этихъ уставовъ лежало на обя- 
занности аввъ отд'Ьльныхъ монастырей. Правильно-лк 
совершался ходъ развит1я жизни вновь устроенной об- 
щины — это архимандриты палестинскаго монашества, 
какъ и аввы египетскаго ^, проверяли путемъ частыхъ 
личныхъ пос'Ьщен1Й, во время которыхъ могли входить 
во всЬ подробности, исправлять неисправное, вести 
бесЬды какъ объ иноческой жизни вообще, такъ и о 
томъ, что требовало особаго внимашя ^. Начало пра- 
вильнымъ посЬщешямъ обителей было положено въ 
Палестине преп. Илар10номъ и поддерживалось (хотя 
на это н^тъ прямыхъ указан1Й въ „жит1яхъ") въ сл'Ь- 
дующ1е в^ка. 

Были-ли въ Палестине общ1Я правильныя и еже- 
годныя собран1я, устраиваемыя аввою, подобно тому. 
какъ это делалось въ монастыряхъ Пахом1Я Великаго, 

^ 1Ыс1. р. 349; стр. 118.-— ' Древпхе пноческ1С уставы Еп. 0ех)фаеа, 
стр. 92. — » Ша. стр. 92-93. 
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неизв'Ьстно. Въ случаяхъ особенно важныхъ, когда угро- 
жала опасность в'Ьр'Ь, архимандриты собирали все 
палестинское иночество въ 1ерусалимъ съ ц'Ьлыо, если 
можно, отклонить ее. Такъ поступили архимандриты 
Елпид1Й и Геронт1Й въ 451 — 452 г.г., Савва Освящен- 
ный и 0еодос1й Киновхархъ въ 518 г., во время пат- 
р1аршества Гоанна Ч Вл1ЯН1е архимандритовъ въ этихъ 
случаяхъ было настолько сильно, что отражалось на 
ход* церковныхъ д'Ьлъ всего 1ерусалимскаго патр1ар- 
хата, побуждало предстоятелей церкви подчинять свои 
д'Ьйствхя желашямъ, выраженнымъ архимандритами отъ 
лица всей монашеской общины. 

Въ частныхъ вопросахъ внутренняго быта пале- 
стинскаго монашества отношен1е между архимандритами 
и общиною определялось, можно думать, уставомъ 
Пахом1я Великаго ^. 

Высокое положен1е главнаго аввы палестинскаго 
монашества требовало отъ лицъ. избираемыхъ на этотъ 
постъ, выдающихся заслугъ и трудовъ въ д^л* развит1Я 
монашеской жизни въ Палестин-Ь и особенныхъ нрав- 
ственныхъ совершенствъ. Избраше ихъ совершалось съ 
общаго соглас1Я ^ всЬхъ пустынныхъ монаховъ и утвер- 
ждалось 1ерусалимскимъ патр1архомъ. Какъ т* нрав- 
ственныя качества, кашя требовались отъ избираемыхъ 
въ архимандриты и экзархи палестинскихъ монастырей, 
такъ и порядокъ избран1Я ясн-Ье всего видны изъ со- 
общаемаго Кирилломъ Скиеопольскимъ факта ннзначен1я 
Саввы Освященнаго и 0еодос1я Кинов1арха предстоя- 
телями всей пплестинской монашеской общины. „Когда 
умеръ арх. Маркханъ, всЬ пустынные монахи собрались въ 
епископсюй домъ патрхарха Саллюст1Я, который былъ 

^ Со1е1еп1 I. II, р. 201—202; Со1е1. I. III, р. 313 -314. -^ Древп1е ппо- 
ческ1е уставы, стр. 91-93. — ' Со1е1еп1 1:. III, р. 201—262; Шепег 8. 110. 
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тогда боленъ, и, по общему соглашю, представили ему 
0еодос1я и Савву, чтобы онъ поставилъ ихъ архи- 
мандритами всЬхъ монастырей, находящихся около Св. 
града, потому что С1и Св. мужи были пустынники, не им'Ьли 
никакого имущества, украшены были и жизтю и словомъ 
и обиловали божественными дарами. Патрхархъ, со- 
гласно желашю монаховъ и въ виду выдающихся до- 
стоинствъ представленныхъ кандидатовъ, утвердилъ 
сделанное избранхе" Ч 

Таковъ былъ общ1Й порядокъ избрашя въ пред- 
стоятели всего палестинскаго монашества. Въ р'Ьдкихъ, 
впрочемъ, случаяхъ избраше въ архимандриты было 
производимо самимъ патр1архомъ съ ц'Ьлью противо- 
действовать развит1Ю отрицательныхъ сторонъ въ 
монашеской жизни, если предполагалось, конечно; 
что лицо избираемое въ состоянхи это сделать. Пат- 
р1архъ Саллюс'пй самъ назначилъ архимандритомъ 
палестинскаго монашества Маршана, авву виелеем- 
скаго монастыря, какъ человека способнаго силои> 
своего нравственнаго авторитета противостать дер- 
зости апосхистовъ. Не всегда, однако, архимандриты, 
по своимъ нравственнымъ качествамъ, стояли во 
глав'Ё монашеской общины. Во время монофизитскихъ 
волнен1й въ Палестине Кириллъ указываетъ це- 
лый рядъ архимандритовъ „отделившихся отъ все- 
ленскаго общен1Я, отступившихъ отъ строгости мо- 
нашеской жизни и занявшихся земными заботами и 
М1рскими выгодами": Лазаря, Анастас1я, Елпид1Я, Ге- 
Р0НТ1Я. Управленхе такихъ лицъ общиною сопровожда- 
лось упадкомъ ея нравственно-релипознаго состояшя; 
„между монахами начиналось некоторое безначалхе или 

* Со1е1еп1 Ь. III р. 261; Пал. пат. вып. 1, стр. 40. 
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многоначалхе, отъ которыхъ обыкновенно рождается 
безпорядокъ и несоглас1е" К 

При главныхъ аввахъ или архимандритахъ въ Па- 
лестине были „вторствующ1е" ^; эти м^Ьста замещались, 
съ соглас1я всей монашеской общины, настоятелями 
известныхъ лавръ и кинов1Й. При 0еодос1и Киновхарх^ 
вторствующимъ былъ Павелъ, игуменъ монастыря Мар- 
тир1я, при Савв* Освященномъ — блалсенный Евген1Й, 
игуменъ обители Св. Герасима ^. 

Вторству10Щ1е по главномъ авв* были только въ 
Палестине; уставы египетсшй и Васил1Я Великаго 
определяютъ обязанности вторствующихъ по аввахъ 
отд^льныхъ обителей. По своему положешю они воз- 
вышались надъ аввами отд^льныхъ монастырей, но 
определить ближе ихъ обязанности, за отсутств1емъ 
прямыхъ указав1й, мы не им^емъ возможности. Всего 
вероятнее, что они выступали руководителями жизни 
монашества съ правами главныхъ аввъ, въ случае бо- 
лезни или смерти сихъ последнихъ. 

Архимандриты и вторствующ1е по нимъ были руко- 
водителями духовной жизни всего монашества; ближай- 
шее же управлеше каждою отдельною общиною лежало 
на обязанности аввъ и игуменовъ. Первыми аввами 
монастырей были обыкновенно ихъ основатели; они 
принимали въ свой монастырь подвижниковъ и устрояли 
ихъ внутреншй бытъ. Преемники первыхъ аввъ изби- 
рались уже съ соглас1Я всей брат1и, а умиравшему 
авве предоставлялось право утверждать или не утвер- 
ждать избраннаго. Харитонъ Исповедникъ, Евеим1Й 
Велик1Й, Савва Освященный и 0еодос1Й Кинов1архъ — 
пользовались этимъ правомъ, соглашаясь на выборъ 

* 1Ы(1. р. 261; стр. 40. — * Древвхе иночесше уставы, стр. 96—97, 
283-284.— • Пзепег. 8. 110. 
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брат1и, или изменяя его по какимъ-либо соображен1ямъ. 
Избираемый въ аввы долженъ быть ^челов1>комъ благо- 
честивымъ, опытнымъ подвижникомъ и пожилыхъ л'Ьтъ^Ч 
Нравственный обликъ палестинскаго аввы, въ данномъ 
случае, какъ бы определялся указашями устава Васил1Я 
Великаго, согласно правиламъ котораго ,, начал овождемъ 
поставляется избранный изъ прочихъ, по испытан1и 
его жизни, нравовъ и поведен1Я и по принятш во вни- 
ман1е л'Ьтъ его жизни: ибо что старее, то и почтеннее. 
Поелику же надобно, чтобы общество было совершенно 
благопокорно и подчинено настоятелю, то прежде всего 
необходимо избрать такого вождя для сего жит1я, чтобы 
жизнь . его для взирающихъ на него была образцомъ 
всего добраго, трезвенна, целомудренна, честна, учи- 
тельна. Надобно испытать его не въ томъ одномъ, 
старее ли онъ лотами, но преимущественно въ томъ 
отношеши, по .седине-ли его нравъ и поведете въ 
благоустроенной жизни, чтобы все, что онъ ни говоритъ 
и ни д^лаетъ, могло быть для общества вместо закона 
и правила" ^ Самовольное искательство власти игумена 
не одобрялось палестинскимъ монашескимъ уставомъ, 
какъ свидетельствовавшее о недостаточной духовной 
зрелости подвижника. „Какъ ты можешь учить другихъ, 
говорилъ Савва Освященный 1акову ^ возымевшему 
желаше устроить свой монастырь и стать игуменомъ, 
когда самъ еще не победилъ въ себе плотскихъ и душев- 
ныхъ страстей; когда еще самъ управляешься сласто- 
люб1емъ и тщеславхемъ"? Въ большинстве палестинскихъ 
монастырей не обращали вниманья на то, къ какой нацхо- 
нальности принадлежалъ авва; избирали обыкновенно 

* Со1е1еп1 Ь. П р. 286; Пал. пат. вып. 2, стр. 63. — ' Древахе нноче- 
ск1е уставы стр, 276—277.— • Со1е1еп1 I;. III р. 281; Пал. пат. вып. 1, 
стр. 69. 
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въ аввы достойн+>йшаго изъ состава брат1И- Предсмерт- 
ное зав'Ьщанхе Саввы Освященнаго Мелиту указываетъ, 
однако, на то, что въ виду разноплеменнаго состава 
палестинской монашеской общины при избраши игу- 
меновъ часто возникали споры: греки и сир1Йцы стре- 
мились избрать въ настоятели лицъ своей нащональ- 
ности. Подобные споры вредно отзывались на внутренней 
жизни монастыря, подрывали уваженхе къ игуменамъ. 
€в. Савва, не будучи грекомъ, почти всегда назначалъ 
въ подчинонныя ему обители игуменами — грековъ: игу- 
меномъ новой лавры былъ назначенъ 1оаннъ-греиъ, 
€холар1евой— Гоаннъ, родомъ изъ Визант1и,семиустной~ 
Павелъ и Андрей— греки и проч., и этотъ практико- 
вавш1Йся въ его лаврахъ обычай возвелъ въ законъ. 
-„Такъ какъ демоны причиняютъ вредъ при избраши 
игуменовъ, обычно возбуждаютъ раздоры и споры между 
двумя народами, т. е. греками ([хгта;1) ТоIxа^(ОV— греками 
Визант1йской импер1и) и сиртйцами, порожда101Ц1е изъ 
себя соблазнъ, то мы опред'Ьляемъ отнын'Ь никого изъ 
сирхйцевъ не возводить на степень игуменства" К На- 
сколько это постановлен1е исполнялось въ лаврахъ 
Саввы Освященнаго, мы не знаемъ, но друпе монастыри 
не считали его обязательнымъ для себя: поел* смерти 
веодос1Я начальство надъ его кинов1сю принялъ Со- 
^)рон1Й, родомъ Армянинъ ^. 

Идеалъ палестинскаго аввы Кириллъ скиеопольстй 
представилъ въ лиц* Саввы Освященнаго. Все, что 
говорилъ, или д'Ьлалъ этотъ подвижникъ, было для его 
общины вместо правилъ и закона. „Онъ все то д'Ьлалъ, 
что почиталъ благоугоднымъ Богу и никто изъ браттй 
ни въ чемъ не см'Ьлъ противиться ему" ^. Такая власть 

^ Труды Шевской Духовной Академ1и. 18Х) г. .>е 1 стр. 1€6— 187. — 
^ Пзепег. 8. 111. — • СоЫегИ 1. Л1 р. 244; Пал. иат. вып. 1, стр. 24—25. 
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аввы не была произволомъ. Если Св. Савва, какъ ду- 
ховный руководитель общины, требовавшхй отъ ея 
членовъ строго-подвижнической жизни, не встр'Ьчалъ 
(подъ конецъ своей жизни) противод'Ьйств1я со стороны 
подчинявшихся его руководству, то это объясняется 
т'Ьмъ, что онъ д'Ьлалъ лишь „благоугодное Богу", былъ 
первымъ и ревностнымъ исполнителемъ т'Ьхъ иноче- 
скихъ добродетелей, как1Я желалъ видеть въ другихъ. 
„Въ кротости и истинномъ смиреши Савва Освященный 
подражалъ Христу; взирая на сей образецъ, онъ сми- 
рялся такъ, что былъ слугою у всЬхъ и почиталъ себя 
меньшимъ изъ всЬхъ^Ч 

Заботы аввъ или игуменовъ отд^Ьльныхъ монастырей 
касались матерхальнаго обезпечен1я и духовнаго руко- 
водства вв-Ьренныхъ его попечен1Ю иноковъ. Изыскать 
средства для скуднаго содержан1я брат1и, поддержать 
благол^пхе монастырской церкви, предохранить отъ 
разрушешя монастырсшя здан1я (въ киновхяхъ) — все 
это требовало не мало попечешй со стороны аввъ мо- 
настырей 1удейской пустыни. Особенно много заботъ 
требовалось отъ начальниковъ кинов1Й, гд* были общ1Я 
трапезы, общее имущество и проч. Зд^сь, именно, на- 
стоятелямъ приходилось быть „разсудительными въ 
д^лахъ будущаго, им'Ьть силу подвизаться вм-Ьст* съ 
крепкими, носить немощи немощныхъ, быть въ со- 
СТ0ЯН1И все делать и говорить къ усовершешю живу- 
щихъ съ ними"^. Пустынное положеше большинства 
палестинскихъ обителей, ихъ незапщщенность отъ на- 
б^говъ кочевыхъ народовъ тоже доставляли не мало 
безпокойствъ аввамъ. Съ ц^лью оградить себя отъ 
неожиданныхъ нападен1Й, они устраивали въ монасты- 

^ 1ЬШ. р. 241; стр. 26.— * Древиае иноческ1е уставы Еп. Оеофана. 
стр. 278. 
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ряхъ ВЫС0К1Я башни, съ которыхъ можно было-бы 
заметить приближен1е врага и своевременно принять 
м^бры къ защигЬ. Устройство такихъ башенъ было не 
по силамъ б'Ьднымъ палестинскимъ монастырямъ и, по 
ходатайству архимандритовъ, он'Ь устроялись, обыкно- 
венно, гражданскою власт1Ю (имп. Юстишанъ для отра- 
жешя сарацинскихъ наб'Ьговъ, по просьб'Ь св. Саввы, 
устроилъ вблизи его лавры такую башню-крепость). 
На приложенныхъ къ изсл-Ьдованхямъ Шика и Хрисанеа 
видахъ знаменитыхъ палестинскихъ монастырей эти 
башни представляются занимающими господствуюш;ее 
положеше надъ остальными монастырскими здан1ями. 
Разрушить башню— значило нанести самый существен- 
ный вредъ монастырю; такъ, именно поступили недо- 
вольные Св. Саввою монахи, оставляя его лавру. 

Матерхальное положенге обитателей палестинскихъ 
лавръ и КИН0В1Й никогда не составляло, да и не могло 
составлять главной и исключительной заботы аввъ. 
Особеннаго ихъ вниманхя требовало духовное возра- 
сташе и преусп-Ьяше подвижниковъ. „Настоятель обя- 
занъ бд^ть о душахъ брат1И и им'Ьть попеченхе о 
спасенш каждаго, какъ повинный дать о нихъотчетъ, 
попечеше же свое долженъ простирать до того, чтобы 
показать свое тщанхе о брат1и даже до смерти" Ч Для 
бол'Ье удобнаго осуществлешя этой главной своей 
обязанности аввы палестинскихъ монастырей стреми- 
лись разузнать внутренн1Й складъ жизни каждаго изъ 
руководимыхъ имъ подвижниковъ и зат^Ьмъ принимать 
соотв-Ьтствующхя м-Ьры къ ихъ исправлен1Ю. Сообщаемые 
въ жит1яхъ великихъ палестинскихъ аввъ факты ихъ 
прозорливости несомненно реальны: жизнь каждаго изъ 
иноковъ настолько была ими изрхена, что малейшее 

^ 1Ь1а стр. 280. 
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нам'Ьреехе со стороны посл'Ьднихъ изменить ея пра- 
вильному течентю было предугадываемо и своевременно 
отклоняемо. 

Общеупотребительнымъ и главнымъ средствомъ кь 
духовному образован1Ю подвижниковъ являются настав- 
лен1Я. Этимъ средствомъ пользовались и палестинскге 
аввы, „всегда говорившхе братш только то, что могло 
способствовать ея усовершен1ю". Наставлешя эти (н'Ь- 
которыя изъ нихъ представлены выше) всегда были 
практически-жизненнаго характера; они разъясняли са- 
мыя элементарныя начала аскетики, определяли пра- 
вила поведен1Я монаховъ какъ въ частной (келейной)^ 
такъ и общественной жизни, указывали главныя мона- 
шесюя добродетели. Предлагались иногда брат1и аввами 
разъяснен1Я н^которыхъ богослужебныхъ д-Ьйствхй и 
церковныхъ таинствъ. Въ жит1и Евеимхя Великаго ука- 
зано, какое толкованхе давалъ онъ литурпи верныхъ^ 
Чтобы придать бол^е значен1Я своимъ наставленхямъ^ 
игумены палестинскихъ монастырей пользовались извест- 
ными имъ примерами изъ аскетической жизни другихъ 
монашескихъ общинъ. Къ такимъ примерамъ особенно 
часто прибегалъ Св. Евеим1й \ подражая, очевиднОг 
египетскимъ аввамъ. Инокамъ своей лавры Марону н 
Климат1Ю, „возымевшимъ нелепое желанхе уйти ночью 
изъ лавры, безъ ведома настоятеля", Св. ЕвеимШ пред- 
ложилъ сперва собственныя увещанхя, разъясняющхя 
ихъ вину, и затемъ „на утвержден1е сказаннаго" при- 
велъ разсказъ некоторыхъ египетскихъ старцевъ о 
томъ, что одинъ изъ египетскихъ братьевъ, желавш1й, 
подобно имъ, оставить послушаше монастырское и под- 
визаться въ уединеши, не только не достигъ спокой- 
СТВ1Я духа, но „подвергся даже гораздо большему и 

* Со1е1€П1. I. II, р. 241—242; Па1. пат. вып. 2, стр. 33. 
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сильн'Ьйшему посм'Ьяахю врага". Къ наставлешю, дан- 
ному подвижнику Эмилхану, Св. Евеим1Й тоже присое- 
динилъ душеполезное и истинное пов'Ьствованхе, раз- 
сказанное ему н'Ькоторыми египетскими старцами Ч 

Кром* частныхъ нравственныхъ уроковъ, аввы па- 
лестинскихъ монастырей во время обычныхъ богослу- 
жебныхъ собран1Й брат1И ^ выступали съ наставле- 
Н1ЯМИ, направленными ко всей брат1и, и эти наставленхя* 
им'Ьвшхя характеръ проповедей, были необходимою 
частью богослужебныхъ собран1Й. 

Наказашя (эпитим1и), какъ средства нравственнаго 
воспиташя, практиковались аввами палестинскихъ мо- 
настырей р'Ьдко и были немногочисленны. По крайней 
м'Ьр'Ь ни въ жит1яхъ палестинскихъ подвижниковъ, 
ни въ другихъ, относящихся къ истор1и палестинскаго 
монашества источникахъ, н^тъ указашй на то, чтобы 
эти наказан1я были приведены въ систему, какъ'то ви- 
димъ въ уставахъ Васил1я Великаго и Пахомтя. Выс- 
шее наказанге, изгнанхе изъ монастыря, допускалось 
только въ случа'Ь упорнаго неповиновешя кого либо 
изъ брат1и своему настоятелю или постоянныхъ нару- 
шешй братской любви ^. Власть аввъ отд-Ьльныхъ мо- 
настырей ограничивалась архимандритами; ограничеше 
это не касалось внутренней жизни монастырей, отно- 
шен1Я настоятелей къ братш. Штъ въ жит1яхъ пале- 
стинскихъ подвижниковъ и такихъ фактовъ, которые 
говорили бы о существоваши въ палестинскихъ мона- 
стыряхъ совета старцевъ, какъ ограничительнаго на- 
чала по отношен1Ю къ д^йствхямъ настоятеля, хотя въ 
правилахъ Васил1Я Великаго предоставляется преиму- 
ществуюш.имъ по возрасту и благоразум1Ю делать на- 

* Ша. р. 252-263; стр. 40-41 — * 1Ы(1. р. 261. — ' Правпла Саввы 
Освященнаго пгум. Мелпту (Т. К. А. 1890 г. .>& 1, стр. 184—185). 
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стоятелю напоминан1е, когда подозревается въ немъ 
какая нибудь погрешность Ч Отчетъ о состояши руко- 
водимой общины аввы давали непосредственно теруса- 
лимскому патр1арху (съ 451 г.); для этого назначалось 
определенное время въ году— праздникъобновленгяхеру- 
салимскихъ храмовъ. 

Бюграфъ Саввы Освященнаго говорить, что этотъ 
подвижникъ „въ праздникъ обновлешя, по обыкнове- 
Н1Ю игуменовъ, пришелъ къ патрхарху во святой градъ 
съ некоторыми братьями своего монастыря" ^. Здесь, 
въ присутств1и главы палестинскихъ христ1анъ, каждый 
изъ игуменовъ могъ говорить о нуждахъ брат1И своей 
обители и получать соответствующ1я распоряжен1я; такъ 
было, напримеръ, въ деле Св. Саввы съ недовольными 
монахами его лавры. 

Пока настоятели палестинскихъ обителей стояли 
высоко въ нравственномъ отношенхи, были образцами 
подвижнической жизни, слабость наблюдешя за отно- 
шешемъ ихъ къ монашескимъ общинамъ не отража- 
лась на развит1и монашеской жизни въ Палестине. Но 
могли, конечно, явиться и такге настоятели, которые 
„земныя заботы и мхрсюя выгоды" предпочитали ду- 
ховному возрастан1Ю подвижниковъ, что влекло за собою 
ослабленхе строгости подвижнической жизни. Кириллъ 
Скиеопольск1Й въ своихъ жит1яхъ отмечаетъ, что вследъ 
за особенно напряженнымъ разцветомъ монашеской жизни 
въ Палестине, вызваннымъ такими подвижниками, какъ 
веоктистъ, Герасимъ, Евеим1Й Великхй и др., насту- 
паетъ ея упадокъ; „образъ жизни отцовъ переменяет- 
ся" ^ Въжиг1и Кир1ака-отшельника говорится, что одинъ 
изъ преемниковъ блаж. веоктиста — игуменъ Павелъ, 

* Древн1е ппочесше уставы, стр. 283.— * Со1е1еги I. III, р. 269; Пал. 
цат. вып. 1, стр. 48.— * Шс1. р. 234; стр. 14. 
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при которомъ Теребонъ-агарянинъ зав-Ьщалъ монасты- 
рямъ Св. Евеим1Я и веоктиста имущество, не только 
оказался несправедливымъ въ расходован1и этого иму- 
щества, но и самый трупъ Теребона ограбилъ Ч 

Какого рода протесты вызывали такхе поступки 
аввъ со стороны брат1и, неизвестно. Если принять во 
внимаше то высокое положенхе, какое занималъ каждый 
изъ игуменовъ въ своей общин*, взглядъ на его власть, 
какъ на данную ему по Бож1Ю изволенхю (у Василхя 
Великаго), то исключается собственно и мысль о про- 
тест*. Кирхакъ, очевидецъ поступковъ игумена Павла, 
не обличилъ его, но счелъ за лучшее удалиться изъ 
вв^реннаго Павлу монастыря. Впрочемъ, возможность 
заявлен1Я недовольства поступками настоятелей допу- 
скалась правилами Св. Васил1я. „Недовольные распо- 
ряжешями настоятеля могутъ открыто или наедин* 
сд-Ьлать ему свое возражеше, если им^готъ какое креп- 
кое основаше. Если же некоторые будутъ упорство- 
вать въ непокорности, жалуясь втайн*, но не объявляя 
своего огорчешя, то какъ посЬваюице сомн'Ьнгя въ 
братств*, какъ учители непокорности и непослушашя, 
да будутъ изринуты изъ братства" ^. По уставу еги- 
петскихъ подвижниковъ, вожди монастырей должны за- 
ботиться о томъ, чтобы врученныя ихъ воспитан1Ю 
души были украшены полнымъ вооружешемъ и приго- 
товлены ко дню прйшеств1Я Спасителя. Чрезмерная стро- 
гость, наравн* съ излишнею снисходительностью, должны 
быть одинаково чужды имъ. За противозаконные по- 
ступки они несутъ нравственную ответственность ^. 

Второе место после аввы въ восточныхъ обителяхъ 
предоставлялось вторствующимъ (уставъ Пахом1я), или 

^ Со1е1еги I. IV, р. 109.— ' Творен1Я Васплхя Велпкаго, ч. 5, стр. 
196. — • Древп1е ппоческ1е уставы, стр. 95—96. 
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помощникамъ настоятеля. Вторствующю были не во 
всЬхъ палестинскихъ обителяхъ; есть упомиваше только 
о вторствующемъ въ кинов1и 0еодос1я — Софроши '; 
лавры Епеим1я и Саввы ихъ не им'Ьли. Восточные 
уставы не опред'Ьляютъ точно круга обязанностей по- 
моищиковъ настоятеля, что, по словамъ преосв. 0ео- 
фана, можетъ быть объяснено т^мъ, что во все время 
образовашя устава не было ни одного случая, который 
подалъ бы поводъ опред'Ьлить особымъ правиломъ его 
д'Ьйствгя: аввы всегда были на лицо и сами все исправ- 
ляли ^. Съ правами аввъ вторствующхе выступали въ 
обителяхъ только въ отсутствхе или во время продол- 
жительной бол-Ьзни посл'Ьднихъ; такое значеше „вто- 
рыхъ по аввамъ предупреждало возможность превра- 
щешя обители въ народоправлен1е, живущ1е въ оби- 
тели всегда получали слово ут'Ьшешя отъ одного" ^ 

Въ большинств'Ь палестинскихъ обителей должность 
вторствуюпщго соединялась съ экономскою. М^сто эко- 
нома предоставлялось только вполн'Ь опытнымъ подвиж- 
никамъ. Общимъ правиломъ всЬхъ восточныхъ мона- 
стырей было, чтобы „на должность распорядителя эко- 
Н0М1И никто не входилъ по своей вол* или честолю- 
б110, а только тотъ, кого общее собранхе всЬхъ стар- 
цевъ, по преиму1цеству возраста и ради свидетельства 
в-Ьры и добродетелей, признаетъ высшимъ и превос- 
ходней шимъ всехъ" *. Въ лавре Св. Евеимтя эконо- 
момъ на первое время былъ поставленъ ближайппй уче- 
никъ его мелитянинъ Дометтанъ ^; въ великой лавре 
Саввы Освященнаго одинъ изъ знаменитейшихъ пале- 
стинскихъ подвижниковъ 1оаннъ Молчальникъ ^. Въ об- 

* ХТзепег, 8. 112.— * Древнхе нночесюе уставы, стр. 96. — • ПЬИ. стр. 
284. — * П11сан1я преп. Касс1ана Рямляннпа. Москва, 1877 г., стр. 543. — 
' Со1е1еп1, 1. И, р. 234; Пал. пат. вып. 2, стр. 29. — * Ас1а Запек. Ма]и8» 
Ь. III, р. 233; Пал. пат. вып. 3, стр. 8. 
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ширныхъ кинов1яхъ (напр. 9еодос1я) было несколько в-Ь- 
давшихъ ЭК0Н0М1Ю и заботившихся о нуждахъ брат1и Ч 
Экономамъ вверялось попеченхе о пропиташи брат1и, 
присмотръ за монастырскими здан1ями, ихъ устрой- 
ство и проч. Не трудныя въ лаврахъ, — гд-Ь каждый 
подвижникъ въ продолжеше лед'Ьли заботился самъ объ 
удовлетворен1и своихъ потребностей, обязанности эти 
были весьма сложны и разнообразны въ общежитхяхъ. 
Въ случае крайней нужды въ пропптан1и, экономъ за- 
являлъ авв'Ь и они совместно заботились о ея устра- 
нен1и. Въ житш Св. Саввы говорится, что къ обязан- 
ностямъ эконома относилось, мелсду прочимъ, и пригла- 
шен1е жившихъ въ отд'Ьльныхъ келлгяхъ подвижниковъ 
къ воскресной служб*: „экономъ великой лавры при- 
шелъ во время голода къ Савв'Ь и сказалъ: въ насту- 
пающее Воскресен1е я не могу, отче, звать къ литур- 
гш, потому что у насъ н'Ьтъ ничего, даже н'Ьтъ и обык- 
новенной пищи, которую нужно будетъ предложить со- 
бравшимся отцамъ поел* богослужен1я" ^ Принимая 
поступавшихъ въ монастырь, настоятель вручалъ ихъ 
эконому, который опред'Ьлялъ какъ родъ первоначаль- 
ныхъ занят1й неопытныхъ рще въ аскетической жизни 
подвижниковъ, такъ и м'Ьсто ихъ жительства и зат'Ьмъ 
строго наблюдалъ время перемены послушашй, въ на- 
значеши которыхъ была изв'Ьстная постепенность. Осо- 
бенность въ положен1и экономовъ великой лавры со- 
ставляло то, что ими, согласно вол* Св. Саввы, изби- 
рались большею част1Ю сирхйцы: „въ экономы зав'Ьще- 
ваемъ и позволяемъ предпочитать сир1Йп;евъ, какъ лю- 
дей способныхъ и д'Ьятельныхъ въ отечеств* ихъ^* ^. 

* Пзепег. 8. 27. — * Со1е1еп1, I. III, р. 322, Пал. пат. вып. 1, стр. 95. — 
' Правила Саввы Освященпаго. Труды Кхевской Духовной Академ1и 1890 г. 
Л6 1, стр. 187. 
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Высокое положен1е экономовъ въ палестинскихъ 
•общинахъ было причиною того, что на нихъ смотр-Ьли, 
какъ на преемниковъ аввъ по управлен1ю обителью и 
ихъ обыкновенно избирали въ аввы монастырей. Эко- 
номы Домет1анъ и Ил1Я были наибол'Ье желанными за- 
м'Ьстителями Св. Евеим1Я въ глазахъ брат1и его мона- 
•стыря и второго изъ нихъ назначилъ себ'Ь преемни- 
комъ самъ Евеим1Й. 

Аввы, вторствуюиие и экономы сосредоточивали въ 
своихъ рукахъ все управлеше внутреннею жизшю мо- 
настыря и, совместно съ архимандритами, являлись 
руководителями палестинской монашеской общины. По- 
степенное развит1е последней, увеличеше числа кино- 
В1альныхъ обителей съ ихъ сложнымъ внутреннимъ 
устройствомъ требовало новыхъ должностей; но лица, 
^занимавш1Я эти должности, принадлежали къ разряду 
исполнителей, и вл1ян1Я на ходъ жизни монашеской не 
им'Ьли. Права и обязанности ихъ определялись уста- 
вами Пахом1Я и Васил1я Великаго. 

УП. 

Монашеская община въ.Палестин'Ь на первыхъ по- 
рахъ своего существованхя не представляла строгаго 
д'Ьлен1Я на начальниковъ и подчиненныхъ, повелителей 
и исполнителей. Стоявшхй во глав'Ь ея подвижникъ 
билъ духовнымъ руководителемъ, наставникомъ брат1и 
въ аскетическихъ подвигахъ, но это руководство не 
им-йло обязательнаго характера, а было чисто-нрав- 
<5твеннымъ. Только впосл-Ьдстити, когда въ общин* 
появился многочисленный классъ подвижниковъ, тре- 
бовавшихъ не только руководства, но и ц^лаго ряда 
нравственно -аскетическихъ предписан1Й, чтобы пре- 
усп'Ьвать въ духовной жизни, произошло само собою 
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разд-Ьленхе на руководителей и братхю, обязанную под-- 
чиняться руководству. Какъ въ опред'Ьленхи круга обя- 
занностей аввъ и другихъ начальствующихъ лицъ, па- 
лестинск1й монашеск1Й уставъ не былъ вполн* само- 
стоятельнымъ, такъ не выработалъ онъ собственныхъ 
правилъ и для брат1и, заимствуя многое изъ существо- 
вавшихъ уже монашескихъ уставовъ. 

Первыми членами палестинской монашеской общины 
были опытные въ аскетической жизни мхроотречники; 
не было посему нужды въ испытан1и твердости ихъ 
нам^ренгй относительно пустынножительства, а доста- 
точно было одного заявлен1я о желаши принадлежать 
къ изв'Ьстной общин'Ь, Ни Илархонъ, ни Харитонъ- 
Испов'Ьдникъ, насколько известно изъ ихъ жит1Й, не 
подвергали желавшихъ жить подъ ихъ руководствомъ 
продолжительному искусу. Ихъ примеру сл-Ьдовали и 
другхе аввы палестинскихъ обителей, принимая въ свои 
монастыри лицъ, подвизавшихся ран-Ье въ пустынномъ 
уединеши безъ предварите льнаго испытанхя. Безъ искуса 
были приняты въ палестинсшя обители Св. Евеимхй, 
Савва Освященный, Кирхакъ Отшельникъ и др. ЬПряне, 
являвш1еся въ монастыри и изъявлявш1е желанхе вести 
подвижническую жизнь, должны были, согласно прави- 
ламъ всЬхъ восточныхъ монашескихъ общинъ, доказать 
сперва твердость своего нам'Ьрен1я. Авва выяснялъ^ 
имъ всю трудность избираемаго пути ко спасенш, 
указывалъ на возможность уклонешй отъ него. И если 
приходящ1Й настаивалъ на своемъ нам-Ьронхи, то „его 
оставляли на несколько дней вн'Ь монастыря безъ вся- 
каго призора и вниманхя" Ч Тоаннъ Касс1анъ говоритъ, 
что въ н'Ькоторыхъ случаяхъ приходящаго не только 
оставляли безъ внимашя, но даже укоряли его на ело- 

* Древн1е пночесюе уставы, стр. 103. 
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вахъ, отталкивали, что происходило тогда, когда по- 
дозревали, что онъ не по набожности, а по нужд'Ь 
хочетъ вступить въ монастырь. Такое испытанхе при- 
ходя щаго продолжалось въ течете десяти дней, и за- 
т'Ьмъ его принимали въ обитель, опред'Ьляя ему м^сто 
и родъ занят1Й К Безусловно не принимались въ пале- 
СТИНСК1Я лавры евнухи; въ кинов1Яхъ же они могли 
жить. Въ ЖИТ1И Саввы Освященнаго сообщается, что 
„когда евнухи патрик1и Юл1аны явились къ нему въ 
великую лавру и предлагали ему много денегъ, прося 
принять ихъ въ составъ брат1и, то Савва не исполнилъ 
ихъ просьбы, но, наставивъ ихъ, отослалъ въ киновтю 
0еодос1я" ^ 

ВнЬшнимъ знакомъ включенхя въ составъ монаше- 
ской брат1и было пострижен1е и перем-Ьна одежды. 
Когда Кир1акъ явился въ лавру Св. Евоим1я, то „бла- 
л:енныя руки посл^дняго коснулись его священной 
главы, одевши его вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ мошгшескою одеж- 
дою" ^. Все свое имущество вновь поступавш1й обязанъ 
былъ вручить настоятелю; „Св. Савва отдалъ въ руки 
блаж. веоктиста все принадлежавшее ему, какъ собствен- 
ность" ^ Поступивш1Й въ обитель поручался эконому, 
который назначалъ ему послушанхе, определяя его ра- 
ботать въ гостинниц'Ь, трапезе, страннопр1имни1гЬ. Въ 
руководители новоначальный долженъ былъ избрать 
себе опытнаго подвижника-старца. Это былъ общ1Й 
всЬмъ восточнымъ обителямъ обычай; отъ него не осво- 
бождались прошедшге суровую школу подвиговъ въ 
одиночныхъ пустынныхъ келл1яхъ. Отъ старцевъ зави- 

* Древн1е пноческ1е уставы, стр. 551. — * Со1е1еп1. I. 111, р. 338; Пал. 
пат., в. 1, стр. 108— -109. Вцосл-Ьдствхи евнухп Юл1авы основалп вблвзн 
1ерихона собственный монастырь, названный „евнушескимъ". Лугъ Ду- 
ховный Ьанна Мосха, стр. 131—135. — * Со1;е1егп, 1; IV, р. 1С^. — * Со- 
Чекгп, I. III, р. 229; Пал. пат., в. 1, стр. 10. 
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сЬло преусп'Ьяше новоначальнаго въ аскетическихъ 
подвигахъ. Понятно, посему, какъ важно было для 
неопытнаго инока найти старца, вполне изучившаго 
правила монашеской жизни; около такихъ старцевъ 
собирались ц^лня толпы учениковъ и образовывались 
лавры, КИН0В1И. Васил1Й Велитй даетъ сов-Ьтъ стремя- 
щемуся къ аскетической жизни „съ великою заботли- 
востью постараться найти мужа, который бы непогр'Ь- 
шительно предшествовалъ ему въ образ* жизни, хорошо 
ум'Ьлъ руководить шествующими къ Богу, украшенъ 
былъ доброд'Ьтелями, былъ св-Ьдущъ въ Божественныхъ 
Писашяхъ, не разсЬянъ, не сребролюбивъ, не озабо- 
ченъ многимъ, безмолвенъ, силенъ въ назиданш сбли- 
жающихся съ нимъ, ничего не предпочиталъ Богу. 
Если найдешь такого, предай ему себя, ни во что вм'Ь- 
нивъ и отринувъ прочь всякую свою волю, чтобы ока- 
заться теб* подобнымъ чистому сосуду и, что вложено 
въ тебя добраго, хранить къ своей похвал'Ь и слав'Ь. 
Поручивш1й себя такому мужу сделается насл'Ьдникомъ 
тЬхъ благъ, как1Я въ немъ, и, напротивъ, если, щадя 
т'Ьло свое, отыщетъ снисходительнаго къ страстямъ 
своимъ, то напрасно вступалъ онъ въ подвигъ отрече- 
шя отъ М1ра" Ч Такимъ сов'Ьтомъ Св. Басил1Я руковод- 
ствовались велик1е палестинскге подвижники, перехо- 
дивш1е въ течете многихъ л-Ьтъ изъ одного палестин- 
скаго монастыря въ другой съ ц-йлью изучить „канонъ 
пустынныхъ отцовъ". 

Вопреки вол'Ь учителя-старца и безъ его ведома 
инокъ не долженъ былъ ничего делать, ибо „все, что 
д-Ёлается имъ тайно, есть некоторое хищен1е и свято- 
татство, ведущее къ смерти, а не къ польз*, хотя бы 
само д'Ьло и казалось добрымъ" *^ Послушаше новона- 

* Творенхя Св. Васпл1Я Велпкаго, ч. 5, стр. 49—51.— ' 1ЬИ. 
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чальнаго выражалось въ томъ, что онъ и низк1Я работы 
бралъ на себя съ великимъ старашемъ и усерд1емъ. Св. 
Савва былъ довольно долгое время смотрителемъ надъ 
лошаками; 1оаннъ Молчальникъ — поваромъ, Еирхакъ 
Отшельникъ рубилъ дрова, носилъ воду и т. п., а одинъ 
изъ иноковъ лавры Св. Евеим1я, Авксент1Й, подвергся 
тяжелой бол'Ьзни за отказъ принять на себя зав-Ьды- 
ваше лаврскимъ рабочимъ скотомъ. Въ назначеши по- 
слушашй палестинсшя обители наблюдали известную 
посл'Ьдовательность; было и опред'Ьленное время пере- 
мены послушашй. Брат1Я понедельно чередовалась въ 
исполнен1и различи ыхъ монастырскихъ обязанностей. 
Данную экономомъ обязанность они исполняли съ та- 
кимъ благогов-Ьнгемъ, съ какимъ ни одинъ рабъ не 
справляетъ своего служен1Я предъ господиномъ; не 
довольствуясь одними т^ми послушашями, как1Я тре- 
бовались отъ каждаго уставомъ, они вставали ночью 
и тайкомъ исправляли то, что друпе должны были 
исправлять. Принимая на себя недельное послушанхе, 
ВСЯК1Й внимательно исправлялъ его до вечера воскрес- 
наго дня; служеше ц^лой недели заключалось только 
тогда, когда собиралась брат1Я п^бть цсалмы. Кончив- 
Ш1е свою чреду всЬмъ по-порядку умывали ноги; зат-Ьмъ 
въ Понед'Ьльникъ, поел* утреннихъ песнопенхй, они 
передавали новымъ череднымъ посуду и всЬ друг1я 
вещи, необходимыя при служен1И- Те, принявъ ихъ,. 
блюли съ крайнею заботливостью и вниманхемъ, чтобы 
не пропало что, или же не повредилось, въ той уве- 
ренности, что за самыя малыя веш.и они отдадутъ 
отчетъ не здешнему только распорядителю и эконому, 
но самому Господу, если по ихъ нерадешю окажется 
въ нихъ какой-либо ущербъ. Кроме недельныхъ черед- 
ныхъ, каковые назначались только для исправден1я 
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низшихъ обязанностей по монастырю, были въ пале- 
стинскихъ обителяхъ чередные, назначавшхеся на бол^Ье 
продолжительные сроки — на ц-Ьлый индикт10нъ— стран- 
нопр1емники, повара и пр, Ч Ч'Ьмъ безукорпзненн'Ье и 
безпорочн'Ье исполнялись вновь поступившимъ въ общину 
инокомъ возлагаемыя на него обязанности, т'Ьмъ бол-Ье 
считался онъ усп'Ьвшимъ въ духовной жизни. 

Когда суровая школа первоначальнаго монастыр- 
скаго искуса была пройдена, и инокъ прхобр'Ьталъ до- 
статочно навыка для самостоятельной уединенной жизни, 
тогда ему дозволяли просить отдельную келл1Ю. Впро- 
чемъ, посп'Ьшность инока въ стремлен1и къ уединеннымъ 
подвигамъ строго осуждалась палестинскимъ уставомъ. 
Если, по сознашю брат1и, инокъ не былъ еще под го - 
товленъ къ одинокой жизни, а просилъ себ-Ь келл1Ю, 
то его, какъ тяжкаго грешника, побуждали каяться 
въ своемъ гр-Ьх-Ь предъ старцами. О желан1и и прав* 
кого-либо изъ новоначальныхъ получить келл1Ю заяв- 
ляли авв*, и тотъ назначалъ ему ее въ большемъ или 
меньшемъ разстояти отъ монастыря. Подвижникъ, уда- 
ЛИВШ1ЙСЯ изъ монастыря самовольно, изъ желашя жить 
на свобод*, по правиламъ Саввы Освященнаго, обратно 
въ монастырь не долженъ былъ приниматься. Монахъ- 
келл10тъ долженъ быть разсудителенъ, старателенъ. го- 
товъ ко всякимъ подвигамъ, трезвъ, воздерженъ, скро- 
менъ, способенъ другихъ научать, а самъ не долженъ 
им'Ьть нужды въ научеши, способенъ обуздывать всЬ 
телесные члены и умъ свой сохранять въ безопасно- 
сти ^. Назначая одному изъ иноковъ своей лавры кел- 
Л1Ю, Савва Освященный дадъ ему такое наставленте: 
^живи въ келл1и твоей, въ другую келлтю не переходи, 

* Древте иноческхе уставы, уставъ Тоанна Кассхана, стр. 567- 568; 
Пал. пат., в. 3, стр. 7. — • Со1е1еп1, е. III, р. 258; Пал. пат., в. 1, стр. 37—38. 
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изъ лавры не выходи, обуздывай языкъ свой, ум-Ьряй 
требован1Я чрева твоего, и спасешься" Ч Иногда авва 
указывалъ келлюту и родъ его подвиговъ; такъ Св. 
1оанну дана была келл1я для безмолвствовашя ^ 

Требован1е палестинскаго монашескаго устава отно- 
сительно безвыходнаго пребыван1Я подвижниковъ-кел- 
Л10товъ въ своихъ жилищахъ соблюдалось некоторыми 
монахами въ точности. Анеимъ, виеинск1й старецъ, 
прожилъ въ одной изъ келл1Й великой лавры тридцать 
л^тъ, и когда Св. Савва, видя, что онъ впалъ въ же- 
стокую болезнь, сов'Ьтовалъ ему взять себ* келл1Ю 
около церкви, чтобы зд'Ьсь кто-нибудь могъ безъ труда 
прислуживать ему, то онъ отказался, говоря: „я в^рю, 
что въ той келлти, въ которой я сначала устроился 
жить, Вогъ создавш1Й мою душу и приметъ ее себ*" I 
Келл10ты-старцы и больные могли им^ть при себ* 
служителей, въ род* нын'Ьшнихъ послу шниковъ, изъ но- 
воначальныхъ. Иногда случалось, что подвижникъ им'Ьлъ 
дв* келл1и— одну въ пустын-Ь, другую въ лавр* *. 

Связь келл10товъ съ монастыремъ выражалась въ 
томъ, что отъ него они получали скуДное пропитате 
(хл^бъ, бобы, финики и т. п.), одежду и взам^нъ этого 
должны были представлять эконому еженедельно свои 
ручныя изд'Ьл1я. Герасимъ 1орданск1Й далъ т^мъ ино- 
камъ своего монастыря, которые жили въ келл1яхъ та- 
кое правило: „пять дней седмицы каждый изъ нихъ 
долженъ пребывать въ келл1и, ничего не вкушая, кром* 
воды, хлеба и финиковъ. Въ субботу же и воскресный 
день они должны были собираться въ церковь, выслу- 

* 1Ы(1. р. 288; стр. 66. — ^ Ас1а 8апс1. Ма^ав, е. III, р. 233; Пал. пат., 
в. 3, стр. 7. Исихасты были и въ кивов1яхъ. веодос1й основалъ для нихъ, 
по словамъ веодо1»а, еп. Петрскаго, какъ бы монастырь въ монастыр* — 
исихастпрш. ХТзепег. 8. 42. — » Со1е1еп1, I. III, р. 286—287; Пал. пат., в. 
1, стр. 64. — ♦ 1Ыс[. р. 284, 286; стр. 62—63. 
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шивать всенощное бд-Ьихе и, по причащен1и Св. Таинъ, 
вкушать вареную пищу и принимать немного вина Ч 
То же узаконилъ и Савва Освященный въ своихъ пра- 
вилахъ, когда высказалъ относительно намеревающихся 
безмолвствовать и не приходить въ церковь желан1е, 
чтобы они сходились съ прочими братчиками на' все- 
нощныя бд^нхя -. Исполняя это правило, 1оаннъ по- 
движникъ, взявъ келл1Ю и получивъ повелите безмолв- 
ствовать, пробылъ въ ней три года, въ теченге пяти 
дней въ неделю вовсе не показывался никакому чело- 
веку и ничего не вкушалъ; въ Субботу же и Воскресе- 
ше' ранее вс^хъ приходилъ въ церковь и позже вс^хъ 
выходилъ, выстаивая чинъ псалмопешя твердо, со вся- 
кимъ страхомъ и смирешемъ ^. Такъ какъ всенощныя 
бд^шя, при разбросанности келл1Й палестинскихъ лавръ, 
являлись связующимъ звеномъ для подвижниковъ из- 
вестной лавры, то палестинсте аввы особенно настаи- 
вали на ихъ обязательномъ характере. Не дозволяется, 
говоритъ одно изъ наставлен1Й Саввы Освященнаго 
игумену Мелиту, никому выходить изъ лавры въ Суб- 
боту, въ виду имеющагося быть всенощнаго бден1я. 
Отъ небывшаго на очередномъ бдеши пусть ничто не 
принимается въ извинеше, потому что довольно ему 
целой предыдущей недели, чтобы справиться съ своими 
нуждами *• Въ некоторыхъ палестинскихъ обителяхъ вре- 
мене]^?ъ всенощныхъ бден1й аввы пользовались съ целью 
преподать наставлешя брат1и, выяснить духовныя ея 
нужды. Такъ поступалъ Св. 0еодос1й Кинов1архъ ^. 

* СоЬе1егп I, II, р. 276-277.— ^ Труды Шевской Духовной Академ! п 
1890 г., № 1, стр. 185.— • Ас1а 8апс1. Мазиз, I. III, р. 233-234; Пал. пат. 
вып. 3, стр. 8.— * Труды К. д. Академ1и. 1890 г., № 1, стр. 182.— 
* Правила относительно поведен1я брат1и во время этихъ богослужеб- 
ныхъ собрап1й, порядоЕъ чтен1и и и-Ьн!!! указаны въ устав* пред. 1оанна 
КассЛана (Древнте пноч. уставы еп. Оеофапа, стр. 535—536). 
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Келл1и оставившихъ общину или умерпшхъ состав- 
ляли ея собственность: дарить и продавать ихъ никто не 
им'1^лъ права. Безъ разр']^шен1я и воли игумена даже 
старецъ не им'Ьлъ права предоставить свою келл1Ю 
своему ученику Ч Жизнь келл10товъ была въ высшей 
степени безотрадна: уединенные, находясь вн* всякаго 
общен1я другъ съ другомъ, они не могли даже разво- 
дить огня въ своихъ жилищахъ. Кириллъ Скиеополь- 
СК1Й говорить, что, когда некоторые изъ келлхотовъ 
монастыря Св. Герасима пришли къ нему просить по- 
зволен1я гр'Ьть воду, -Ьсть вареное и читать при св-Ь- 
тильник*, то онъ отв'Ьтилъ имъ: „если вы хотите жить, 
то вамъ гораздо выгоднее быть въ киновхи, но я въ 
продолжеше всей жизни моей никакъ не дозволю, чтобы 
это было у отшельниковъ" ^. 

Отречеше отъ мхра, вступлете въ обитель, поело- 
вамъ пресвитера херусалимскаго Исих1я, лишь вн*ш- 
няго человека д'Ьлаютъ монахомъ, а не внутренняго; 
между т'Ьмъ какъ сделать внутренняго человека мона- 
хомъ— вотъ собственно ц'Ьль и смыслъ всякаго подвиж- 
ничества. Истинный монахъ тотъ, кто не только отрекся 
отъ всего житейскаго, т. е. жены, им'Ьн1я и прочаго, 
но уничтожилъ въ себ* страстные помыслы обо всемъ 
этомъ, достигъ сердечной чистоты ^, Для осуществле- 
Н1Я такой ц'Ьли подвижничества авва Стратег1й указы- 
ваетъ сл^дующхй путь: монахъ долженъ много поститься, 
много бодрствовать, много работать *, такъ какъ при 
такихъ только условхяхъ все внешнее, мхрское не бу- 
детъ для него им'Ьть ц'Ьны. Достигш1е чистоты сердеч- 
ной великхе палестинскхе подвижники собственнымъ при- 

* Труды Кхевской Духовной Академ1и, 1890 г. № 1, стр. 181. — * Со- 
1е1еп1, I. II, р. 278. — • Душеполезное и спасптельное слово о тре8вен1н 
и молитв* къ Оеодулу.— Добротолюб1е, Москва, 1885 г., т. II, стр. 182. — 
* Со1е1еги Ь. II, р. 395. 
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м-Ьромь показали возможность сл'Ьдовашя по такому 
пути; къ тому же они привлекали и подчинивпшхся 
ихъ руководству иноковъ. Чтобы изб'Ьжать уклонешй 
съ избраннаго пути, монахъ, по словамъ Евеимхя Ве- 
ликаго, долженъ всегда внимать 006*6 прилежно, не 
пренебрегать Божьими словами и учешемъ отцовъ, и 
весь сд'Ьлаться окомъ, какъ говорить о херувимахъ; 
необходимо ему соблюдать себя отовсюду и им-Ьть ду- 
шевное око недреманнымъ на стражу себя, такъ какъ 
онъ всегда ходить среди сЬтей. Оть худыхь помысловь 
недалеко до худыхь д'Ьль, и потому каждый изь по- 
движниковь должень со всякою охраною оберегать свои 
помыслы и такь сод'Ьлывать свое спасете со страхомь 
и трепетомь Ч 1оаннь Молчальникь, зная, что подвиж- 
ничество не можеть быть управлено безь бд'Ьнхя, чи- 
стоты и смиренномудр1я ^, заботился о томь, чтобы 
новоначальнйе иноки не оставались безь трудовь и 
упражнешй, какь лучшихь средствь кь сохранешю 
сердечной чистоты. Время, свободное оть трудовь, по- 
свящалось молитв*, такь что вся жизнь палестинскаго 
инока должна была составлять постоянную см-Ьну труда 
и молитвы. Праздности не было вь ней м-Ьста; поло- 
женное уставомь выполнялось не только вь ст'Ьнахь 
монастыря, но и во время путешествхй. Савва Освящен- 
ный, находясь во дворц'Ё императора Юстишана, тайно 
читаль псалмы и совершаль богослуженхе третьяго часа, 
когда же одинь изь учениковь спросиль его: „честный 
отче! императорь такь много заботится обь исполне- 
ти твоихъ прошешй, а ты для чего удалился оть 
него и стоишь вь сторон^Ь?" то велиюй подвижникь 
отв'Ьтиль: „они, сыпь мой, д'Ьлають свое д'Ьло, и мы 

* Со1е1вгЛ Ь. II, р, 244, 253; Пал. пат. вып. 2, стр. 34, 40. — • Ас1а 
8апс1. Ма^из, I. III, р. 232; Пал. пат. вып. 3, стр. 3. 
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также должны д'Ьлать свое" Ч Ревность н'Ькоторыхъ 
изъ палестинскихъ подвижниковъ къ созидашю въ себ'Ь 
внутренняго человека простиралась до того, что они, 
помимо указанныхъ въ устав* подвиговъ, добровольно 
принимали на себя разныя . л ишешя и трудности. Ил1я, 
подвижникъ великой лавры, по свидетельству аввы 
Полихрон1я, не пилъ вина, когда былъ монахомъ и, 
ставши впосл'Ьдств1и патрхархомъ, держался того же 
правила ^. Особенно сильно развить былъ среди пале- 
стинскихъ подвижниковъ об'Ьтъ молчан1я; были ц-блые 
монастыри (Св. Агафона — у подошвы горы Франковъ), 
иноки которыхъ во исполнеше этого об'Ьта носили во 
рту камни ^ Среди монаховъ великой лавры Саввы 
Освященнаго были и затворники *. 

На пути къ нравственному совершенству подвиж- 
никъ встр'Ьчалъ не мало препятствхй; въ числ* ихъ 
первое м-Ьсто занималъ тотъ М1ръ, связь съ которымъ 
онъ разрывалъ своимъ поступлешемъ въ монашескую 
общину. Какъ бы ни была сурова жизнь подвижника, 
сколько бы ни углублялся онъ въ созидаше внутрен- 
няго челов'Ька, воспоминанхя о прежней мхрской жизни 
не сразу могли изгладиться; и они то главнымъ обра- 
зомъ задерживали правильное теченхе аскетическихъ 
упражнен1й. Обязанность духовнаго руководителя ино- 
ковъ заключалась посему въ томъ, чтобы удалить отъ 
нихъ все напоминающее о мхр'Ь, заботиться о томъ, что 
бы они мен-Ье всего имЬли возможность входить въ сно- 
шен1я съ мхрскими людьми; всЬ необходимыя вещи 
были въ лавр'Ь, чтобы по сей причин* отцы не при- 
нуждены были выходить изъ лавры въ М1ръ, когда р*- 

' Со1е1еп1 I. III, р. 347; Пал. пат. вып. 1, стр. 116—117. — » Со1е1ег11, 
I. II, р. 358.— ' А. А. Оле<'пицкаго. Св. Земля, т. 2, стр. 20.— * Со1е- 
еп1, 1. III, р. 409. 
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шились удалиться отъ мхрскаго шума Ч Строгость па- 
лестинскаго монашескаго устава касательно сношешй 
съ м1ромъ напоминаетъ египетсшй, мало ч*мъ усту- 
паетъ ему. Если среди египетскихъ подвижниковъ были 
так1е, которые на сообщенное имъ изв'Ьст1е о смерти 
отца отвечали: перестань богохульствовать; мой Отецъ 
безсмертенъ; то исторхя палестинскаго монашества пред- 
ставляетъ тоже не мен'Ье разительные прим'Ьры отре- 
четя О'гъ мира. Когда родители Саввы Освященнаго 
уб'Ьждали его оставить избранный имъ путь жизни, то 
онъ отв'Ьтилъ: „я вступилъ въ службу Царю всЬхъ — 
Богу, и не могу оставить сей службы; т-Ьхъ, которые 
хотятъ отвлечь меня отъ Него и всЬми силами стара- 
ются принудить къ сему, я не могу называть своими 
родителями" ^. Вторжешю М1ра въ обители палестин- 
скхе подвижники противились всЬми силами. „Въ оби- 
тели подвижниковъ да заключены будутъ входы жен- 
ш.инамъ, а изъ мужчинъ только т'Ьмъ (разрешался входъ 
въ монастыри), кому дозволитъ это настоятель" ^, гла- 
сило одно изъ правилъ Василхя Великаго, и въ пале- 
стинскихъ лаврахъ оно применялось весьма строго, 
весноватая женщина изъ селенхя Витавудисъ, приве- 
денная къ монастырю Св. Евеимхя, не была введена 
внутрь, такъ какъ женщинъ не могутъ вводить въ мо- 
настырь, но была положена вн* обители. Получивъ 
исцеленхе, она ежегодно приходила въ монастырь, 
славя Бога и святаго, лобызая врата монастыря, учреж- 
дая трапезу *• Съ особенною точностхю исполняла и 
исполняетъ это правило лавра Саввы Освященнаго. 
Завещан1е ея основателя, не дозволяющее женщинамъ 

' СоЫеш Ь. III р. 243; Пал. пат. вып. 1, стр. 24. — • Со1е1еп1 I. III, 
р. 231; Пал. пат. вып. 1, сГр. 11—12. — * Творен1я Св. Васил1я Велпкаго 
ч. 5, стр. 74. — * СоЫеп! I. II, р. 325—326; Пал. пат. вып. 2, стр. 88; ср. 
Пал. пат. вып. 3, стр. 22. 
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даже для молитвы входить въ лавру, по свидетельству 
путешественниковъ, соблюдается до сихъ поръ. Кино- 
вхальныя обители были снисходительн'Ье въ этомъ от- 
ношеши; въ кинов1ю 0еодос1я былъ разр'Ьшенъ входъ 
всЁмъ приходящимъ, зд'Ьсь же были гробы праведныхъ 
подвижницъ К 

Несмотря на то, что избиравш1Й „ангельскую жизнь" 
окончательно разрывалъ свою связь съ мхромъ, обратное 
возвращеше къ м1рской жизни не было д^лонъ невоз- 
можнымъ, Возвращеше это въ палестинскихъ обителяхъ 
бывало двоякое: добровольное и вынужденное, Могь 
инокъ оставить обитель въ томъ случа*, если въ ней 
явно нарушались истины в']^ры или правила монаше- 
ск1я: 1. если игуменъ былъ еретикъ; 2. если женщи- 
намъ разр'Ьшался входъ въ монастырь ^ Удаляли мо- 
наха изъ обители въ случа* безпричиннаго ропота и 
неповиновешя авв*. Такъ было поступлено съ недоволь- 
ными монахами лавры св. Саввы. Восточные уставы 
предвидели возможность ропота, особенно со стороны 
новоначальныхъ, и, по словамъ 1оанна Касс1ана, „со- 
храняли обыкновенно мхрскую одежду поступавшихъ 
въ общину на тотъ случай, что если въ немъ зам^тятъ 
склонность къ ропоту, то, снявши монастырскую, вы- 
гоняютъ ^". 

* Со1е1еп1 1. III, р. 253; Пял. пат. вып. 1, стр. 33. Русская княжна Св. 
Ёвфросин1я Полоцкая, путешествуя по Св. м^^тамъ Востока, въ Падестин^ 
почувствовала прнближен1е смерти и послала въ лавру преп. Саввы про- 
сить, чтобы ей разр'1^ш1глн быть похороненной въ лаврской церкви. Но 
лаврскхе подвижники отказали ей въ этомъ: „им']^емъ запрещев1е отъ 
Св. Саввы, еже жены не приниматв никоеяже; но се ти есть монастырь Св. 
Богородицы Оеодосхевъ общ1й, въ немъ же лежатъ Св. жены-мати Св. 
Саввы и мати Св. веодос1я и мати святую безмезднику Козмы и Дам1ана, 
именемъ веодот1я, и пныя мнозн, ту тп подобаетъ лещ!**. (Исторхя рус- 
ской церкви Е. Голубпнскаго, 2-й пол. 1-го тома, стр. 496). — ■ ЗупскИс] 
сапопез К1серЬоп Соп81апипоро11(ап1. Со1е1еп1 и Ш, р. 447. — ' Древте 
пночвск1е уставы, стр. 558. 
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Къ самовольно оставлявшему обитель подвижнику 
палестински монашеск1й уставъ, подобно другимъ уста- 
вамъ, относится несочувственно. ^Оставившхй братство— 
святотатецъ, потому что самъ себя похитилъ и присвоилъ 
себ* Вож1е приношеше; таковымъ справедливо не отво- 
рять уже врать братства, если бы даже мимоходомъ 
пришли они и попросили крова ^". Единичные случаи 
обратнаго стремленхя въ М1ръ были среди палестинскаго 
монашества и объясняются строгостью монашеской 
жизни, особенно въ лаврахъ. При томъ широкомъ рас- 
пространеши аскетическихъ стремлен1Й, какое зам'Ьчаемъ 
въ IV — VI в.в. въ Палестине, при быстромъ увеличенш 
числа подвижниковъ, въ состав* монашескихъ общинъ 
появляются аскеты, нравственный уровень которыхъ 
былъ не высокъ. Выли так1е, которые, по словамъ аввы 
Аеанас1Я, въ противоположность прежнимъ отцамъ, со- 
блюдавшимъ до смерти воздержаше и нестяжательность, 
расширяли свои желудки и кошельки ^, для такихъ 
жизнь въ келл1яхъ съ ея трудностями не была пр1ятною. 
Кириллъ монахъ говорить о Мароти и Климатхи, под- 
вижникахъ лавры Св. Евеим1я, возым'Ёвшихъ нел']^пое 
желаше тайно, во время ночи, уйти отъ наскучившей 
имъ строгой лаврской жизни ^; 1оаннъ Мосхъ упоми- 
наетъ о палестинскомъ монах* Мин*, ушедшемъ изъ 
своего монастыря *. Аввы палестинскихъ монастырей 
старались удерживать иноковъ отъ вредныхъ для ихъ 
духовнаго роста переходовъ изъ одной обители въ дру- 
гую и отъ оставлешя братства. „Если кто, говорилъ 
Св. Еввим1й, не въ состояши совершить подвигъ добро- 
детели въ одномъ м-Ьст*, то тотъ не долженъ думать, 

* Творен1я Св. Васил1Я Ведикаго ч. б, стр. 174. — * Со1е1еп1 1. Ц р. 
407—408. — » Со1е1еп1 I. II, р. 240. — * Духовный лугъ гл. 134; Пал. пат. 
вып. 1, стр. 33. 
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что, перешедши въ другое, удобнее исправитъ предпо- 
ложенное: ибо добрыя д'Ьла ни мало не завися1"ь отъ 
м'Ьста, гд* кто находится, но отъ нашего произволешя. 
Переходить съ одного макета на другое опасно для мо- 
наховъ; они могутъ отъ сего ослабевать на поприщ* 
доброд'Ьтели и остаться безплодными, такъ какъ всякое 
растенхе, часто пересаживаемое, не приноситъ плодовъ К 
На помощь аввамъ приходила и церковная власть, из- 
дававшая узаконен1я, ограничивающ1я самые уходы 
монаховъ изъ монастырей. Четвертый вселенск1й со- 
боръ 7-мъ правил омъ узаконилъ: „вчиненнымъ единожды 
въ клиръ и монахамъ определили мы не вступати ни 
въ воинскую службу, ни въ М1рск1й чинъ; иначе, дерз- 
нувшихъ на С1е, а не возвращающихся съ раскаяшемъ 
къ тому, что прежде избрали для Бога, предати ана- 
еем-Ь" ^. Рядъ последующихъ распоряжен1й светской и 
духовной власти о пасильномъ возвращен1и монаховъ, 
ушедшихъ изъ монастырей, подъ власть аввъ, показы- 
ваетъ, что прежнее зло еще долго держалось во всемъ 
монашескомъ сослов1и. 

Насколько сильно было въ палестинскихъ монахахъ 
отречеше отъ М1ра, видно изъ ихъ отношен1я къ 
клиру; первые монахи, по замечанхю Гарнака, „убегали 
не отъ М1ра только, но и отъ мтрской церкви »"• Для 
великихъ подвижниковъ казалось несовместнымъ посвя- 
тить себя монашеской жизни и стремиться къ дости- 
женш церковныхъ степеней. Въ Палестине, какъ и въ 
Египте, на первыхъ порахъ въ обителяхъ совершали 
литург1Ю или приглашаемые изъ селъ хереи *, или гЬ 
изъ аскетовъ, которые, живя въ М1ре, имели степень 

* Со1е1еп1 I. II, р. 240—1.— * Правила Св. вседенскихъ соборовъ. 
Изд. Моск. общ. люб. дух. проев, ч. I, стр. 174—175. — • А. Нагпаск. 
Баз МбпсЫшп, 8е1пв 1(1ва1е ипй веше ОезсЫсМе. 8. 19. — * Древше ино- 
ческ1в уставы, стр. 118. 
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священника. Обители Илар10на, Харитона Испов'Ьдника 
для совершен1я богослуженхй приглашали пресвитеровъ;^ 
богослужете въ небольшой молельн'Ь лавры Св, Саввы 
совершалось сперва приходившими пресвитерами, такъ 
какъ ея основатель, им'Ья великую кротость и истинное 
смиреше, не хот'Ьлъ принять рукоположенхя, и другимъ 
не позволялъ войти въ церковный клиръ, такъ какъ 
желаше быть причисленнымъ къ клиру, по его мн'Ьшю^ 
являлось началомъ и корнемъ честолюбивыхъ мыслей Ч 
Впосл'6дств1и такой порядокъ былъ признанъ неудоб- 
нымъ. Высшая церковная власть въ Палестине и архи^ 
мандриты монашеской общины были вынуждены допу- 
стить отступлеше отъ прежнихъ черезчуръ суровыхъ 
взглядовъ на клиръ. Савва Освященный, будучи самъ 
рукоположенъ въ пресвитеры, неоднократно представ- 
лялъ херусалимскому арххепископу для рукоположенхя 
т-Ьхъ аскетовъ, которые своею строгою жизн1Ю выде- 
лялись изъ ряда другихъ; такъ онъ пожелалъ рукопо- 
ложить 1оанна Молчальника, какъ добродите льнаго и 
совершеннаго монаха, для чего взялъ его съ собою къ 
патр1арху ^. Еввим1й Великхй, 0еодос1Й Киновхархъ и 
сами им^ли пресвитерскую степень, и другимъ не пре- 
пятствовали получать ее. 

Средства содержанхя братхи въ первыхъ палестин- 
скихъ монастыряхъ разсматриваемаго перхода были 
весьма скудны. Самымъ ц'Ьннымъ прхобр'Ьтенхемъ ас- 
кета считали нищету, — ничего неим-Ьше, а стрем-- 
леше къ ирхобр^тенш имущества вменялось монаху 
въ тяжелое преступленхе. Уже сказано было, что Ила- 
рюнъ Великхй прогналъ съ глазъ своихъ одного изъ 
брат1и газской общины, такъ какъ узналъ, что онъ чрезъ 

» Со1е1еги I. III, р. 241, 244; Пал. пат. вып. 1, стр. 21, 24.— * Пал. 
пат, вып. 3, стр. 8. 
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м^ру осторожно и трусливо блюдетъ за своимъ огоро- 
домъ и им'Ьетъ немного денегъ Ч Кириллъ Скиоополь- 
€К1Й, веодоръ, еп. Петрск1Й въ жит1яхъ представи- 
телей палестиескаго монашества говорятъ, что ихъ мо- 
настыри нуждались въ самомъ необходимомъ. Св. Бв- 
еим1й и первые иноки его монастыря находились въ 
великомъ ст*снен1и относительно т'Ьлесныхъ потребъ ^; 
нищет'Ь и образу жизни Св, Саввы удивлялись всЬ при- 
ходившхе къ нему, Въ обыча* среди палестинскаго мо- 
нашества было оказывать матерхальную поддержку вновь 
зарождавшимся обителямъ. Когда устраивалась Кастел- 
Л1йская КИН0В1Я и брат1я, работавшая надъ ея устрой- 
ствомъ, не им^ла съ'Ьстныхъ припасовъ, то авва Ви- 
елеемской киновхи Маркханъ отослалъ въ Кастелл1Й 
много различныхъ припасовъ ^. 

Съ постепеннымъ умноженхемъ брат1и росло и ма- 
тер1альное^ благосостоянхе общинъ. Когда общество 
Великой лавры возросло до 150 отцовъ, то въ ней 
былъ заведенъ рабоч1й скотъ какъ для строенхя лавры, 
такъ и для другихъ потребностей. Однимъ изъ глав- 
ныхъ источниковъ содержашя монастырей было то ма- 
терхальное вознаграждеше, какое они получали за про- 
изводимыя братхей ручныя работы. Ташя работы одоб- 
рялись ВСЕМИ восточными монашескими уставами. „Бкзли 
кто знаетъ художество, не порицаемое обществомъ, тотъ 
не долженъ бросать его, потому что пренебрегать т'Ьмъ, 
что уже пр1обр'Ьтено, показываетъ непостоянство мыслей 
и не твердость воли" *• Это правило устава Васил1я Ве- 
ликаго палестинсюе подвижники старались соблюдать 
какъ можно строже; не только брат1я, но и аввы мо- 

* Пал. пат. вып. 4, стр. 23. — * Пал. пат. вып. 2, стр. 29; вып. 3, стр. 
^. — • Со1е1еп1 I. Ш, 239; Пал. пат. вып. 1, стр. 19. — * Творешя Св. 
Баспл1Д Великаго, ч. 5, стр. 185. 
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настырей занимались физическимъ трудомъ и ежене- 
д'Ьльныя свои изд'Ьл1я вручали обыкновенно эконому ^ 
На половин* дороги между 1ерусалимомъ и монасты- 
ремъ Св. Саввы указываютъ и досел* м'Ьсто, называемое: 
монашескимъ базаромъ, такъ какъ на немъ прежде 
производилась продажа и обм1^нъ ручныхъ монашескихъ 
работъ. Вознаграждеше, получаемое палестинскими мо-- 
нахами за ручныя работы, могло удовлетворять лишь 
насущный потребности братхи; между т'Ьмъ расширеше 
и украшете монастырей требовало не мало средствъ. 
На помощь палестинскимъ обителямъ приходили по- 
сторонтя лица съ своими пожертвовашями. Пожертво- 
ван1Я эти Приносились монастырямъ большею частью 
въ благодарность за исц'Ьлешя, полученныя по молит- 
вамъ Св. подвижниковъ. Первые палестинсюе аввы от- 
клоняли пожертвован1я, какъ благодарность за полу- 
ченныя исц'Ьлешя. Илар10нъ Велик1й отказался принять 
отъ одного сановника десять фунтовъ золота, говоря,- 
что „т*, которые питаются ячменнымъ хл'Ьбомъ, счи- 
таютъ золото грязью^. Когда н'Ькто Орхонъ, исцеленный 
по молитв* Иларюна, принесъ последнему много даровъ, 
то получилъ такой отв^тъ отъ подвижника: „разв* ты 
не читалъ, что претерп'Ьлъ Г1ез1Й, что претерп'Ьлъ Си- 
монъ, изъ которыхъ одинъ получилъ серебро, другой 
принесъ; одинъ,— дабы продать благодать Духа Святаго, 
другой, — дабы купить" ^. Т^хъ же взглядовъ на по- 
жертвовашя былъ и Харитонъ Испов'Ьдникъ. Преем- 
ники ихъ, устроители великихъ палестинскихъ лавръ 
и КИН0В1Й, изменили этотъ взглядъ: ихъ обители вы- 
страивались, благодаря щедрымъ матерхальнымъ вспо- 

* Въ КИН0В1И веодос1Д, по свид^телству беодора, еп. Петрскаго, про- 
цветали самые разиообразные роды ручныхъ работъ и изд'кия брат1и не 
только удовлетворяли ея нуждамъ, но и продавались. Пвепег. 8. 34. — 
' Пал. пат. вып. 4, стр. 20. 
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моществован1Ямъ постороннихъ лицъ. Поступавшхя въ 
обители знатныя и богатый лица (Аспеветъ, Теребонъ) 
съ собою приносили и всЬ свои велик1я богатства. Не 
отвергали аввы и пожертвован1й за исц'Ьленхя: часто 
получаемыя при гроб* Св. Евоимхя облегченхя отъ тя- 
желыхъ болезней побуждали исц'Ьленныхъ жертвовать 
монастырю одновременно и ежегодно больш1я суммы 
денегъ. Но наиболее щедрыми благотворителями пале- 
стинскихъ монастырей были византхйскхе императоры и 
разныя лица императорскаго дома. О щедрыхъ благо- 
творен1Яхъ императрицы Евдоихи упомянуто выше; зд'Ьсь 
укажемъ на императора Анастасхя, давшаго Савв* Освя- 
щенному для палестинскихъ монастырей 2,000 золо- 
тыхъ монетъ; Ипатхя, двоюроднаго брата императора 
Анастасхя, вручившаго веодосхю Киновхарху и Св. Савв* 
по 100 фунтовъ золота и на императора Юстишана, 
щедрость котораго, въ отношен1и къ палестинскому мо- 
нашеству, не им'Ьла границъ. 

По взгляду палестинскихъ монаховъ все, принад- 
лежащее монастырямъ и Св. церквамъ, отделено Богу 
и составляло принесенный начатокъ ^; стремлеше вос- 
пользоваться монастырскимъ имуществомъ считалось 
святотатствомъ и влекло не только человеческое, но и 
божеское наказаше. Павелъ изъ Киликхи, присвоивши 
себ* некоторые изъ священныхъ сосудовъ, принадле- 
жащихъ Мартирхеву монастырю, былъ наказанъ за свой 
гр^хъ тяжкими страдатями. Будучи приведенъ къ рак* 
Св. Евеим1я, онъ получилъ следующее наставлеше отъ 
сего подвижника: „в'Ьрь, что ничто не скрывается отъ 
Бога. Научился ли ты изъ своихъ страдашй, какъ важно 
яе радеть о работ* Христовой и не жить просто въ 
монастыр'Ь? понялъ ли ты, что все, находящееся въ 

' Со1е1еп1 1. II, р. 318; Пал. аат. вып. 2, стр. 84. 
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монастыр'Ь, свято, и какъ приносящхе монастырю даютъ 
Богу и прхемлютъ отъ Него мзду, такъ и крадущхе 
обижаютъ Бога и отъ Него бываютъ мучимы. Но если 
ты мн* об'Ьщаешь впредь не обижать монастыря и церкви 
Бож1ей, не отнимать и не красхь ничего у нихъ, то 
Богъ умилостивится и исц'Ьлитъ тебя. Павелъ об'Ьщалъ 
никогда не обижать ни монастыря, ни церкви, и полу- 
чилъ исц'Ьлен1е" Ч 

Было бы, однако, ошибочно предполагать, что бо- 
гатыя пожертвован1Я въ пользу палестинскихъ обителей 
заметно ВЛ1ЯЛИ на улучшен1е матерхальнаго положен1я 
подвижниковъ, облегчали прежнюю строгость ихъ жизни. 
Получаемое извн* шло исключительно на расширеше и 
украшете монастырскихъ здан1й, и никогда не счита- 
лось главнымъ источникомъ содержашя брат1и. Заботы 
о плотскомъ, по словамъ Саввы Освященнаго, не должны 
занимать первое м-Ьсто въ жизни подвижника; надежду 
свою онъ всегда долженъ направлять на Бога, Который 
лучше знаетъ д'Ьйствительныя нужды подвизающагося. 
Богъ, действительно, подавалъ Св. Савв'Ь всЬ нужныя 
вещи, такъ что терп'Ьли недостатокъ бол'Ье т*, которые 
надеялись на свои деньги и доходы, нежели монастыри 
имъ управляемые ^. 

Матерхальныя вспомоществовашя, оказываемыя оби- 
телямъ, поступали на расширенхе монастырскихъ здан1Й, 
украшеше церквей, и, вм'Ьст'Ь съ т^мъ, служили источ- 
никомъ той широкой благотворительности, какую про- 
явила палестинская монашеская община въ V и VI в.в. 
Первые палестинсше монахи отклоняли отъ себя даже 
так1Я пожертвован1Я, которыя приносились имъ на д-Ьла 
благотворен1Я. Когда одинъ исц'Ьленный Илархономъ 

* Со1е1еп1 I. П, р. 317—321; Пал. пат. вып. 2, стр. 83-85.— « Со1е1е- 
гп I. III, р. 322; Пал. пат. вып. 1, стр. 94—95. 
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предлагалъ ему дары, говоря: возьми и раздай ихъ 
б'Ьднымъ, то подвижникъ отв'Ьчалъ: ты лучше можешь 
разд'Ёлить свое, такъ какъ ходишь по городамъ и знаешь 
б'Ьдныхъ. Я, который оставилъ свое, зач^мъ буду же- 
лать чужого ^ ? Современникъ Илархона Харитонъ 
Испов'Ьдникъ былъ мен'Ье суровъ и строгъ въ этомъ 
отношенхи; на первыхъ же порахъ своей деятельности 
онъ уд'Ьлилъ часть чудесно-доставшагося ему имущества 
б'Ьднымъ. Ему же принадлежитъ заповедь о странно- 
прхимств'Ё, какъ одной изъ главн'Ьйшихъ обязанностей 
монашеской обш.ины. „Страннопрхимства вы не должны 
забывать, говорилъ онъ брат1и въ своемъ предсмертномъ 
зав-Ьщанхи; при прхем* же гостей сл'Ьдуеть омывать имъ 
ноги: ибо такова заповедь Христа. Если возможно, то 
не отсылайте никого изъ приходяш.ихъ къ вратамъ оби- 
тели съ пустыми руками, памятуя, что и Христосъ при- 
нялъ зракъ нуждающихся^ ^. Последующими собирате- 
лями палестинскаго монашества эта обязанность возве- 
дена въ законъ, отступлен1е отъ котораго считалось 
тяжкимъ преступлешемъ. Преемникъ Харитона-Евфим1й 
Велик1й поучалъ своихъ иноковъ, что „кто приходя- 
щимъ предлагаетъ свой кровъ и соль, тотъ неприм-Ьт- 
нымъ образомъ собираетъ себе обилхе даровъ и не 
столько раздаетъ, сколько получаетъ; схе вамъ, братхя, 
должно наблюдать, если желаете угодить Богу и всегда 
довольное въ своихъ нуждахъ получать вспоможенхе" \ 
Предъ смертш Св. Евеим1й далъ следующее завещаше 
брат1и: „никогда не затворяйте вратъ им^ющаго быть 
основаннымъ общежит1Я для приходящихъ, они должны 
быть отверсты всякому прохожему. Самое ваше жи- 
лище да будетъ общимъ для вс^хъ странниковъ и при- 

' Пал. пат. вып. 4, стр. 14—15.— * Бе 8. СЬап1опе ш Ра1ае8ипа. 
Ас1а Запсе. р. 621.— » Со1е1еп1 I. II, р. 236; Пал. пат. вып. 2, стр. За 
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шельцевъ, и съ неимущими разделяйте все то, что 
им'Ьете, — за С1е удостоитесь щедрыхъ даровъ съ не- 
бесъ ^". 

Заповедь Св. Еввим1Я о гостепрхимств'Ь нашла ши- 
рокое прим^неехе въ деятельности Саввы Освященнаго 
и веодос1я Кинов1арха: киновхя посл'Ёдняго была какъ 
бы обширнымъ благотворительнымъ учреждещемъ, гд^ 
находили прштъ всЬ страждущ1е. 

Согласно правиламъ Пахомхя Великаго, при каж** 
домъ моЕгастыр'Ё должна быть гостинница^ въ которой 
принимаются и успокоиваются всЬ приходящхе безъ 
различ1Я пола, в^ры, состоян1я ^• Въ монастыряхъ Ха- 
ритона Исповедника и Еввим1я Великаго такихъ го- 
стинницъ не было, но Савва Освященный старался 
устроить страннопр1имницы при всЬхъ своихъ монасты- 
ряхъ, заменяя, такимъ образомъ, случайную помощь 
заходящимъ въ монастырь странникамъ (какая была 
завещана Ёвеим1емъ) правильно организованнымъ бла- 
готворительнымъ учрежденхемъ. Первый страннопрхим- 
ный домъ устроенъ былъ Св. Саввою на деньги, заве- 
щанный Великой лавре его матерью; затемъ были пр!- 
обретены здан1я для монастырскихъ страннопрхимницъ 
въ1ерихоне и 1ерусалиме ^ Имели свои страннопрхимные 
дома и друг1я, основанныя Саввою Освященнымъ, оби- 
тели, напр. КастеллШская. Прхемъ странныхъ кли- 
риковъ, монховъа и М1рянъ определялся, по всей ве- 
роятностЕ!, правилами монастырей Пахом1Я Великаго. 
Кроме страннопрхимницъ, въ некоторыхъ монастыряхъ 
были устроены больницы. Въ 1ерусалиме, по просьбе 
Св. Саввы, императоръ Юстинганъ выстроилъ громад- 
ную больницу для больныхъ странниковъ, разсчитанную 

* Шс1. р. 292; стр. 67. — • Древн1в иночвск1в уставы, стр. 141. — 
» СоЫеп! 1;. Ш р. 253; Пал. пат. в. 1, стр. 33. 

12 
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на 200 челов'Ькъ, и на ея содержаше ежегодно отпу- 
скалъ большую сумму денегъ Ч 

Отношеше къ больнымъ и нищимъ 0еодос1я Кино- 
В1арха б10графы его изображаютъ такими чертами: блаж. 
веодос1Й быль какъ бы глазомъ для сл'Ёпыхъ, ногою 
для хромыхъ, одеждою нагимъ, врачемъ больныхъ, щед- 
рымъ даятелемъ нищихъ, ихъ товарищемъ, слугою, и 
все это онъ д-блаль всл-Ьдствхе исключительнаго своего 
челов'Ьколюбхя, Не р-Ьдко омывалъ онъ кровь, враче- 
валъ раны, ут'Ьшалъ т-Ьхъ, которые были въ несчастьи. 
Во всЬхъ этихъ случаяхъ онъ велъ себя смиренно, 
его . благотворительность обличаетъ въ немъ чело- 
века возвышеннаго и благороднаго духа. Не оши- 
бется тотъ, кто назоветъ его кинов1Ю пристанищемъ 
для всЬхъ, общею лечебницею, общимъ кровомъ, общею 
кладовою для голодающихъ, жаждущихъ, болящихъ и 
странниковъ ^. 

Устраивая свой монастырь, блаж. 0еодос1Й, на ряду 
съ жилищами для монаховъ, возводитъ здан1я для б^д- 
ныхъ и нуждающихся, и эти посл^дихе были для него 
предметомъ такой же заботливости, какъ и брат1я. 
веодоръ, еп. Петрскхй, указываетъ следующхя благо- 
творительныя учреждешя, устроенныя Св. 0еодос1емъ, 
одно число которыхъ свид^тельствуотъ о т^хъ широ- 
кихъ размерахъ, въ какихъ проявилась благотвори- 
тельность палестинскаго киновхарха: домъ для одер- 
жимыхъ злыми демонами и отдельную церковь для нихъ, 
пристанище для припыыхъ монаховъ, мхрянъ и нищихъ, 
больницы для нихъ же, домъ призр^шя для престар*- 
лыхъ монаховъ и больницу въ Херихон*, устроенную 
на средства одной благочестивой женщины ^ 

» 1Ь1(1. р. 343, 346; стр. 113, 116. — • Пвепег. 8. 35. — » Шс[. 8. 3*, 
35, 40-41, 45, 55. 
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Слухъ о щедрой благотворительности киновхи Св. 
веодос1я распространился по всей Палестине, и мно- 
жество нуждающихся стекалось въ нее отовсюду. ВсЬмъ 
имъ въ КИН0В1И предлагалась трапеза, такъ что еже- 
дневно необходимо было приготовлять не мен-бе ста 
столовъ; н-Ькоторые же изъ приходившихъ, лишенные 
одежды, получали ее изъ монастыря \ Особеннаго раз- 
ВИТ1Я достигала благотворительность киновхи Св. вео- 
Д0С1Я въ дни народныхъ б^дствхй (голода); правила мо- 
нашескаго устава о принятхи всбхъ приходящихъ въ 
такое время соблюдалось столь же строго, какъ и въ 
другое, и только помощью Свыше можно объяснить то 
обстоятельство, что киновхя удовлетворяла всЬхъ нуж- 
дающихся ^. Чтобы постоянно поддерживать широкую 
благотворительность монастыря, необходимы были боль- 
Ш1Я средства. Въ жит1и Св. веодос1я неоднократно 
указываются случаи обильныхъ матерхальныхъ вспомо- 
жешй со стороны частныхъ лицъ. 

На ряду съ широкою благотворительностхю, пале- 
СТИНСК1Я обители проявили не мало заботъ о просв-Ь- 
щеши св-Ьтомъ Христова учешя языческаго населешя 
Палестины. Благодаря полу-кочевой жизни обитателей 
палестинскихъ пустынь, распространеше христханства 
среди нихъ было сопряжено съ большими трудностями. 
Христ1анск1е миссхонеры не могли отправляться съ про- 
св'Ьтительными целями въ глубь этихъ пустынь, такъ 
какъ не знали заранее, гд-б они встр'Ьтятъ ихъ посе- 
лешя; между т^мъ, какъ разбросанные въ пустыняхъ 
монастыри становились по самому своему положен1Ю 
просветительными центрами для этихъ племенъ. Въ 
житхяхъ палестинскихъ подвижниковъ весьма часто упо- 
минается объ оживленныхъ сношешяхъ Сарацинъ съ 

» Ша. 8. 36. — « 1Ыс1. 8. 36-38. 
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палестинскими иноками; сношешя эти вызывались са- 
мыми разнообразными причинами, и несомненно вл1яли 
на развит1е среди нихъ христханства. 

Деятельность Илархона Великаго происходила въ 
той местности Палестины, жители которой особенно 
были преданы язычеству. Газа съ ея языческимъ на- 
селетемъ всегда выступала въ исторш церкви, какъ 
ярая защитница падавшаго язычества. Культъ газскаго 
языческаго божества— Марны былъ въ большомъ почетЬ 
среди палестинскихъ язычниковъ. Строго-подвижниче- 
ская жизнь ученика Антон1Я Великаго значительно по- 
колебала этотъ культъ и привлекла многихъ изъ почи- 
тателей Марны къ христ1анству. Немног1е газскхе хри- 
ст1ане смотрели на Илар10на, какъ на борца противъ 
грубыхъ языческихъ суевер1Й, и когда онъ отказывался 
выходить изъ своего уединешя въ города для оказа- 
шя помощи страждущимъ, то они, убеждая его изме- 
нить свое обыкновенхе, говорили, что чрезъ его при- 
ходъ въ Газу, прославится въ семъ языческомъ городе 
имя Господа, и сокрушится идолъ Марны. И действи- 
тельно, рядъ чудесныхъ исцелен1й, полученныхъ по 
молитве Иларюна болящими— какъ христханами, такъ 
и язычниками, значительно поколебалъ уважен1е къ 
идолу Марны. Маюма, Элуза изъ языческихъ городовъ 
стали христ1анскими. Во время обычныхъ обхожден1й 
Св. Илар10номъ келл1й монаховъ, мнопе изъ пустын- 
ныхъ Сарацинъ, зная о чудесныхъ исцеленхяхъ, исто- 
чаемыхъ имъ болящимъ, выходили съ женами и детьми 
на встречу къ нему, опускали головы и, восклицая: 
Барехъ (благослови), испрашивали его помощи. Св» 
Илархонъ заклиналъ ихъ поклоняться Истинному Богу, 
а не камнямъ, и обещалъ, если они уверуютъ въ Христа, 
часто приходить къ нимъ. Многхе изъ Сарацинъ убеж- 
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дались словомъ подвижника и принимали хриспанство. 
Блаженный Херонимъ въ жит1и Илар10на говорить, что 
въ числ* ув4ровавшихъ былъ коронованный языческ1й 
жрецъ Ч Дальнейшее распространенхе христханства 
среди сарацинъ принадлежитъ монаху Моисею ^ и Евеи- 
М1Ю Великому. Посл^Ь крещен1я Теревона, Сарацины, 
подобно ручному стремлен1Ю, толпами стекались къ 
Св. Вв0им1ю; приходящ1е присоединялись къ прежнимъ, 
и ВС*, будучи ознаменованы печатхю крещешя, причи- 
слялись къ стаду христханъ. 

Высоко-подвижническая жизнь современника Ила- 
рюна—Харитона Исповедника, по словамъ его б10графа, 
тоже привлекала къ нему вниман1е не только христ1анъ, 
но и язычниковъ, а чудеса сего подвижника способ- 
ствовали развит1Ю среди последнихъ в^ры въ Христа ^. 

Жизнь и деятельность остальныхъ великихъ пале- 
стинскихъ подвижниковъ происходила въ то время, 
когда христ1анство получило уже пшрокое распростра- 
неню въ имперхи; когда силы его были направлены на 
борьбу съ внутренними врагами церкви; посему и въ 
жит1яхъ сихъ подвижниковъ нетъ упоминашй о томъ, 
чтобы ихъ деятельность на пользу распространешя 
христханства среди язычниковъ достигала особаго разви- 
Т1Я. Имъ необходимо было заботиться объ укреплети 
въ истинахъ веры православныхъ иноковъ своихъ мо- 
настырей и М1рянъ, дабы ихъ не могли увлечь ерети- 
ческ1я заблужден1Я, главнымъ средствомъ для сего могло 
служить христханское просвещеше. 

Монастыри Палестины, какъ и Египта, въ IV— VI ве- 
кахъ были разсадниками христ1анскаго просвещешя; въ 
яихъ получали образовате знаменитейшхе церковные дея- 

* Им. пат. ВЫЕ. 4, стр. 11, 15—17, 23.— * Церковная пстор1я Созо- 
мена кн. 6, гл. за — • Ас1а Запс!. I. УП, р. 617—618. 
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тели; стать ийоками пустынныхъ обителей стремились 
мног1е изъ т'ЬхЪу которые были изв']^стны образоватемъ 
и привязывались къ книгамъ^ какъ къ источникамъ Ч 
Для такихъ иноковъ пустыня служила не только шко- 
лою практическаго подвижничества^ но в]г&сг6 съ т^мъ 
тихимъ пр1Ютомъ, способствовавшимъ завершешю ихъ 
умственнаго и религхознаго образован1я: ник^мъ и ни- 
4*1^1^» не развлекаемые, они зд^сь обогащали свой умъ 

П03НаН1ЯМИ, относящимися къ кругу ВЫСШаГО В']^Д'ЁШЯ9 

просв'Ьтляли и утверждали свое релипозное сознан1е 
и зд-Ьсь же полагали начало своимъ самостоятельнымъ 
трудамъ на пользу церкви и в'Ьры православной ^ 
Велик1Я заслуги, оказанныя палестинскими подвижни- 
ками церкви въ течен1е этихъ в'ёковъ, исключаютъ 
самую мысль о нев'^^жеств'Ё палестинской монашеской 
общины. Правиломъ восточныхъ монашескихъ уставовъ 
было „не оставлять новоначальнаго не знающимъ гра- 
моты", если онъ такого знатя не ирхобр-Ьталь до по- 
ступлетя въ обитель. Поел* того, какъ поступавппй 
въ обитель навыкалъ всЁмъ порядкамъ монастырской 
жизни, его заставляли заучить на память н'Ьсколько 
псалмовъ (до 20), два послашя или какую-либо часть 
Писашя, для утверждешя въ благочестхи. Если онъ не 
зналъ грамот*, то назначали ему учителя, и онъ вы- 
учивалъ все это съ его словъ; по окончаши первона- 
чальнаго заучивашя, заставляли его выучиться читать, 
хотя бы онъ не хот-Ьлъ этого ^. Для сего начертывали 
ему буквы, слоги, слова и растолковывали весь меха- 
низмъ чтетя. Вообще, въ монастыр'Ь никого не должно 

» УНа 8. ТЬеоДозИ. Ас1а Вапс!. I. I, р. 687. - " В. О. П^вницый, 
Образован1е отцовъ-иропов'Ьдниковъ 1У в^Еа. Труды Шевской Дух. Ака- 
деи1и 1892 г., Сентябрь, стр. 286. — • Уставъ Васал1я Великаго предо- 
ставляетъ изученхе граиоты жедающнмъ. Древн1е иночесюе уставы, стр^ 
303. 
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быть, кто не ум-бль бы читать Ч Изучете Св. Писатя 
не прекращалось всю жизнь, и всяк1й изъ иноковъ 
изучалъ наиболее то, что относилось къ его обязанно- 
стямъ- Въ Кастелл1йской киновхи, согласно вол* Саввы 
Освященнаго, новоначальные должны были изучать, 
подъ руководствомъ опытныхъ наставниковъ. Псалтирь 
и правило псалмоп'Ёшя, и ъят'Ьжь только они могли 
получать келл1и для уединенныхъ подвиговъ ^. Въ па- 
лестинскихъ монастыряхъ быль особый родъ духовныхъ 
работъ, которыя состояли въ переписк* книгъ Св. Пи- 
сатя, богослужебныхъ и произведенхй Ов. отцовъ. Ила- 
рюнъ Велишй занимался перепискою Св. книгъ; про- 
давъ книгу евангел1й, писанную имъ собственноручно, 
онъ уплатилъ стоимость перевоза изъ Египта въ Си- 
ЦИЛ1Ю. Только высокою степенью духовнаго просв'Ьще- 
шя въ палестинскихъ обителяхъ можно объяснить ту 
энерг1Ю и твердость в-Ьры, какую проявили Евеимхй 
Великхй, веодос1й Киновхархъ и мнопе другхе подвиж- 
ники во время христологическихъ споровъ; больш1Я 
знашя, обнаруженныя ими во время этихъ споровъ, 
были прхобр'Ьтены ими непрестаннымъ изучешемъ Св. 
отеческихъ творешй. Творешя Василхя Великаго, Ки- 
рилла Александр1Йскаго и Св. Аеанасхя пользовались 
особымъ уважешемъ среди палестинскихъ подвижни- 
ковъ: съ ними справлялись они въ разныхъ недоум*н- 
ныхъ случаяхъ. „Если гд* найдешь слова Св. Аеанасхя, 
и не будешь им*ть бумаги, на одежд* твоей запиши 
ихъ" ^, такъ сов'Ьтовалъ авва фаранской общины Косма 
своимъ ученикамъ. 

Къ концу У-го в-Ька и началу У1-го просветитель- 
ное вл1ян1е палестинскихъ монастырей значительно 

* 1ЫЙ., стр. 105. — ' Ск)1е1вп1, и Ш, р, 37; Пм. пат. вып. 1, стр. 
37.— • Со1в1вП1, I. П, с. XXIII, р. 369. 
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усилилось; они стали центромъ умственнаго и рели- 
гюзнаго движетя въ Палестин*. Притокъ ученыхъ 
лицъ, 8ам']^чавш1&ся и раньше, принялъ больш1е раз* 
м^ры. Усилетю такого движетя много способство- 
вали, выдающ1яся заслуги для церкви, представите- 
лей палестинскаго монашества. Кинов1я веодос1Я, 
лавра Саввы Освященнаго заключали въ числ* насе- 
лявшихъ ихъ брат1й не мало лицъ, занимавшихся на- 
учными трудами. Труды эти состояли въ составлети 
.пов'Ёствоватй о жизни великихъ подвижниковъ, нази- 
дательныхъ поучен1Й и, главнымъ образомъ, въ пере- 
вод* священныхъ книгъ. Къ пятому в-Ьку относятся и 
труды первыхъ переводчиковъ (монаховъ палестинскихъ 
обителей) священно-богослужебныхъ книгъ съ грече- 
скаго и арабскаго языковъ на грузинск1й. Грузинск1Я 
л'Ьтописи свид'Ьтельствуютъ, что въ палестинскихъ мо- 
настыряхъ было переведено Св. Евангел1е для царицы 
Сандухти, супруги Мирдата У-го Ч Путешественники, 
пос^^щавшхе лавры и монастыри Палестины, сообщаютъ 
о богатыхъ рукописныхъ сокровищахъ въ нихъ храня- 
щихся. Крестный монастырь и лавра Саввы Освящен- 
наго им'Ьли обширныя библ10теки. Часть книжныхъ и 
рукописныхъ сокровищъ, находившихся въ палестин- 
скихъ обителяхъ, нын* описаны проф. Цагарели и 
Пападопуло-Керамевсомъ. 

1оаннъ Златоустъ въ своемъ слов*: противъ пори- 
цателей монашеской жизни, ставитъ въ заслугу во- 
сточнымъ монастырямъ ихъ заботы о воспиташи д'Ьтей *. 
Судя однако по тому, что въ житхяхъ палестинскихъ 
подвижниковъ Н'Ьтъ указашй на существоваше при мо- 

^ Садзателовъ-Иверхелн. Переводъ свлщевво-богослужебпыхъ вннгъ 
на грузивск1й язывъ. Пастырь. 1892 г. № 3. — ' Противъ недоброжелате- 
лей ионашесвоб жизни ел. 2. Слова н бесЬды 1оаноа Златоуста. С-Пе- 
тербургъ, 1850 г. 
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настыряхъ школъ для д'Ьтей, мы вправ^^ заключить, 
что палестинск1я обители, по крайней м'Ьр'Ь въ IV и 
половин'Ь У-го в-Ька, когда въ палестинской монашеской 
общин* преобладало келлхотское теченхе, не им'Ьли 
школъ для д-Ьтей. Аввы лавръ, не принимая въ свои 
обители д-Ьтей, руководствовались, очевидно, т'Ьми со- 
ображен1ями, как1Я находятся у Евагрхя-монаха, кото- 
рый въ своемъ наставлен1и подвижнику говорить: „не 
принимай къ себ* д-Ьтей, чтобы дхаволъ не побудилъ 
гебя къ соблазну чрезъ нихъ и не смути лъ душу твою^ Ч 
Лавры и отшельники совершенно уклонялись отъ вос- 
питан1Я д'Ьтей, предоставляя эту заботу кинов1ямъ, что 
видно изъ словъ того же Евагр1я: „если придетъ теб* 
на мысль помочь д-Ьтямъ, то не дов'Ьряйся этой мысли. 
Это не наша обязанность; д-Ьло это касается другихъ, 
именно — св. отцовъ киновхй" К Съ развитхемъ кино- 
в1альной формы жизни среди палестинскихъ монаховъ, 
въ палестинскихъ обителяхъ, действительно, появ- 
ляются школы для Д'Ьтей. Изъ жит1я веодосхя Кино- 
вхарха видно, что въ его киновхи воспитывались д'Ьти: 
одна благочестивая женщина, пожертвовавъ въ пользу 
КИН0В1И все свое имущество, поручила руководству Св. 
веодос1я своихъ д'Ьтей ^. Штъ указан1й, какхе порядки 
соблюдались въ палестинскихъ обителяхъ при ихъ вос- 
питаши, но, принимая во внимаше, что киновхя вео- 
Д0С1Я въ Х5воей жизни руководствовалась правилами 
Васил1я Великаго, можно допустить, что и воспиташе 
находившихся въ ней д'Ьтей совершалось по уставу 
Св. Васил1я. Восьми и десятил^тше д'Ьти, согласно 
обычаю того времени, могли удаляться въ монастыри *, 
особенно, если они были круглые сироты; но произне- 

» Еуарт! МовасЫса. Со1е1еп1, 1. III, р. 107. — * 1Ъ1(1. - • УНа 8. 
ТЬеойозИ, р. 535. — * Со*е1еп1, 1. III, р. 222—223; Пал. пат. выо. 1, стр. 4. 
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сен1б монашесБихъ об'Ётовъ было отлагаемо до полнаго 
возраста. Д'Ьло монастырской школы— было воспитать, 
подготовить ихъ къ сознательному усвоешю правилъ 
аскетической жизни. Къ такой^ именно, ц'кли направ- 
лены вс^, указанная въ устав* Св. Василхя, постанов- 
лен1я относительно ихъ воспитан1я. Изъ нихъ, по спра- 
ведливому зам'Ьчашю преосв. веофана, видно, что Св. 
Васил1Й (а за нимъ аввы палестинскихъ обителей) за- 
водилъ не школу для М1рянъ, а разсадникъ будущихъ 
иноковъ; поступлете въ иночество было ихъ настоя- 
щимъ д'Ьломъ, а удалеше въ мхръ — случайностью, 
исключешемъ изъ общаго правила Ч 

VIII. 

Жизнь палестинскаго монашества разсматриваемаго 
пер10да не исчерпывается деятельностью, направлен- 
ною на развит1е и усовершенствоваше внешней и вну- 
тренней организащи общины. Вогословскхе вопросы, 
разр^шетю которыхъ посвятила столько силъ христхан- 
ская церковь въ теченхе IV —VI в-Ьковъ, въ лиц* пред- 
ставителей палестинскаго монашества нашли стойкихъ 
поборниковъ, победоносно ограждавшихъ чистоту пра- 
вослав1я противъ еретиковъ. Если въ устройств* своей 
общины палестинскхе монахи не оказались достаточно 
самостоятельными, отражая въ разныхъ ея сторонахъ 
вл1ян1е уставовъ Св. Васил1Я и Пахом1я Великаго, то 
въ стремлен1и отстоять истины в*ры они ороявили не 
меньшую настойчивость, ч*мъ монахи другихъ восточ- 

^ Древв1б иночесв1е уставы, стр. 304—305. По уставу Св. Пахоихд, 
ц']&1ь восп11тан1я хЬтей въ иовастырдхъ ваЕлючалась не въ тоиъ только^ 
чтобы образовать изъ нихъ ионаховъ, но чтобы восантать нхъ въ страх-^ 
Бож1енъ и истннномъ благо чест1Н| научивъ нхъ притомъ грамот^ письму 
и рувод']^1ямъ (тамъ же, стр. 144). 
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ныхъ странъ (напр. Египта). Были, впрочемъ, и среда 
нихъ печальные примеры противод'Ьйств1я истинному 
ученш; еретичесшя движешя увлекали за собою ц'Ьлыл 
массы иноковъ (поел* Халкидонскаго собора), но это— 
случаи ложнаго проявлешя ревности по в-Ьр-Ь, а не- 
упорнаго еретическаго заблуждешя. Какъ так1е, он» 
скоро уступали м'Ьсто познашю истины и раскаянш. 

Къ раскрытш этой стороны жизни палестинскаго мо- 
нашества IV — VI в'Ьковъ мы и должны приступить, чтобы 
выяснить характеръ и степень участхя его въ совре- 
менныхъ ему церковно-историческихъ движешяхъ. 

Въ истор1и ересей IV в. н^тъ упоминатй о пале- 
стинскихъ инокахъ, какъ защитникахъ вселенской истины 
противъ ея извратителей. Юная монашеская община,, 
въ лиц* ея представителей, заботилась объ устройств-Ь 
внутренней своей жизни и не выступала пока, какъ. 
моральная сила, въ сферу церковныхъ интересовъ. Не 
принимая непосредственнаго участхя въ спорахъ воз- 
бужденныхъ еретиками IV в., палестинсше иноки пу- 
темъ строгой и неуклонной приверженности къ право- 
славш оказывали, однако, последнему не малую под- 
держку, такъ какъ влхяли собственнымъ прим'Ьромъ на 
окружавшее ихъ обители христханское населен1е. Близ-^ 
ые къ событ1Ямъ IV в. церковные писатели въ этомъ 
косвенномъ (путемъ примера) вл1ЯН1И палестинскихъ^ 
монаховъ на ослаблете сочувствхя въ Палестине къ 
еретическимъ мн'Ёнхямъ Ёвном1я и Апполинархя ви- 
дятъ великую ихъ заслугу для церкви. „Причину того,, 
что учешя этихъ еретиковъ не сделались господствую- 
щими и далеко не распространились, надобно искать 
особенно вътогдашнихъ монахахъ; ибо всЬ любомудр- 
ствователи и въ Сирхи, и въ Каппадок1И, и въ обла- 
стяхъ сопред'Ьльныхъ неотступно держались никейскихъ 
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догматовъ. Востокъ, начиная отъ Килик1и до Финикш, 
готовь былъ принять сторону Аполлинархя, а отъ пре- 
д'Ьловъ Килик1и и Тавра до Геллеспонта и Константи- 
нополя склонялся къ ереси ЕвномхевоЙ: оба тотъ и 
другой легко внушали собственный образъ мыслей жи- 
телямъ т-Ьхъ областей, гд* сами обитали, равно какъ и 
областей пограничныхъ. Но съ этими еретиками случи- 
лось почти то же, что съ арханами: народъ, удивляясь 
добродетели и деламъ упомянутыхъ монаховъ кЬрилъ, 
что они мыслятъ право, а потому отъ люде^ мыслив- 
шихъ иначе, какъ отъ зараженныхъ превратнымъ уче- 
Н1емъ отвращался" Ч Не всЬ, однако, палестинсие 
ионахи IV в, обнаруживали подобную твердость в4ры; 
есть факты, на основаши которыхъ необходимо допу- 
стить, что еретическ1Я мн^шя Аполлинархя напгли себ* 
•сочувствхе въ немногочисленныхъ тогда палестинскихъ 
обителяхъ. Эти мн^шя внесли разд^леше въ общину, 
основанную Руфиномъ и Меланхей на гор* Елеонской. 
Съ аполлинаристами этой общины вели борьбу сослан- 
ные въ Палестину египетсюе епископы Евлогхй и Але- 
ксандръ. Св. Епифан1й Кипрсшй и Василхй Велик^й^. 
Встр'Ьчали среди палестинскихъ иноковъ сочувств1е и 
посл'Ьдующ1я еретическ1я мн'Ьшя — Македошя, Пелапя, 
но число сочувствующихъ было незначительно, и не 
могло посему оказать вреднаго влхяшя на ростъ пале- 
отинской общины. 

Къ началу V в. монашеская жизнь въ Палестин* 
получила сильное распространен1е, внутреннее ея устрой- 
ство вполн'Ь опред'Ьлилось; посему участхе палестинской 
монашеской общины въ церковно-историческихъ собы- 

* Созомена Церковная исторхя, кн. 6, п. 27 стр. 436—437.— ■ Прп- 
'6авлен1в къ Творен1ямъ Св. Отцовъ, т. 14; ст. Горскаго о Св. Енрии']^ 
арх1еп. 1ерусалимскомъ, стр. 134—135. 
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Т1яхъ ЭТОГО в'Ька становится все бол'Ье и бол-Ье зам'Ьт- 
нымъ. Первою ересью въ этомъ в'Ьк'Ь, возбудившею къ 
себ* вннман1е всего христханскаго мхра, было несто- 
рханство. Разсматривая его исторхю, мы не видимъ^ 
чтобы въ спорахъ, возбужденныхъ изъ-за еретическихъ^ 
взглядовъ Несторхя, палестинское монашество прини- 
мало большое участхе. Тогда какъ друг1я монашескхя 
общины '(египетская, константинопольская) стремятся 
путемъ своего вл1ЯН1Я на христ1анское общество доста- 
вить торжество православ1Ю, палестинская — остается 
какъ-бы въ т-Ьни, не выдвигаетъ ни одного изъ своихъ 
представителей, въ качеств'Ь борца, противъ ереси Не- 
стор1я. Ам. Тьерри въ самомъ характер* несторхан- 
скихъ заблужденШ видитъ причину слабаго интереса 
къ нимъ лицъ монашеству ющихъ. „Несторханство, гово- 
ритъ онъ, съ Ьыступающимъ въ немъ направлешемъ. 
мысли къ естественному, положительному, эмпирически- 
данному не могло найти себ* сочувствхя въ обитате- 
ляхъ аскетически-созерцательной жизни. Людямъ, ко- 
торые высшую степень челов-Ьческаго совершенства 
поставили въ подавленш чувственной своей природы,, 
въ освобождети своего духа отъ чувственныхъ волне- 
Н1Й и влечешй плоти, и которые постоянно трудились 
для достижетя этого совершенства, изнуряя, утончая 
и какъ-бы одухотворяя свою плоть,— людямъ съ такими. 
стремлен1ями трудно было вполне сродниться умомъ и 
сердцемъ съ тою мысл1Ю, чтобы Богъ, сошедш1й на. 
землю для того, чтобы показать намъ въ Себ* Самомъ 
истинный путь къ в-Ьчной жизни и спасти насъ, вос- 
пр1ялъ въ соединенхе съ своею божественною приро- 
дою ту самую грубую оболочку плоти съ ея естествен- 
ными немощами и нуждами, отъ которой, по взгляду 
аскетовъ, необходимо по возможности освобождаться и. 
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вовлекаться для внутренняя соединенхя съ предметомъ 
чзтремлешй христханина— Богомъ*^ Ч 

При группировке парт1й во время споровъ несто- 
рханскихъ и др., Палестина съ херусалимскимъ арх1- 
епископомъ^ а всл'ёдъ за ними и обитатели палестин- 
скихъ монастырей, были на сторон^^ Александрхи. Фактъ 
этотъ, отм']^чаемый церковными историками ^ можетъ 
быть тоже разсматриваемь, какъ одна изъ причинъ 
слабаго успеха несторханства среди жителей Палестины 
и сравнительно-безучастнаго отношен1я къ нему пале- 
стинскаго монашества. Александрхйсшй патрхархъ быль 
первымъ, поднявшимъ свой голосъ противъ ереси Не- 
стор1я; благодаря его энергхи были раскрыты всЬ вред- 
ныя посл'Ьдств1я заблужден1Й ересхарха и, не смотря 
^а противод'Ьйствхе государственной власти (имп. вео- 
Д0С1Я, имп. ЁВД0К1И, многихъ знатныхъ вельможъ), 
достигнуто на Ефесскомъ собор* 431 года осуждеше 
какъ самого Несторхя, такъ и проповедываемаго имъ 
7чен1я. Это не могло не возвысить авторитета алексан- 
дрхйскаго патрхархата въ глазахъ христханъ и не при- 
влечь къ представителямъ его— александрхйскимъ пат- 
рхархамъ — уважешя всего М1ра. 

Какъ ни ограничено было участ1е палестинскаго 
монашества въ несторханскихъ спорахъ, все же, на 
основаши сохраненныхъ исторхею немногихъ данныхъ, 
оно можетъ быть раскрыто и оценено по достоинству. 
Въ то время, какъ восточная церковь была охвачена 
возбужденнымъ, благодаря константинопольскому пат- 
р1арху Несторхю, релипознымъ движешемъ, во глав* 
палестинскаго монашества стоялъ строгхй аскетъ — Св. 

* Несторхй п ЕВТИХ1Й, ерес1архи V в., Ам. Тьерри перев. Д. В. По- 
сп-Ьхова, вып. 2, стр. 23—24. — * А. Лебедевъ Вседенсие соборы IV ■ V 
в., стр. 179. 
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Еввим1й, Занятый всецело вновь — устраиваемою имъ 
общиною, онъ проявлялъ мало интереса къ окружав- 
шей его церковной жизни. Кириллъ Скиеопольстй пи- 
шетъ, что ни о существовати Несторхя, ни о его ере- 
тическихъ мн'Ьн1яхъ Евеим1й ничего не зналъ до 431 г. 
Въ этомъ году бывш1й учитель Св. Евеимхя, пресвитеръ 
мелитинской церкви Синодхй, посЬтивъ Палестину для 
поклонешя Св. м-Ьстамъ, прибыль въ лавру своего уче- 
ника съ ц'Ьлью приветствовать какъ его самого, такъ 
и своихъ племянниковъ-иноковъ Евеимхевой лавры- 
„Увидавши Св. Евеим1Я, онъ разсказалъ ему о нече- 
стивой ереси Нестор1я, который короткое время дер- 
жалъ константинопольск1й престолъ и возмутилъ все- 
ленную своими злоучен1ями; разсказалъ также о рев- 
ности и правой в^р* Кирилла, аршеп. александрхйскаго 
и Акак1я мелитинскаго и о томъ, что въ ЕфесЬ будетъ 
на Несторхя вселенсшй соборъ*" Ч Желая и съ своей 
стороны, сколько возможно, содействовать на пред- 
стоящемъ вселенскомъ собор* торжеству православ!)! 
и осуждетю ереси Несторхя, Св. Евеимхй „поручилъ 
Петру, еп. Сарацинскому, отправлявшемуся на соборъ, 
совместно съ другими палестинскими епископами, всяче- 
скимъ образомъ следовать Кириллу, арх1еп. Александрхй- 
скому и Акак1Ю мелитинскому и на то же соглашаться, 
что они одрбрятъ" ^. Можно предположить, что съ еп. 
Петромъ отправились въ Ефесъ и некоторые изъ па- 
лестинскихъ монаховъ. 

Палестинск1е епископы, вм^ст* съ арх1еп. Юлена- 
лхемъ, прибыли въ Ефесъ поел* праздника Пятидесятницы 
и сразу же приняли самое деятельное участ1е въ собор- 

* Со1е1еп1 1. II р. 244—245; Пм. пат., вып 2. стр. 35.— ' Тамъ же 
р. 245—246; стр. 35—36. Сравни У11а 8. ЕиЛупш. Ра*г. сигзиз сотр1. 
8ег. ^. г. 114, р. 641. 
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ныхъ разсужден1яхъ. Еа. Петръ заявилъ себя на пер- 
выхъ порахъ строгимъ ревнителемъ истины. Его, въ 
числ* трехъ другихъ епископовъ, соборъ посылалъ къ 
Нестор1Ю съ ц'Ьлхю убедить посл^дняго явиться на 
соборныя засЬдангя, какъ читаемъ въ актахъ этого 
собора \ Насколько в'Ьренъ былъ еп. Петръ зав*- 
тамъ своего духовнаго отца — Св. Евеим1Я, видно изъ 
следующей его подписи подъ соборными разсужденхями: 
„такъ какъ людямъ, посвященнымъ Богу, должно сле- 
довать в^р*, изложенной Св. отцами, сошедшимися въ 
НикеЁ, а достопочтенн'Ьйш1Й Несторхй мудрствуетъ про- 
тивно сей в-бр*, то я анаеемствую его" ^. Возвратив- 
шись въ Палестину, по окончаши соборныхъ зас'Ьдан1й 
и низвержеши Нестор1я, еп. Петръ явился въ лавру 
Св. Евеим1Я и разсказалъ ому по порядку все, случив- 
шееся на собор*. Св. Евеим1Ю было сообщено, „какое 
положеше заняли по отношенш къ ереси предстоя- 
тели восточныхъ церквей; при чемъ Св. мужа особенно 
опечалило то, что 1оаннъ, арххеа. Ант10Х1йск1Й, бывш1Й 
дотол-Ь правов'Ьрнымъ, началъ мыслить согласно съ по- 
следователями Несторхя ^. Впрочемъ, когда живш1Й въ 
лавр* Домнъ, племянникъ арххеп. 1оанна, изъявилъ же- 
лаше отправиться въ Антюх1ю и вывесть изъ заблуж- 
дешя своего дядю, то Св. Евеимхй не соглашался от- 
пустить его, говоря: „не уходи, чадо, ибо тебе это не 
полезно, да и дядя твой не нуждается въ твоемъ при- 
сутств1и, и если онъ на короткое время и увлеченъ 
злыми, то Богъ, зная его правоту, не дозволитъ ему 
погибнуть, но Самъ обратитъ и возведетъ его на путь 
спасешя. И ты, чадо, если останешься на томъ м^ст-Ь, 
на которое званъ, то получишь усп^хъ и прославишься 

* Д'Ьян1*я вселенскихъ соборовъ (изд. 2), т. 1, стр. 200. — * Тамъ же. - 
' Со1е1еп1 I. II р. 246; Пал. пат., вып. 2. стр. 36. 
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о Воз*; если же преслушаешь меня, то примешь пре- 
столъ своего дяди, но злые и коварные люди опять 
отнимутъ у тебя его, завлекши тебя по нев'бд'Ьнхю" Ч 

Говоря объ им^ющемь последовать со временемъ 
обращен1и 1оанна Ант10Х1йскаго, Св, Евеимхй разум'Ьлъ, 
очевидно, сближеше ант10Х1йцевъ съ александрхйцами — 
1оанна съ Кирилломъ— известное подъ назватемъ: ун1и. 
Утя была заключительнымъ актомъ религхознаго дви- 
жешя, поднятаго Несторхемъ. Незаметное и сначала 
участ1е въ этомъ движен1и палестинской монашеской 
общины теперь совершенно сглаживается. Остается 
лишь воспоминан1е о личности ерес1арха, дерзнувшаго 
посягнуть на существенн'Ьйшхе догматы христханства и 
какъ-бы въ противов^съ богохульству Несторхя, на- 
звавшаго Матерь Вож1Ю Христородицею, среди пале- 
стинскаго монашества пятаго в^ка получаетъ особенное 
развитхе — почиташе Д^вы Мархи- Вещественными па- 
мятниками этого почитан1я были храмы Ей посвящен- 
ные; почти въ каждомъ монастыре палестинскомъ былъ 
устроенъ храмъ въ честь Богоматери. 

Осужденное церков1Ю, какъ ересь, несторханство 
продолжало долго существовать на Восток* и пр1об- 
р-Ьтать себ* приверженцевъ. Не будучи слишкомъ мно- 
гочисленными въ Палестине, посл'Ьдте все же требо- 

* 1Ь1<1. р. 24^—247; стр. 36. Предсказанхе Св. Еввим1я относи- 
тельно Доина, д'Ёйствительно, исполнилось. Соборъ 449 г. визложилъ его 
съ епископской каеедры за то, что онъ не соглашался во всенъ съ Дхо- 
скорон^, и Домнъ, раскаявшись въ своемъ непослушан1и, возвратился 
снова въ лавру Св. Ёвеишя, сн-^даемый внутреннею скор61ю и проливая 
торьк1я слезы. Зд-Ьсь, пользуясь матер1альною поддержкою антюххйской 
каеедры, онъ н окончилъ свою жизнь (А. Лебедевъ, Вселенскге соборы 
IV и Ув*к., стр.225— 226; УНа З.ЕиНхутп р. 642; Ко1ж Со1;е1еги ш уНат 
8. ЕиЛупи1 Есс1. ^. топ., 1;. П, р. 625—626), такъ какъ не считали воз- 
можнынъ вновь призвать къ епископству того, который обнаружилъ уже 
нетвердость своихъ религхозныхъ уб-Ьждешй. (Д*ян. все л. соб. т. 5, стр. 
126, 163). 
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вали со стороны представителей православ1Я м-Ьръ пре- 
досторожности. Въ ЖИТ1И Саввы Освященнаго сооб- 
щается, что лица, увлеченныя ересью Нестор1Я, были 
И среди палестинскаго монашества: ими была занята 
башня, устроенная императрицею ЕвдоБ1ею вблизи лавры 
Св. Евеим1Я. Въ ней поселились два монаха, которые 
были поборниками нечестивой Несторхевой ереси, и не 
признавали Св. Д'Ёву въ настоящемъ смысл^^ Божхею 
Матер1Ю, а Христа Истиннаго Бога, не почитали ли- 
цомъ Св. и Единосущныя Троицы. Савва Освященный 
сильно печалился^ видя, что монахи эти находятся какъ 
бы надъ головою трехъ его монастырей, и съ великимъ 
прискорбхемъ сносилъ ихъ присутствхе. Убежденный 
посредствомъ вид^шя, что монахи эти, какъ еретики, 
не должны быть терпимы въ общин* и что имъ нельзя 
позволить пр1общаться Святыхъ таинъ, ибо они 1удеи, 
не признающ1е Христа Истиннымъ Богомъ и Мархю 
Богородицею, Св. Савва съ того времени приложилъ 
ВС* старашя, чтобы они получили познаше истины и 
оставили Нестор1еву ересь. Онъ постоянно и долго 
ходилъ къ нимъ, уб^ждалъ ихъ, сов'Ьтовалъ и внушалъ 
имъ догматы благочест1Я и, наконецъ, поел* многихъ 
молитвъ и сов'Ьтовъ, уб^дилъ ихъ предать проклятхю 
Несторхевы мн-Ьтя и присоединиться къ каеолической 
церкви Ч Были ли еще среди палестинскихъ иноковъ 
сочувствовавпие ереси Нестор1я, мы не знаемъ. Основы- 
ваясь на т'Ьхъ выраженгяхъ, кашя встречаются въ 
житхяхъ Саввы и Оеодос1я относительно Нестор1я, сл*- 
дуетъ предположить, что несторханство не делало усп^Ьш- 
ныхъ завоеван1Й въ палестинскихъ обителяхъ. Отъ 
лица Герусалймскаго епископа Ил1и Св. Савва заявилъ 
ими. Анастасхю, что подозренгя его относительно укло- 

* Со1е1егИ, е. III. р. 278—279; Пал. пат. вып. 1, стр. 56—57. 
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нешя въ ересь канъ самаго Ил1и, такъ и жителей Св. 
града неосновательны, такъ какъ палестинсше хри- 
<5Т1ане, следуя догматамъ Св. Кирилла АлександрШскаго, 
совершенно отвергаютъ Несторхево разд'Ьлеше Ч Не- 
стор1й, вМ'Ьст'Ь съ другими еретиками, былъ преданъ 
проклятш монахами и народомъ въ 1ерусалимскомъ 
храм-Ь первому ченника Стефана, какъ „жидовствующ1Й" 
и разд'Ёляющ1й Одного Христа на д,в^ ипостаси и два 
сына \ Частые упреки въ склонности къ нестор1анству, 
как1е д'блали палестинскимъ монахамъ монофизнты, объ- 
ясняются желашемъ посл'Ёднихъ очернить въ глазахъ 
императоровъ истинно-православныя ц'кга палестинской 
монашеской общины ^. Въ последнее свое путешествхе 
къ визант1йскому двору (580 г.) Савва Освященный въ 
просьб*, предъявленной императору, упоминаетъ о не- 
обходимости искоренить въ числ* другихъ ересей, 
ересь Несторхя. Кириллъ Скиоопольскхй объясняетъ 
эту, запоздалую на первый взглядъ, просьбу великаго 
палестинекаго подвижника т-Ьмъ, что посл'Ьднхй зам*- 
тилъ среди пришедшихъ съ нимъ монаховъ защитни- 
ковъ Оеодора Мопсуетскаго, учете котораго имЬло 
настолько сильное сходство съ еретическими взглядами 
Нестор1я, что некоторые считали его учителемъ этого 
ерес1арха; исполнеше просьбы Саввы Освященнаго 
видимъ въ указахъ имп. Юстингана, направленныхъ 
противъ увлеченхя сочинетями Оедора Мопсуетскаго и 
д'Ьян1яхъ пятаго вселенскаго собора*. 

* 1Ыси р. 302; стр. 78. — * 1Ый. р. 312-^ стр. 86; ср. ХТзепег. Бег Ье11. 
ТЬеоаовюв. 8. 64, 68.— • Шс1. р. 304,— * 1Ыа. р. 344, 345; стр. 113, 
114 Нестор1ане, посд^ осужденхя Нестор1я на соборе 431 г., старалась 
расоространить и утвердить свое ученхе павнымъ образомъ посред- 
€твомъ сочннешй веодоржта и Оеодора Мопсуетскаго. Кирнлъ Але- 
ксандр1&св1д, совместно съ Равуддою, еп. Ёдесскниъ, сд'Ьладъ было 
попытку подорвать авторитетъ Оеодора (Робертсонъ «истор. хр. церкви» 
т. I, гл. 17), но попытка эта не нмфла усп^^ха. 
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IX. 



Т* немногочисленные факты, на основанш которыхъ 
мы старались выше охарактеризовать положеше, занятое 
палестинской монашеской общиной по отношен1Ю къ 
ереси Нестор1я, представили намъ палестинскихъ ино- 
ковъ горячими противниками его еретическихъ взгля- 
довъ. Казалось-бы, что и возбужденная архимандритомъ 
Евтих1емъ ересь монофизитская, представлявшая по 
существу своему, противоположную несторханству край- 
ность, встр-Ьтитъ со стороны палестинскаго монашества 
такой же единодушный отпоръ, какъ и несторханство, 
а православное учете о неслитномъ, неизмЬнномъ, не- 
разд'Ьльномъ и неразлучномъ соединети двухъ естествъ 
въ сын* Божхемъ найдетъ въ его сред* полное со- 
чувствхе. На д'Ьл'Ь оказалось иначе. Наряду съ пра- 
вильнымъ понимашемъ немногими лучшими представи- 
телями палестинскаго монашества вопроса о соединети 
двухъ естествъ во второмъ лиц* Пресвятыя Троицы, 
мы видимъ почти общее уклонете монашествующихъ 
лицъ отъ вселенской истины. Несомненный фактъ, что 
монашество вообще и палестинская иноческая община 
въ частности доставили самый значительный контин- 
гентъ для монофизитской парт1и \ 

Надъ выяснен1емъ причинъ этого обстоятельства 
мы и должны остановиться. Некоторые церковные пи- 
сатели (Тьерри) стараются выяснить истинную причину 
симпатхй, обнаруженныхъ монашествомъ къ монофизит- 
ской ереси, на основати общаго характера жизнен- 
ныхъ стремлен1Й лицъ монашествующихъ. Монахи — 
аскеты, говорятъ они, по самому характеру жизненныхъ 

^ А Лебедевъ. Вселенск1е соборы, стр. 198. 
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своихъ стремлен1й и роду жизни, который они вели, 
были естественно идеалисты. Евтих1анство съ его вы- 
дающимся направлетемъ къ сверхъестественному, иде- 
ально-духовному, мысленно - созерцаемому, какъ-бы и 
измышлено было для того, чтобы завлекать къ выше- 
чувственному людей съ горячими стремлешями и пыл- 
кимъ воображанхемъ, такихъ людей, которые съ т'Ьмъ 
большимъ жаромъ в-Ьры предаются таинственному, ч'Ьмъ 
больше въ немъ непонятнаго для разсудка Ч 

Взятое само по себ*, въ отдельности, такое объ- 
яснеше чрезвычайнаго успеха монофизитскихъ взгля- 
довъ въ иноческой сред* не можетъ быть признано 
удовлетворительнымъ; ибо оно даетъ м^сто случайности, 
легковерности въ такомъ вопрос* и у такихъ христханъ, 
которые менее всего руководствовались въ своей жизни 
личными стремленхями, и каждый шагъ даже обыденной 
жизни измеряли соответствгемъ его высшему критер1Ю 
всякаго христханина — Слову Божхю. Допустить такую 
причину симпатгй восточнаго монашества къ монофи- 
зитству значило-бы признать, что оно было неопытно 
и несведуще въ делахъ веры, при решенш ихъ более 
руководствовалось личнымъ чувствомъ, чемъ Словомъ 
Божхимъ, тогда, какъ увидимъ ниже, некоторые пале- 
стинскге иноки въ своихъ богословскихъ разсуждешяхъ 
стояли на равной высоте съ великими богословами того 
времени. Впрочемъ высказанная Тьерри причина раз- 
ВИТ1Я монофизитства въ среде иноковъ можетъ быть 
признана однимъ изъ побочныхъ обстоятельствъ, не- 
сомненно содействовавшихъ усилешю этой ереси въ 
восточныхъ обителяхъ, наравне съ . упоминаемымъ у 
Вальха мнетемъ Кенелля, что ревность о чести мо- 
нашескаго зватя, недовольство темъ преследованхемъ, 

' Несторхй п ЕВТИХ1Й, в. 2, стр. 24. 
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которому подвергся уважаемый авва (Бвтиххй) побудили 
монаховъ стать сторонниками его реяипозныхъ взгля- 
довъ К Причивъ такого явлен1я надо искать глубже. 
Если жарк1е сторонники арх1еп. александрШскаго Ки- 
рилла, горяч1е поборники православ1я стали вдругъ его 
врах'ами, то является вопросъ, не перешла-ли ревность 
ихъ по в'Ьр'Ь должныя границы*? Современные монофи- 
зитскимъ волнетямъ на Восток'б церковные д^Ьятели 
такъ и смотр-бли на увлеченхе монаховъ ересью Евтиххя. 
Папа Левъ Велик1й въ одномъ изъ своихъ писемъ къ 
Юл1ану, еп. Косскому, спрашивалъ посл*дняго: не 
представляютъ-ли волнетя палестинскихъ монаховъ 
сл'Ьдств1в излипгаей ревности ихъ по в^р*] * На осно- 
вати историческихъ данныхъ мы можемъ дать утвер- 
дительный отв'Ётъ на этотъ вопросъ. Раскроемъ эту 
мысль подробнее. 

Поел* Ефесскаго собора 431-го г. положеше цер- 
ковныхъ Д'блъ на Восток'б не сразу приняло прежнее 
правильное течете. Ц'&ный рядъ лицъ, занимавпшхъ 
епископскгя каеедры и пользовавпгахся уважетемъ^ 
какъ 1оаннъ, арххеп. Антюх1йск1й, въ силу недораз- 
ум^^шй, стали во враждебное отношете къ вождямъ 
православ1я: Св. Кириллу и друг. Потребовалось не- 
мало времени, пока эти недоразум'Ьщя были улажены 
и, при посредств'Ё Акак1я еп. Верргйскаго, посл'бдовало 
примирете 1ерарховъ Александрхи и Ант10Х1и. Выше 
мы двжктШу что н'Ьтъ ясныхъ историческихъ указанШ 
для опред'Ьлетя взгляда палестинскаго монашества 
на это примирете; но на основанхи косвенныхъ, по- 
бочныхъ свид'Ьтельствъ этотъ взглядъ не можетъ быть 

< Рг. ТАГа1с11. Бп1^шг{ е1пег тоШипси^еп Ш8(ог1е <1ег Ке12еге1ехи 1776, 
6 ТЬ. 8. 643.— » Ер181. 8. Ьеоп18, С1Х а(1 ^и1^аппт Соепвет (Ра1г. сотзоз 
сотрЬ вег. 1а1. I ЫУ, р. 1014—1018. 
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названъ благопрхятнымъ. Въ числ* такихъ свид-бтельствь 
должна быть помещена исторически- установленная враж- 
дебность къ примирен1Ю Акак1я, еп. милитинскаго ^ 
ревности котораго въ защит* православной в^ры, во 
время несторханскихъ споровъ, такъ много радовался 
Св. Евеим1Й, а на него самого, какъ напрйМ'Ьръ для 
подражан1я, указывалъ Петру, еп. Сарацинскому. Не- 
возможно допустить, чтобы нерасположенность Акак1я къ 
примирешю не повлекла за собою, по крайней м-Ьр*, 
недов'6р1я палестинскаго монашества къ представляв- 
шейся имъ, въ акт* примирешя, уступчивости Св. Ки- 
рилла нестор1анству. Съ точки зр'Ьн1Я палестинскихъ 
монаховъ, какъ и многихъ другихъ приверженцевъмоно- 
физитской ереси, д'Ёятельность архимандрита Евтих1Я 
могла казаться продолжешемъ той борьбы, какую велъ 
Кириллъ Александр1йск1й противъ несторханства. Были 
говорившхе: когда Несторхй противился истин*, Евтих1й 
сталъ за истину. Учете Евтиххя, при частыхъ сноше- 
шяхъ Палестины съ Еонстантинополемъ, сделалось 
изв^стнымъ въ палестинскихъ монастыряхъ гораздо 
ран'Ье м-Ьстнаго константинопольскаго собора 448 г., и 
сразу же обнаружилось сочувственное отношеше оби- 
тателей ихъ къ монофизитству. Понятно посему, что, 
когда стала известна деятельность собора 448-го г. по 
отношетю къ Евтих1Ю и его учешю, то къ осуждешю 
этого учен1я палестинсюе монахи отнеслись весьма 
сдержанно; въэтомъосуждешиони склонны были вид']^ть 
возстановленхе ереси Нестор1я, а въ осуждавшихъ Ев- 
ТИХ1Я — лицъ сочувствовавшихъ ерес1арху Нестор1ю. 
Такое представлен1е о деятельности собора 448-го г. 
пр1обр'6тало въ глазахъ палестинскихъ монаховъ т^мъ 

* Д'Ьян1Я вселенскихъ соборовъ, т. 2, стр. 381—400; ср. Вселен, со- 
боры V и VI 1гЬе. а. Лебедева, стр. 194. 
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бол'Ье вероятности, что Св. Кириллъ главнаго суд1ю 
архим. Евтих1я, арххеп. Флав1ана, не признавалъ чело- 
в'Ькомъ твердыхъ релипозныхъ уб^жденхй, если даль 
ему назваше: смутьяна. Въ подобномъ непонимати 
истиннаго положен1Я церковныхъ д^лъ, въ признати 
защитниковъ православ1я еретиками и, наоборотъ, ере- 
тиковъ истинно православными д']^ятелями и выразилось 
то именно невежественное безум1е (1треп1а 1П8ата) 
н^которыхъ палестинскихъ монаховъ, о которомъ пи- 
салъ Левъ Велик1й Ч 

Теоретическая сторона вопроса, т. е, учен1е про- 
тивниковъ Евтих1я, казалась монахамъ подтверждешемъ 
ихъ ошибочнаго взгляда на д^ло. „Въ учен1И о двухъ 
естествахъ они увидали не иное что, какъ истинный 
несторханизмъ, разд^ленге одного Христа на два сына 
Бож1и, два лица; они утверждали, что имъ достаточно 
знать, что Возвышающ1Йся надъ природою родился 
естественнымъ образомъ, — какъ же это произошло 
они не могли уяснить" ^. Такое отношен1е палестинскаго 
монашества къ монофизитству и. его порицателямъ и 
было причиною продолжительныхъ волнешй, происхо- 
дившихъ въ палестинскихъ обителяхъ пятаго в^Ька. 
Неосновательный страхъ предъ ожидаемымъ возрожде- 
темъ осужденной церков1Ю ереси Несторхя, следствге 
излишней ревности по в'Ьр% побудилъ многихъ пале- 
стинскихъ монаховъ изменить прежде заслуженное ими 
названхе— защитниковъ православ1я, на новое— гоните- 
лей истины, еретиковъ. Въ данномъ случае палестин- 
ск1е иноки впали въ ту же ошибку, что и многге изъ 
деятелей эпохи монофизитскихъ волнешй (ими. 9ео- 

* Ер181. 8. Ьеош8, СХУ11 а<1 ^и1^аIтт Ск)еп5ет (Ра1г. сагзаз сотр1. 
8вг. 1а1. г, IV, р. 1038..— * А. Nеапаег. АИ^^. ОевсЬ. йет СЬпвШсЬеп КеИ- 
810П ип(1 К1гсЬе. В. 4, 8. 253. 
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Д0С1Й II), принявъ арххеп. Флавхана и другихъ против- 
никовъ архим. Ввтих1я за нестор1анъ. Въ дальн'Ьйшемъ 
ход'Ь монофизитскихъ волнешй къ этой основной при- 
чин* непрхязненнаго отношешя большинства палестин- 
скихъ монаховъ къ обличите лямъ архим. Ввтих1я и его 
учешя присоединялись и друггя — бол'Ье частныя, ко- 
торыя будутъ указаны нами въ своемъ м'Ьст'Ь. 

Въ самой исторги отношешй палестинской монаше- 
ской общины къ монофизитству можно различать два 
перюда: перходъ скрытаго брожен1я и недовольства мо- 
наховъ т-Ьмъ ходомъ церковныхъ Д'Ьлъ, какой они при- 
няли на собор* 448-го г., недовольства, перешедшаго 
въ насил1Я, произведенныя на собор* разбойничьемъ 
и въ явный протестъ на Халкидонскомъ вселенскомъ 
собор* и перходъ постепеннаго ослаблетя порицашя 
этого собора, зам*ны порицан1я признанхемъ обязатель- 
ности его постановлен1Й для всякаго христханина. 

Церковь 1ерусалимская не приняла постановлешй 
Константинопольскаго собора 448-го г. \ и этимъ опре- 
д*лила дальн*йшее свое отношенхе къ вопросамъ, воз- 
бужденныхъ архим, Евтиххемъ въ христ1анской догма- 
тик*: оно было сочувственное. Фактически свое сочув- 
ствге ереси Евтихгя монахи выразили въ пресл*довати 
предполагаемыхъ несторханъ. Изв*стный архим. Вар- 
сума проявилъ свою ревность по в*р* тотчасъ поел* 
того, какъ стали изв*стны результаты соборнаго суда 
надъ Евтих1емъ. Въ короткхй промежутокъ времени, 
прошедш1й отъм*стнаго Константинопольскаго собора 
448-го г. до разбойничьяго Ефесскаго собора, онъ, 
съ другими богобоязненными и свят*йшими архиман- 
дритами, такъ ратовалъ за в*ру противъ н*которыхъ 
восточныхъ епископовъ, зараженныхъ ересью Нестор1я, 

* А. Лебедевъ. Вселенск1е соборы IV и V в-Ьк. стр. 209. 
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что имп. Оеодос1й, вопреки церковнымъ обычаямъ, счедгь 
нужнымъ пригласить его святость на соборныя зас^- 
дашя въ Ёфесб Ч М'Ёстомъ деятельности Варсумы была 
Сир1я; но если принять во вниманхе, что, какъ въ цер- 
Бовномъ, такъ и въ гражданскомъ отношеши, Пале- 
стина въ первой половин'6 пятаго в^^ка еще входила 
въ составъ Сир1и ^ и монастыри, находивппеся въ Па- 
лестин'Ё, назывались сирхйскими, то возможно, что рев- 
ность Варсумы простиралась и на эту посл^^днюю, и 
въ лиц'б н'ЁЕОторыхъ палестинсБихъ монаховъ онъ могъ 
найти ревностныхъ сотрудниковъ. 

Когда императоромъ веодосхемъ объявлено было 
открыт1в собора въ ЕфесЬ, то стало яснымъ сразу, 
какое направлеше примутъ соборныя разсуждешя ка- 
сательно д']^ла архим. Евтих1я. По справедливому за- 
м-Ьчашю проф. Лебедева, соборъ разбойнич1й былъ па- 
род1ею на П1 вселенсюй соборъ ^ Какъ соборъ 431 г. 
им^хь д-бло съ ересью Несторхя, такъ д-Ьятели и руко- 
водители собора 449 г. предполагали, что они про- 
должаютъ и какъ бы завершаютъ осуждете этой ереси* 
Прежнхе судьи архим. Евтиххя низведены были импе- 
раторскимъ распоряжешемъ въ разрядъ обвиняемыхъ: 
т'Ёмъ, сказано въ повел^^ши имп. веодос1я Блпидш), 
которые прежде судили почтенн^йшаго архимандрита 
Евтих1Я, присутствовать (на собор* 449 г.) и молчать, 
не им'^я звашя судей, но ожидая общаго мн'бшя вс^х^, 
прочихъ святыхъ отцовъ, потому что нын4 обсуждается 
то, что было определено ими прежде*. Такимъ обра- 
зомъ арххеп. Флавханъ, Евсев1й Дорилейск1й и друпе 
ревнители православ1Я были отданы на судъ Дхоскора и 

^ Д']^В1Я все!, соборовъ, т. 8, стр. 71. — ' Изъ церковной географ1и 
С. Терновскаго. Прав. Собес. 1886 г., Май, стр 26— • Вселенсв1е соборн 
IV и V в-Ьк. стр. 216. — * Д'Ьян!я вселенскнхъ соборовъ* т. 8» стр. 72. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



съ монофизитами. 203 

Варсумы. Если съ этимъ распоряжетемъ ими. веодосгя 
сопоставимъ тЬ неоднократныя его зам-Ьчатя, что 
соборъ, имъ назначаемый, „долженъ изгнать изъ 
Св. церквей т4хъ, которые сл'Ьдуютъ богохульству не- 
честиваго Нестор1я", то станетъ понятнымъ, что подъ 
последователями Нестор1я разумелись прежде всега 
арх1еп. Флав1анъ и др., ^поднявшхе какой-то вопрось 
о св. в^р* противъ Ввтих1я" Ч 

Выразителемъ релипозныхъ уб^ждешй христхань 
палестинской провинщи на собор* 449 г. былъ 1еру- 
салимскхй арх1еп. Ювеналхй, одинъ изъ главныхъ руко* 
водителей ходомъ д-Ьлъ на этомъ собор*; въ своихъ 
д'Ьйств1яхъ онъ, по нашему мн^нтю, былъ в-Ьрнымъ 
отображетемъ настроешя палестинскаго монашества 
448 и 449 гг. Папа Левъ ОВелиюй предполагалъ такую 
солидарность релипозныхъ уб^ждешй палестинскаго мо- 
нашества и арххеп- Ювенал1я, только онъ не могъ сперва 
отрешиться отъ той мысли, что монахи, действительно,, 
ревновали о в^р*, и считалъ виною вс^хъ происшед- 
шихъ въ Палестине безпорядковъ самаго Ювенал1Я^. 
Въ своемъ письме къ последнему Левъ Велишй вполне- 
правильно определилъ его место во всехъ пережитыхъ 
имъ и Палестиною волненгяхъ: ты, писалъ Левъ Юве- 
нал1Ю, въ себе самомъ носишь причину твоихъ пре- 
вратностей. .. . ибо осуждеше блаженной памяти Фла- 
В1ана и принятхе нечестивейшаго Д10скора, чтд пред- 
ставляло собою, какъ не отрицаше тела Господа нашего- 
1исуса Христа. Если и всякому свяш;еннику неизвини- 
тельно не знать того, о чемъ онъ проповедуетъ, то 
темъ непростительнее это тебе, который, обитая въ 
1ерусалиме, воспитывается не писанными только ело- 

* Шй. стр. 73. — * Ерхз!;. 8. Ьеошз, С1Х. Ра1г. сига. сотр1. вег. 1а1- 
I. IV, р. 1026 (црпм*1.). 
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вами, но и свидетельствами Св. м-Ьсть. У тебя Вие- 
леемъ, въ которомъ родился Спаситель отъ Д^Ьвы Бого- 
матери, у тебя м^ста, гд* возрастало Его младенчество 
и зр^ла Его юность К 

Въ чемъ же выразилась деятельность арх1еп. Ювена- 
Л1Я, представителя 1ерусалимскаго патрхархата, на 
^обор* 449-го тЛ Д10скоръ Александр1Йск1й, когда 
его обвиняли во всЬхъ деяшяхъ разбойничьяго собора, 
зам^тилъ, что напрасно ему одному приписываютъ про- 
исшедшее на собор*; во всемъ ход* его д^лъ онъ 
ч5только же виновенъ, сколько и Ювенал1й, и въ 
этомъ зам^чаши онъ былъ правъ. Арх1еп. Ювенал1Й 
не только юридически, въ силу предоставленнаго ему 
.ими. 9еодос1емъ права, но и фактически былъ ближай- 
шимъ помощникомъ Дхоскора на разбойничьемъ собор*. 
На предлагаемые Дхоскоромъ собору вопросы каса- 
тельно разныхъ пунктовъ учешя Евтих1Я первымъ да- 
лалъ ответы Ювенал1Й, и всегда въ пользу еретиковъ. 
Такъ, когда собору 449-го г. была представлена просьба 
архим. Евтих1я объ отм^н* осуждешя, которому онъ 
будто-бы неправильно подвергся со стороны арх1еп. 
Флавхана, и когда, поел* продолжительнаго обмана 
мыслей между присутствующими на собор*, Д10скоръ 
спросилъ: что опред*ляютъ отцы собора относительно 
Евтих1я и какъ смотрятъ на чистоту его в^ры? то 
Ювенал1Й первый заявилъ: такъ какъ Евтих1Й часто 
заявлялъ, что онъ сл'Ьдуетъ изложешю в*ры Никей- 
скаго символа и д*ян1ямъ прежняго Ефесскаго, вели- 

* 1Ь1с1. Ер181. СХХХ1Х, р. 1108—1109.. Въ приведенныхъ сховахъ 
паан Льва Б. личность а^х1еп. Ювевадпя представляется недостаточно-твер- 
дою въ релнпозномъ отношев1и, хотя въ сущности онъ» быть можетъ, не 
стадъ бы сторонникомъ ересИ| если бы не моральное давлеше на него па* 
лестинсваго клвра н монаховъ. Предполагать такое давленге дозволяютъ 
намъ сохранивппеся отрывки нзъ Церковной нстор1н Захар1и, еп. мн-. 
литинскаго, которые будутъ приведены наии ниже. 
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каго и святаго собора, то я нашелъ его весьма пра- 
вославнымъ въ томъ, что онъ высказывалъ и я опре- 
деляю и желаю, чтобы онъ пребывалъ въ своемъ мона- 
стыр'Ь и въ своемъ сан-ЬЧ Это было первое со сто- 
роны Ювеналхя заявлеше своихъ симпатхй къ монофи- 
зитству, открытый переходъ на сторону посл^дняго, и 
въ такомъ разъ принятомъ направлеши, продолжается 
и дальнейшая деятельность его на собор* 449-го г. 
Всл^дъ за благопрхятнымъ р-Ьшенхемъ жалобы Ввтих1я 
последовала просьба евтихханскихъ монаховъ объ от- 
мен* наложеннаго на нихъ Константинопольскимъ со- 
боромъ церковнаго отлучен1я; на вопросъ Дгоскора», 
анаеематствовать-ли ихъ, арх. Ювеналхй отвечалъ: 
надлежитъ, чтобы они, такъ исповедующхе православ- 
ную веру, изложенную въ Никее и утвержденную въ< 
Ефесе, были причастны и святаго общешя и своихъ^ 
степеней ^. 

Оправдаше архим. Евтих1Я, освобождете предан- 
ныхъ ему монаховъ отъ церковнаго отлучешя — эти 
факты могутъ быть еще объясняемы простою снисходи- 
тельностью Ювенал1Я, но непосредственное участхе его 
въ осуждеши арххеп. Флавхана, православными херар- 
хами пятаго века ставилось ему въ вину, какъ вошю- 
щее преступленге. Когда соборомъ 449 г. объявлено было, 
что Евтих1й и его сторонники вполне согласны съ 
древне-церковнымъ учешемъ, то естественно было пред- 
положить, что возбудившхе вопросъ о еретичестве Ев- 
ТИХ1Я сами были неправомыслящими людьми. Бъ такому 
заключешю и пришли руководители разбойничьяго со- 
бора. Председателемъ последняго было сказано, что 
Св. Флавханъ, Евсевхй' Дорилейск1Й, какъ „зсапйаН 

* Д^шн. всел. соб., т. 3, стр. 163. — ' Шс1. стр. 182—183. 
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еЬ соп1игЪайошз Гас*! оссазго", подвергаются опреде- 
ленному Св. отцами осуждешю, именно: признаются 
чуждыми всякаго священническаго и епископскаго до- 
стоинства \ 

Мн'Ёше Д10СБ0ра, показавшееся чудовищнымъ по 
своей несправедливости дхакону римской церкви Иларш, 
нашло поддержку прежде всего въ Ювеналхи. Соборные 
АКТЫ говорятъ: Ювенал1Й 1ерусалимск1й сказалъ: Фла- 
В1анъ и Евсев1Й показали себя чуждыми священническаго 
и епископскаго сана, когда покусились н^что приба- 
вить или убавить въ Святой в-Ьр*, изложенной Св. Ни- 
1:ейскимъ соборомъ и утвержденной Св. вселенскимъ 
соборомъ, некогда собиравшимся зд^сь, въ ЕфесЬ. Та- 
кимъ образомъ дерзающ1е пЬчто прибавлять или убав- 
лять въ в^р-Ь, а особенно произведппе такое смущеше 
отчуждаются отъ священства. Поэтому и я определяю, 
согласно съ Св. и вселенскимъ соборомъ и съ святымъ 
и боголюбезн'Ёйшимъ архтеп. Дгоскоромъ, отчуждая ихъ 
отъ епископскаго достоинства ^ ' 

Участвовалъ-ли арх1еп. Ювенал1й въ т-Ьхъ физиче- 
скихъ насил1яхъ, как1я были произведены Д10Скоромъ, 
Варсумою и др. надъ Св. Флавханомъ, — неизвестно. 
В'Ьрн'Ье всего, что не участвовалъ: д-Ьйствхя Дхоскора 
по отношенш къ архгеп. Флав1ану объясняютъ лич- 
нымъ нерасположешемъ его къ последнему, какого 
нерасположен1Я не могъ питать къ Св. Флав1ану арх1еп. 
Ювенал1й. Не участвовали въ нихъ и палестинскхе 
монахи, хотя они несомненно присутствовали на Ефес- 
скомъ соборе 449 г., быть можетъ, въ составе свиты 
арх1еп. Ювенал1я. Права голоса никто изъ нихъ не имелъ, 
такъ какъ место всехъ „релипознейшихъ" востотаыхъ 

^ В1п11 ОопсШа ^епегаИа е^ ргоУ1пс1а11а, I. Ш, р 190, Д'бян. все1. соб.» 
т. 3, стр. 207.— * 1Ы(1. 
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архимандритовъ, согласно грамат* имп. 0еодос1Я, было 
предоставлено на этомъ собор* архим. Варсум*. Па- 
лестинскхе монахи могли входить въ составь этой фа- 
натичной толпы, которая, находясь вн* залы соборныхъ 
засЬданхй, т'бмъ не мен']^е оказывала сильное вл1яте 
на ихъ ходъ. 

Постановленное на разбойничьемъ собор* было 
утверждено имп. 9еодос1емъ, который былъ вполн* 
ув-брень, что охраняетъ правую в'Ьру и содМствуеть 
водворешю СП0К0ЙСТВ1Я въ государств*. Не смотря на 
просьбу папы Льва, „не допустить, чтобы человеческое 
превозношеше сделало насилхе Евангелхю Христа и 
дать свободу защищать в-Ьру" ^, имп. веодосхй, подъ 
вл1ян1емъ евнуха Хризафхя, настаивалъ на законности 
д*йств1й разбойничьяго собора. Въ отв'Ьтномъ письм* 
своемъ къ императору западной половины импер1и Вален- 
Т1ану онъ писалъ, что на Вфесскомъ собор* „съ полною 
свободою и совершенною истиною отлучены отъ церкви 
недостойные священства, а восприняты т*, которые 
признаны достойными, и что досточтимыми еписко- 
пами не сд*лано ничего противнаго правилу в*ры 
и справедливости" ^. Посл*дняя мысль съ ббльшею 
еще настойчивостью проводится имп. веодосхемъ въ 
письмахъ его къ Галл*-Плакид* и къ Ликиши-Евдоксхи: 
„что уже однажды отс*чено, того невозможно опять 
сд*лать", писалъ имъ императоръ въ отв*тъ на просьбы 
о новомъ пересмотр* д*ла Евтих1я и Флавхана ^.' 

Монофизиты воспользовались расположетемъ импе- 
ратора къ д*ятелямъ собора 449 г. для своихъ ц*лей. 
Съ 449 по 461 г. ересь сд*лала большхе усп*хи на 
Восток*. Нежелательные для еретиковъ православные 

* Д-Ьяп. всел. соб., т. 3, стр. 34, 35. — * ХЬШ. стр. 46. — • 1Ь1с1. стр. 
45-46. 
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епископы были низвергнуты, и м'Ьсто ихъ заняли сто- 
ронники Ввтих1Я и Дгоскора. Египетъ, Палестина и 
0рак1Я были на сторон* монофизитовъ. Въ течете 
этого времени монофизитство сделало большгя завое- 
ван1я и среди палестинскаго монашества; однако не 
сохранилось св'Ьд'Ьтй ни о ход* пропаганды въ пале- 
стинскихъ обителяхъ, ни о числ* совращенныхъ въ 
ересь. Известно только то, что главными местами 
распространенхя ереси были монастыри Виелеемсше и 
1ерусалимск1е, а распространителями ея: Елпид1Й, архи- 
мандритъ монастыря аввы Пассар10на и Геронт1Й изъ 
монастыря Св, Мелаши въ Херусалим* Ч Сила и степень 
распространенхя монофизитства въ сред* палестинской 
монашеской общины сказались въ той оппозицш, въ 
какую стали ея члены по отношешю къ деятельности 
Халкидонскаго вселенскаго собора. 

Съ 451 г. начинается поворотъ въ отношешяхъ 
государственной власти къ монофизитству и, въ част- 
ности, къ самымъ горячимъ сторонникамъ посл*дняго— 
монахамъ; поворотъ этотъ сталъ возможнымъ только 
поел* смерти ими. 0еодос1я. Преемникомъ его должна 
была быть Пульхер1я, но, въ виду ст*сненнаго поло- 
жетя импер1и, требовавшаго защиты ея отъ угрожав- 
шихъ отовсюду варваровъ, Пульхер1я избрала себ* въ 
мужья полководца Марюана.Первою заботою новаго импе- 
ратора было возстановлете попранной на разбойничь- 
емъ собор* вселенской истины и прекращеше вредныхъ 
для имперхи в*роиспов*дныхъ несоглас1Й, онъ хот*лъ, 
по свид*тельству Евагр1я, „дабы отъ вс*хъ приносимо 
было Богу общее чествовате, и дабы произведенное 
нечестхемъ см*шете языковъ снова благочестие воз- 
вратилось къ единству и чтило Бога чрезъ одно и то 

* СоШегИ. I Ш, р. 262; Пал. пат. в. 2. стр 47. 
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же славословхе** Ч Впрочемъ, выразить неодобреше 
собору 449 г. и его руководителямъ безъ новаго со- 
борнаго разсмотр'Ьтя д'Ьлъ, прямо отвергнуть всЬ его 
постановлен1я имп. Маршанъ не желалъ. Сд']^ланныя 
ему въ такомъ род'Ь представленхя со стороны папы 
Льва Великаго были отклонены, и окружнымъ импера- 
торскимъ посланхемъ епископы Византаи извещались, что 
м-Ьстомь новаго собора назначается Никоя въ Виеин1и. 
Опытъ Ефесскаго собора 449 г. показалъ, какъ 
можетъ быть опасно для соборныхъ разсужденШ вме- 
шательство грубой толпы народа, низшихъ членовъ 
клира и монаховъ, отовсюду стекавшихся къ м^сту 
соборныхъ засЬданхй. По заявлешю многихъ членовъ 
Ефесскаго собора, присутствхе такой толпы действо- 
вало подавляющимъ образомъ на отцовъ собора, тер- 
роризовало ихъ ^. Съ целью оградить предстоящ1й 
соборъ отъ подобныхъ нежелательныхъ стороннихъ 
ВЛ1ЯН1Й, визант1йское правительство решило принять 
меры къ ограничен1Ю наплыва въ Никою клириковъ и 
монаховъ. Императрица Пульхер1я въ высочайшей гра- 
мате на имя консульскаго стратега Ви0ин1и писала: 
такъ какъ некоторые, какъ мы узнали, нахлынувш1е въ 
Никою клирики, монахи и мхрсше, привыкшхе возмущать 
и разстраивать пр1ятное Вогу благочише, покушаются 
произвесть шумъ, воставая противъ того, что намъ 
угодно, то мы сочли необходимымъ отправить къ твоей 
светлости это послаше, чтобы ты съ полною властхю 
и всячески изгонялъ изъ города и изъ самыхъ этихъ 
областей клириковъ, монаховъ и М1рскихъ, которыхъ 
никакая причина не призываетъ на соборъ ^. Тоже опа- 

' Евагр1я Схоластика Церковная псторхя, кп. 2, гд. I, стр. 55.— 
' Д-Ьяп. всел. соборовъ, т. 3 стр. 161. — ' Таыъ же стр. 52; ср. Со1е1ег11 
1. Ш р. 35-36. 

14 
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сен1е стороннихъ вшяшй на ходъ соборныхъ разсуж- 
дешй было, должно думать, одною изъ причинъ пере- 
несен1я собора изъ Никои въ Халкидонъ. По крайней 
м']&Р']Ь въ грамат'б ими. Маршана, опредйзяющей новое 
м-Ьсто для собора, говорится, что Халкидонъ предста- 
витъ бол'ке удобствъ для правильнаго и безпрепятствен- 
наго течен1Я д-Ьлъ на собор* Ч 

То обстоятельство, что въ грамот'Ь Пульхерш мо- 
нахи упоминались въ чтжЬ лицъ, вносящихъ въ со- 
борныя разсужден1я много личныхъ и вредныхъ д-Ьлу 
в'Ёры стремлешй, показывало, что монашество не бу- 
детъ им'Ёть на собор']^ 451 г. того значешя, какимъ 
пользовалось на собор* 449 г. Восточныя монашесшя 
общины знали о томъ, что правительственная власть 
изменила свой взглядъ на значеше ихъ голоса въ р*- 
шен1и религ10зныхъ вопросовъ, и т* изъ ихъ членовъ, 
которые благопр1ятствовали ереси архим. ЕвтйХ1Я, ре- 
шили принять съ своей стороны м'Ьры къ сохраненш 
прежняго ВЛ1ЯН1Я на общецерковныя д'Ьла. Для насъ 
важно, какъ отнеслась палестинская община къ огра- 
ничен1Ю монашескаго давленхя на соборныя д*ла. На 
основаши имеющихся въ нашемъ распоряжети дан- 
ныхъ мы можемъ сказать, что такое ограничете не 
было для нся Пр1ЯТН0. 

Когда арх1еп. Ювенал1й получилъ грамоту ими. 
Марк1ана, приглашавшую его на соборъ, то, по сло- 
вамъ ритора — Захар1и, онъ, „сразу узналъ, насколько 
постыдная доктрина заключалась въ догматическомъ 
письм'Ь, благопр1ятствовавшемъ Несторш" ^ Влаго- 

* Тамъ же т. 3, стр. 63—54. — ' 2асЬаг]ае КЬе^опз вр18с. МеиШ1еп8!$ 
Н1810Г. есс1е8. сар11а 8е1ес1а с. III, р. 1151 (Ра1г. с. с. 8. ^. V 85), Въ 
представленныхъ выдержкахъ нзъ исторхц еп. Захар! и нельзя внд']^ть ве- 
справедливыя вападЕИ на личность Ювенал1я писателя-мовофизпта^ такъ 
каЕъ описанный въ ыихъ образъ д'Ьбствхй херусалимскаго арх1еоископа 
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пр1ятное отношен1е императорской грамоты къ Несто- 
р1Ю Ювенал1й, какъ и прочхе сторонники Евтиххя, усмо- 
тр'Ьлъ, очевидно, въ т'Ьхъ ея словахъ, гд* ходъ д'Ьлъ 
на собор* 449 г. признается неправильнымъ, а о руко- 
водителяхъ его говорится, что они не были безпри- 
страстны въ своихъ р-Ьшенхяхъ, злоупотребляли своими 
правами, и потому возмутили святое и православное 
благочест1е Ч Сообразно съ такимъ понимашемъ грамоты 
и въ видахъ защиты истины отъ лжеученхя несторханъ, 
арх. Ювенал1Й созвалъ народъ, клиръ и монаховъ и 
открылъ имъ ложь этаго учен1я, ч-Ьмъ утвердилъ души 
многихъ; сверхъ того, желая удержать лицъ, призван- 
ныхъ на соборъ, отъ изм'Ьны прежнимъ еретическимъ 
мн'Ьн1ямъ и перехода на сторону православныхъ, Юве- 
нал1Й запов'Ёдалъ палестинскимъ христханамъ не при- 
нимать въ церковное общеше т-Ьхъ, которые отступятъ 
на собор* отъ этихъ мн-Ьихй ^. 

1ерусалимск1Й арххепископъ не былъ единственнымъ 
представителемъ Палестины на Халкидонскомъ собор*; 
кром* него присутствовали на собор*: Антхохъ Арк- 
СК1Й, Арета Элузск1й, Музон1Й Сигорскхй, 1оаннъ Гадар- 
СК1Й, Ираклхй Азотск1й, Стефанъ Ямн1йск1Й и 1оаннъ 
Сарацинск1й ^. Два посл*днехъ епископа были учениками 
Св. Евеим1я. Въ соборныхъ актахъ н*тъ указашй на то, 
чтобы кто-либо изъ нихъ принималъ д*ятельное участ1е 
въ разсуждешяхъ о в*р*; во всемъ они старались по- 
дражать своему митрополиту Ювенал1Ю. Отношен1е же 
посл*дняго къ собору 461 г. не было одинаковымъ во 
все время его продолжешя: „сперва онъ съ Дюскоромъ 
долго боролся за истину, но впосл*дств1и, закрывъ свои 

нисколько не противор'Ьчнтъ т*мъ историческимъ св'Ьд'Ье1Ямъ, какш можво 
почерпнуть изъ другихъ источниковъ, напр. собор, актовъ. — ' Д'Ьянхя 
всех. соб. т. 3, стр. 50. — ' См. стр. 210, прим. 2. — ' Д'Ьлн1я вселенскпхъ 
соборовъ^ т. 3, стр. 57—65. 
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мысленныя очшу онъ оставилъ Дгоскора одного въ бою, 
перешелъ на сторону противниковъ и, презр^впш 
клятву, подоисалоя (иодъ соборными актами) съ осталь- 
ными епископами^ Ч ДМствительно, арх1еп. Ювбнал1йу 
предполагая, что Халкидонскхй соборъ созванъ съ 
1Г]^ью возстановить несторханство, занялъ сперва, по 
отношешю къ его руководителямъ, оппозиц10нное по* 
ложете, выразившееся наглядно въ томъ, что тогда 
какъ римск1е легаты съ другими правомыслящими епи- 
скопами пом'Ёстились на л'квоЪ сторон'Ь залы соборныхъ 
засЬдашй, палестинск1е— съ Д10скоромъ заняли м4ста 
на правой ^. Но въ течете перваго же засЬданхя па- 
лестинск1е епископы оставили Д10скора и перешли на 
сторону православныхъ. Писатели-монофизиты объясня- 
ютъ такую „измену арх, Ювеналхя д'Ьлу в'Ьры" ст-Ьснен- 
нымъ положешемъ имперш, лестью императора, кото- 
рый самъ услуживалъ епископамъ за столомъ, и, нако- 
нецъ, даннымъ ими. Маркганомъ об'Ьщанхемъ подчинить 
три палестинск1я каеедры чести 1ерусалимскаго арх1- 
епископа^ но у арх1еп. Ювеналхя были бол-Ье уважи- 
тельшля причины изм'бнить свое ложное отношеше къ 
собору 461 г. Такими причинами могутъ считаться: во- 
первыхъ, сознан1е самого Ювенал1Я, что его предуб-Ьж- 
ден1е противъ собора 451 г», какъ несторханскаго, въ 
д']^йствительности не им'бло никакого основанк, такъ 
какъ принятое этимъ соборомъ направлеше показывало, 
что для него чистота и неповрежденность христханскаго 
учен1Я стояли выше интересовъ личностей и парт1й и, во- 
вторыхъ, обнаружившееся съ перваго-же засЬданхя со- 
борнаго стремлен1е Дхоскора привлечь къ равной от- 
ветственности за д^ла. собора 449 г, и архгеп, Ювенал1Я. 

^ 2асЬаГ1ав КЬе1оп8 Н181»г. всс1в8. с. III, р. 1151.—' Д*ян1я вселен- 
скихъ соборовъ,т« 3,,стр. 65.— • См. выше ырим. 1. 
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Съ того момента, какъ арххеп. Ювеналхй перешелъ на 
сторону православныхъ, онъ пересталъ быть выразите- 
лемъ релипознаго настроешя большей и худшей поло- 
вины палестинской монашеской общины, ^ и привлекъ 
къ себ* уважеше истинныхъ носителей аскетической 
идеи среди палестинскихъ иноковъ (Евеимхя Великаго). 
Во время сл'Ьдующихъ засЬдатй Халкидонскаго собора 
онъ, наравн* съ другими православными епископами, 
стремится разоблачить истинныя ц'Ьли Д10скора и его 
сторонниковъ — монаховъ. 

Оставшись безъ вождя, гЬ изъ палестинскихъ мо- 
наховъ, которые присутствовали въ Халкидон*, разде- 
лились на дв-Ь группы: одна группа удалилась въ Па- 
лестину и объявила зд^сь в^ру православную извра- 
щенною % другая примкнула къ Д10скору, выжидая 
дальн-Ьйшаго хода событШ. Когда же Дхоскоръ былъ 
осужденъ соборомъ и не появлялся бол-Ье на его за- 
сЬдан1Яхъ, то монахи-монофизиты сделали еще одну, 
последнюю, попытку съ ц^лью побудить соборъ вести 
разсуждетя въ желательномъ для нихъ направлеши: 
они подали на имя ими. Маршана прошеше, тонъ и 
характеръ котораго показываютъ, какой силы и зна* 
четя достигло монашество V в-Ька въ вопросахъ в^ры. 
Прошенхе восточнаго монашества ими. Марюану пред- 
ставлялъ грозное предупреждете, требованхе подчи- 
ниться т'Ьмъ религхознымъ взглядамъ, какихъ держатся 
сами монахи. Но императоръ Маркганъ не былъ такъ 
слабодушенъ, какъ его предшественникъ, своему го- 
лосу онъ не придавалъ значевйя непререкаемаго ав- 
торитета въ богословскихъ вопросахъ, почему и отос- 
лалъ письмо монаховъ отцамъ собора. Среди монаховъ, 
подписавшихъ прошете мы встр^чаемь двухъ, упо- 

^ 2асЬапае ВЬе1оН8 Ш81. есс1е8. о. Ш, р. 1151.— ' 1Ы<1. 
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мянутыхъ выше, палестинскихъ архимандритовъ: Ел- 
ПИД1Я и Геронт1Я. 

Православные архимандриты (Фаветъ, Тимоеей, Пер- 
гам1й и друг.) предложили было, чтобы соборъ, прежде 
ч'Ьмъ приступить къ чтешю письма, ув'Ьрился, им-Ьють 
ли подписавшхе письмо монашествующ1я лица свои мо- 
настыри, или они „шутятъ достоинствомъ архимандри- 
товъ," и подвергъ ихъ въ посл-Ьдиемь случа* наказа- 
Н1Ю. Въ виду же того, что мног1е изъ называвпшхъ 
себя въ письм'Ё монахами не были изв']&стны, какъ та- 
ковые, никому изъ членовъ собора и представлялись, 
сл'Ёдовательно, ложными монахами, православные архи- 
мандриты просили соборъ выслать ихъ изъ города, какъ 
обманщиковъ и соблазнителей. Но отцы собора решили 
выслушать сперва самихъ просителей, которые и при- 
глашены были въ залу соборныхъ засЬданхй. На Халки- 
донскомъ собор* прочтено было два послатя ложныхъ 
монаховъ: одно императору Марк1ану, другое собор- 
нымъ отцамъ. По содержан1Ю своему, они значительно 
разнятся, хотя пресл'Ьдуютъ одну и ту же ц'Ьль— дать 
общему ходу церковныхъ д'Ьлъ въ имперш желательное 
монофизйтамъ направленхе. Церковная же политика им- 
ператора Маршана, направлен1е д'Ьлъ на собор* 451 г., 
по ихъ мн-Ьнхю, были незаконны, такъ какъ руководи- 
тели ихъ преследовали личные интересы: „к1йждо ищетъ 
своего си, а не еже ближняго". ^ Результатомъ мелкаго 
частнаго эгоизма и явилось то печальное положеше 
в-Ьры, къ устранен1Ю котораго стремится императоръ: 
„все разрушено, в-Ьра апостольская возмущена, и при- 
надлежащее врагамъ, т. е. худеямъ и язычникамъ, на- 
слаждается миромъ, а наше находится въ непримири- 
мой вражд*" ^. Чтобы уничтожить расколъ въ церкви^ 

* Д-Ьянхя всех, соборовъ, т. 4, стр. 31. — • Шй. 
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монахи просятъ императора созвать вселенскхй соборъу 
не признавая, очевидно, таковымъ собора Халкидон- 
скаго. Въ заключете своего прошешя монахи-моно- 
физиты разражаются жалобами на мнимыя обиды, нано- 
симыя имъ клиромъ. Т* м-бры посл'Ьдняго, которыя на- 
правлялись собственно къ улучшенью монашескаго быта, 
къ исправлен1Ю ^го недостатковъ, признаются въ про- 
шети незаконными и стеснительными. „Пусть упразд- 
нятся, писали монахи императору Марк1ану, волнешя 
и подписи, отбираемый насилхемъ, и пресл'Ьдован1я, ко- 
торымъ постоянно подвергаютъ насъ клирики, стараясь 
д'Ьлать ихъ скрытно отъ вашего величества. Просимъ 
также не дозволять никого выгонять ни изъ монастыря, 
ни отъ церкви, ни отъ мученическаго храма до пра- 
веднаго суда Св. собора, чтобы кто-нибудь не поду- 
малъ приписать это вашему благочестш, тогда какъ 
друг1е производятъ безпорядки, ибо мы уверены, что 
вы любите миръ и заботитесь о немъ бол-Ье другихъ" \ 
Отцы собора 451 г. в^рно поняли „прошеше" мо- 
наховъ, сочувствовавшихъ ереси Евтиххя; въ немъ они 
увидали протестъ монашества противъ обнаруживша- 
гося ко времени Халкидонскаго собора стремлешя выс- 
шей гражданской и церковной власти ограничить вм-Ь- 
шательство монашескихъ общинъ въ церковныя д^ла 
и сознавали, что удовлетворенье просителей могло бы 
повлечь за собою повторенге заключительныхъ дМствьй 
Ефесскаго собора 449 г. Заявлешя монаховъ о ихъ 
миролюбш совершенно разрушались присутствьемъ среди 
нихъ архим. Варсумы. То обстоятельство, что проси- 
тели солидарны съ убхйцею Св. Флав1ана, привело въ 
справедливое негодоваше отцовъ собора: „Варсума опу- 
стошилъ всю Сир1ю: онъ нын'Ь привелъ противъ насъ 

» 1Ь1(1. 
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тысячу монаховъ... Анаеема Варсум-Ы Въ ссылку Вар- 
суму!" Ч 

Крики были прекращены предложешемъ св'&тскихъ 
чиновниковъ выслушать челобитную, поданную тбни же 
монахами на имя собора. 

Въ актахъ Халкидонскаго собора эта челобитная 
носитъ назваше: послате архимандритовъ о воста- 
новленш Д10Скора. Дхоскоръ былъ осужденъ отцами 
собора и многочисленныя вины его были изложены какъ 
въ самомъ приговор'Ь, такъ и въ изв'Ьщешяхъ, послан- 
ныхъ на имя императора Маршана, Валентитана и 
императрицы Пульхерш; посему самое надписаше прось- 
бы о „возстановлен1и Дхоскора" являлось непризнангемъ 
законности произведеннаго осужденхя. Содержавйе чело- 
битной вполн*]^ подтверждаетъ предположете о такомъ 
ея характер*. „Просимъ вашу святость, чтобы все про- 
изводилось, какъ сл'Ьдуетъ и чтобы на* этомъ собор* 
присутствовалъ свят^йппй арххеп. Дхоскоръ и (находя- 
щхеся) съ нимъ епископы" ^. Замечательно, что монахи 
просили не о востановлети вождя Евтихханъ въ его 
сан*, котораго онъ былъ лишенъ, а о прямомъ допу- 
щенш его въсоборныя зас*датя й т*мъ самымъ какъ 
бы не считали постановленнаго относительно его при- 
говора им*ющимъ законную силу. 

Какъ на основашя своей просьбы, монахи указы- 
вали, во-первыхъ, на несоотв*тств1е д*йств1й собора 
съ известною будто имъ волею императора, что „ео- 
боръ 451 г. созванъ только съ ц^Ьлью утвердить в*ру 
318, т. е. одинъ никейсшй символъ, и что ничто 
другое, кром* этого, не будетъ поднято или сдела- 
но" ®, и, во-вторыхъ, на то, что „безъ Дхоскора и на- 
ходящихся съ нимъ .свят*йшихъ епископовъ они не 

* П)И.— « 1Ь1<1. стр. 32.— • Шй. 
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могутъ ни говорить, ни д'Ьлать ничего ..относительно 
в-бры" \ 

Гд* и когда императоръ Марюанъ выразилъ мона- 
хамъ желаше, чтобы четвертый вселенск1й соборъ утвер- 
дилъ лишь в-Ьру никейскихъ отцовъ, не касаясь дру- 
гихъ возбужденныхъ въ церкви вопросовъ,- неизв'Ьстно. 
На томъ основаши, что въ соборныхъ актахъ н^тъ под- 
тверждешй такой, именно, мысли императора, мы въ прав']^ 
предположить, что монахи-монофизиты навязывали Мар- 
К1ану собственные взгляды. Настаивать же на томъ, 
чтобы соборъ 461 г. принялъ только Никейск1й сим- 
волъ, умолчавъ о символ* Константинопольскаго собора, 
последователи Евтиххя им-Ёли основаше. Символъ по- 
ол^дняго собора „не нашелъ ни признашя, ни автори- 
тета и на собор* 449 г.^ *. Председатель его Дхоскоръ 
заявлялъ, что „для удовлетворен1я всЬхъ, для укр*- 
плен1я всЬхъ и для ниспровержешя возникшихъ во- 
просовъ онъ твердо держится опред^лешй отцовъ, быв- 
шихъ въ Нике* и ЕфесЬ" ^, умолчавъ о собор* 381 г. 
Халкидонск1Й соборъ отнесся къ символу константино- 
польскому такъ же, какъ и къ никейскому; призналъ 
оба эти символа выраженхемъ в*ры православныхъ хри- 
ст1анъ, Одинъ изъ епископовъ этого собора (Флоренщй, 
еп. Адр1анопольск1й) указалъ и причину, по которой 
символъ собора 381 г. им*лъ особенную важность для 
изобличавшихъ ересь Евтиххя: „мы согласны, заявилъ 
Флоренщй, и съ в*рою 150, ясно пропов*дывающею, 
что Господь нашъ Хисусъ Христосъ воплотился отъ 
Духа Святаго и Мар1и Д*вы, — это в*ра Св. отцовъ, и 
мы такъ в*руемъ, какъ они истолковали" *. 

* Шй. — * Вса1енсЕ1е собора IV н V в. А. Лебедева, стр. 216. — 
* Д'Ьян1я всех, соборовъ, т. 3, стр. 207. — * Д'Ьдшя всел. соборовъ, т. 4, 
стр. 21. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



218 Борьба 

\ Такое прим-Ьненхе символа 160 не могло бьиъ прхят- 
[нымъ — приверженцамъ Дюскора, такъ какъ оно подры- 
ч,^ |вало монофизитское учете въ ея корн*. По словамъ 
'\!проф. Лебедева, ,, торжество этого символа было въ н4- 
!которомъ род* торжествомъ православ1я надъ монофи- 
1зитствомъ". При такомъ отрицательномъ отношеши 
монофизитствующихъ монаховъ къ константинополь- 
скому символу становится понятнымъ ихъ вымыселъ^ 
что императоръ Марюанъ им'Ьлъ въ виду созватемъ 
Халкидонскаго собора утвердить лишь символъ 318, 
не допустивъ къ нему никакихъ добавлетй, иначе го- 
воря, санкц10нировать д'Ьйств1я разбойничьяго собора. 
Заявлеше монаховъ-монофизитовъ, что „они ничего 
не могутъ делать и говорить безъ Дхоскора" не было 
принято отцами, какъ заслуживающее вниманхя. Въ 
просьб* египетскихъ епископовъ, подобное заявлеше 
им*ло еще смыслъ, такъ какъ они ссылались на суще- 
ствовавш1й въ Египт* обычай, ничего не предпринимать 
епископамъ въ д*лахъ в-Ьры, безъ согласхя Александрхй- 
скаго патр1арха; поэтому оно и было уважено отцами. 
Между т-Ьмъ монахи и архимандриты, подавпие чело- 
битную, были не изъ Египта исключительно, и, следо- 
вательно, ни образъ мыслей Дхоскора, ни самъ онъ не 
могли им^ть для нихъ значен1я непререкаемаго авто- 
ритета. Къ тому же, тогда, какъ египетскхе епископы 
униженно просили прощен1я у собора, монахи, сознавая 
свою силу, заявили соборнымъ отцамъ: „если ваша свя- 
тость отвергаетъ такъ последовательно требуемое нами 
и хочетъ пользоваться властгю вопреки полезному, то 
свид'Ьтельствуемъ Господомъ 1исусомъ и благочестивымъ 
ймператоромъ и вашею совестью и снимаемъ одежды 
(въ знакъ того), что не будемъ имЬть общен1я съ вами" Ч 

* П)1(1. стр. 32—33. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



съ монофизитами- 219* 

Просьба монаховъ о возстановленхи Дюскора была, 
отвергнута соборомъ; основываясь на томъ, что собор- 
ное низложеше александрШскаго арх1епископа есть 
д'Ьло Вож1е: „Дхоскора низложилъ Христосъ", отцы 
собора единогласно прокляли херарха и выразили же- 
лаше, чтобы и защитники монофизитства были удалены:. 
„Прочь этихъ! Прочь оскорблеше собора! Собору не 
сл^дуетъ слушать ихъ прошен1е, они осмелились на- 
звать епископомъ низложеннаго всЬмъ вм-Ьст* собо- 
ромъ!" \ Выразили протестъ противъ содержатя „чело- 
битной" и православные архимандриты; въ ней они уви- 
дали оскорблеше всему монашескому сословхю, и сло- 
вами: „прочь оскорбленхе монастырей" ^, требовали отъ. 
собора отвергнуть послаше, какъ не заслуживающее 
удовлетворешя домогательство еретиковъ. Отклонивъ 
челобитную монаховъ, соборъ предложилъ имъ под- 
писать послан1е папы Льва Великаго и далъ было два 
дня на размышленхе о содержанш этого послашя, но^ 
архим. Каросъ, глава монаховъ-монофизитовъ, отъ лица 
всЬхъ сторонниковъ отв-Ьчалъ: „Я зд-Ьсь. Какую нужду 
имеете ждать два или три дня. Имеете власть сделать, 
что захотите, то делайте" ^. Собору оставалось опре- 
делить степень наказашя упорствующимъ еретикамъ,. 
но это было сделано не тотчасъ. Въ д^л^ монаховъ 
отцы Халкидонскаго собора проявили нерешительность- 
большую, ч^мъ въ деле Д10скора и египетскихъ епи- 
скоповъ, обстоятельство, объяснимое лишь тою силою- 
и значешемъ, какого достигло монашество ко времени 
собора 451 г. 

„Деянге о Каросе, Дороеее и др. архимандритахъ" 
было представлено для окончательнаго решенгя по нему^ 
императору Маршану, но Марк1анъ возвратилъ его об- 

' Ша.- « Ша.— « 1ЬШ. стр. 36. 
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ратно собору Ч Тогда отцы четвертаго вселенскаго со- 
бора, на основаши ран'бе опред'каеннаго церковхю образа 
д'Ьйствхй духовной власти въ случаяхъ упорства и не- 
повиноветя, аналогичныхъ съ т-Ьмъ, какой представился 
въ х^'Ь «ложныхъ монаховъ^у постановили: ^Изъ снио- 
хождешя къ Каросту, Дороеею, Варсум* и ихъ едино- 
мышленникамъ дать инь сроку тридцать дней на раз- 
мышленхе о повиновен1и Св. и вселенскому собору и 
опред'6лен1ямъ его о правой в'бр'Ё. Въ назначенный день 
пусть П0П1ЛЮТСЯ къ нимъ клирики напомнить, чтобы они 
шли правымъ путемъ и согласились на все то, что 
угодно собору къ искоренен1Ю всякаго еретическаго 
ЗЛ0МЫСЛ1Я, или бы знали, что съ единомышленными имъ 
монахами будутъ лишены степени, всякаго достоинства 
и общешя, а имЬст* съ т'Ьмъ будутъ отставлены и отъ 
настоятельства надъ монастырями". Только чрезвычай- 
лымъ снисхожден1емъ Св. отцовъ къ еретическимъ за- 
блужден1ямъ лицъ монашествующихъ и истинно-хри- 
ст1анскимъ, въ дух* миролюбхя, направленхемъ всей 
д-Ьятельности собора можетъ быть объяснимо выше- 
изложенное опред'Ьленхе его относительно монаховъ- 
монофизитовъ, поел* того, какъ ихъ руководитель даль 
ясно понять, что никак1Я отсрочки не могутъ оказать 
ВЛ1ЯН1Я на изм'Ьнен1в къ лучшему грубо-ошибочныхъ 
взглядовъ монофизитствующаго иночества. Даннымъ 
^рокомъ на размышлете о повиновеши собору монахи 
воспользовались съ ц-Ьлью востановить повсюду мона- 
шеск1я общины противъ неизв'бстныхъ еще опред'кютй 
добора 451 г. 

Разсмотр*нныя на Халкидонскомъ собор* послашя 
монаховъ выяснили, между прочимъ, отцамъ собора и 
^фажданской власти, что правовое положеше монаше- 

^ 1Ыс1. стр. 36—37. 
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ства было въ Визант1и крайне неопред'бленное. Поло- 
жен1в иночества, какъ отд'Ьльнаго института въ цер- 
ковномъ стро* имперхи, его отношете къ власти епи- 
скопской не им'Ьло въ законодательств* соотв'Ьтствую- 
щихъ узаконетй. ТЬ отдельный постановленхя импе- 
раторовъ и пом'Ьстныхъ соборовъ, кашя касались про- 
явлешй аскетическихъ стремлешй среди христханъ, былн^ 
случайны и отрывочны, Въ зависимости отъ такого ха- 
рактера посл'Ьднихъ стояло разнообразное, не всегда 
одинаковое, отношенхе императоровъ къ монахамъ, съ 
одной стороны, и отсутств1е правильной организацш 
внутренней жизни монашескихъ общинъ— съ другой. 
Посл'Ьдн1я, пользуясь своимъ громаднымъ нравствен- 
нымъ вл1ян1емъ на христганское общество, начали 
враждебно относиться къ церковной 1ерарх1и, въ ея. 
справедливыхъ требованхяхъ вид'Ьли прит'Ьснешя; воз- 
никли среди нихъ злоупотреблешя зватемъ инока ^ 
Определить м-Ьсто монашескаго сослов1я въ христ1ан- 
ской церкви, указать, что только истинные монахи 
могутъ разсчитывать на уваженье, подобающее носите- 
лямъ аскетической идеи и, наконецъ, канонически уста^ 
повить ихъ отношенье къ 1ерарх1и и мхру— эту задачу 
взялъ на себя и выполнилъ четвертый вселенсшй со- 
боръ. Изъ 30 каноновъ, внесенныхъ этимъ соборомъ 
въ церковное право христханской церкви, около трети 
такъ или иначе относятся къ монашескому сословш. 
Для насъ важны главнымъ образомъ гЬ изъ нихъ, 
которые опред'Ьляютъ м^Ьсто и значеше монашества въ 
обще-церковной жизни и т^Ьмъ самымъ отражаются на 
степени церковно-историческаго значеБ1я монашества 



^ Говоря такЪ) мы ии1емъ въ виду не все вообще монашество, но* 
Т'Ь примеры отрицательныхъ сторонъ монашеской жнзв0| которые вы- 
двинули монофизптсБхе споры до п во-время собора 451 г. 
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вообще и палестинскаго въ частности (прав. 4, 18 и 23). 
Въ этой сторон'Ь деятельности Халкидонскаго собора 
жожно видеть одно изъ основашй для того продолжи- 
тельнаго и упорнаго отрицан1я его вселенскаго значе- 
шя, какое проявила большая часть палестинской мо- 
яашеской общины въ течете 451—486 гг. 

По справедливому зам']Ьчанш) Тьерри, „инищатива 
каноновъ, относящихся къ монахамъ, принадлежитъ 
ч5В'Ьтской власти; они задуманы ею въ интересахъ обще- 
отвеннаго порядка*^ Ч Въ конц* шестаго соборнаго 
засЁданхя ими. Маршанъ предложилъ внимашю отцовъ 
-„некоторые пункты, касающхеся чести собора"; эти 
пункты, сказалъ императоръ, „мы представляемъ вамъ, 
почитая приличнымъ, чтобы они были лучше канони- 
чески опред'Ьлены вами на оо6ор% ч']Ьмъ установлены 
нашими законами" ^. 

На собор* выяснилось, что всЬ волненхя по поводу 
жонофизитской ереси возбуждались въ сред* монаше- 
ству ющихъ „ложными монахами", не имевшими соб- 
Ч5твенныхъ монастырей и не подчинявшихся опреде- 
ленному монашескому уставу. Противъ нихъ и направ- 
ленъ одинъ изъ „пунктовъ" ими. Маркхана, внесенный 
въ число каноновъ Халкидонскаго собора. По этому 
канону „истинно и искренно проходящ1е монашескую 
жизнь да удостоиваются приличной чести. Но поелику 
н'Ькоторые, пользуясь монашескою одеждою, разматри- 
ваютъ церкви и гражданскхя д'Ьла, безразсудно (по 
произволу) ходя по городамъ и даже стараются со- 
ставлять сами для себя монастыри, то разсуждено, чтобы 
никто нигд* не созидалъ и не составлялъ монастыря 
или молитвеннаго дома безъ позволешя епископа го- 

* Ам. Тьеррн, Нестор1й и Бвтих1й, стр., 221. — * Вши СопсШа, 1. III, 
.р. 361; Д'Ьянк всеаеескахъ соборовъ, т. 4, стр.74. 
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рода; а монашествующге въ каждомъ город* и стран'Ь 
да подчиняются епископу, да соблюдаютъ безмолвхе, 
да упражняются только въ пост* и молитв*, безотлучно 
пребывая на т'Ьхъ м'Ьстахъ, въ которыя удалились, да 
не вм*пшваются ни въ церковныя, ни въ житеЁск1Я 
д*ла и да не принимаютъ въ нихъ участ1я, оставляя 
свои монастыри разв* только тогда, когда будетъ имъ 
позволено епископомъ города. Преступающему это опре- 
д'Ьлеше мы постановляемъ быть отлученнымъ отъ цер- 
ковнаго общен1я" Ч 

Четвертый канонъ Халкидонскаго собора является 
наиболее яснымъ, опред'Ьленнымъ и ц'Ьлесообразнымъ 
изъ всЬхъ узаконешй, изданныхъ въ пятомъ в'Ьк* ка- 
сательно монашества, онъ легъ въ основате дальн-Ьй- 
шихъ распоряжешй церковной и гражданской власти 
относительно проявлешй аскетическихъ стремлетй въ 
христ1анскомъ обществ*. Главная ц*ль этого канона 
подчинить лицъ монашествующихъ епископу той ме- 
стности, въ которой расположенъ монастырь и т*мъ 
самымъ ограничить монастырскую автономхю- Впрочемъ, 
соборъ какъ бы опасался такого р-Ьзкаго изм-Ьнетя 
прежде свободной монашеской жизни въ подчиненную, 
сл*дств1емъ чего и явилось добавленхе къ „пункту" 
ими. Маршана следующей оговорки: „епископу града, 
надлежитъ, однако, им^ть должное попеченхе о мона- 
стыряхъ" ^. 

Вторымъ, по важности, опред*летемъ собора 451 г., 
относящимся къ монашеству, было воспрещеше лицамъ 
монашествующимъ составлять скопища. Правило 18, 
содержащее это опред^ленхе, было издано вполн* свое- 
временно. Вся деятельность монаховъ во время 4-го 
вселенскаго собора представляла рядъ неоснователь- 

* 1Ы<1. р. 361—362; стр. 74 и 146. — • 1Ы(1. р. 448; стр. 147. 
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ныхъ коллективныхъ выражен1Й ихъ недовольства тою 
или другою стороною соборныхъ разсуждетй. Но пока 
так1я К0ЛЛ6КТИВНЫЯ жалобы не были воспрещены цер- 
ковною власт1Ю, монахи не могли считаться ответствен- 
ными за нихъ. Такую ответственность и узаконяетъ 18-й 
канонъ: „соумышлете или составлете скопища, какъ 
преступлен1е, совершенно воспрещено и внешними за- 
конами; т-Ьмь более должно запрещать, чтобы этого 
не было въ церкви Божхей. Поэтому, если некоторые 
клирики или монашествующхе окажутся обязывающими 
другъ друга клятвою, или составляющими скопище, или 
строющими ковы епископамъ, совсемъ да будутъ низ- 
вержены со своей степени" Ч 

Тогда какъ 4 и 18 каноны Халкидонскаго собора, 
по содержашю своему, имеютъ значен1е общихъ руко- 
водительныхъ началъ жизтю иночества и определяютъ 
по преимуществу отношеше монаховъ къ клиру, 23 пра- 
вило того же собора касается частныхъ случаевъ не- 
устройства въ иноческой среде, техъ отступлешй отъ 
главныхъ обетовъ пустынножительства, который влекли 
за собою это неустройство, чемъ какъ-бы дополняетъ 
первые два канона. „Дошло до слуха Св. собора, что 
некоторые клирики и монашествующхе, не имея ника- 
кихъ поручешй отъ своего епископа, а иные, даже бывъ 
отлучены имъ отъ общешя, отправляются въ царствую- 
Щ1Й градъ и въ немъ долго живутъ, производя смяте- 
шя и нарушая церковное устройство и даже домы не- 
которыхъ разстраиваютъ" ^. Въ виду несоответств1Я 
такого поведешя лицъ монашествующихъ съ принятыми 
ими на себя обетами, соборъ возложилъ на экдика кон- 
стантинопольской церкви обязанность сперва напоми- 
нать такимъ монахамъ объ уда.1ен1и, а въ случае упор- 

» 1Ы&, р. 419; стр. 149. — * 1Ыа. р. 450; стр. 150. 
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ства со стороны посл'Ьднихъ удалять ихъ силою. 23-й 
канонъ собора 451 г. им'Ьетъ очевидную связь съ рас- 
поряженхемъ ими. веодосхя Великаго не разрешать 
монахамъ посещать города. Причина, вызвавшая то и 
другое распоряженхе, собственно одна— незаконное вме- 
шательство монаховъ въ д^ла церковныя и граждан- 
ск1я; но тогда какъ распоряженхе веодосхя Великаго 
им^ло безусловный характеръ, канонъ Халкидонскаго 
собора разр^шаетъ посЬщеше Константинополя т-Ьмъ 
изъ монаховъ, которые являлись къ императору съ по- 
ручешями епископовъ. 

Тремя канонами и ограничивается законодательная 
деятельность собора 451 г., имевшая въ виду внести 
бол-Ье опред'Ьленныя руководительныя начала въ отно- 
шешя восточнаго монашества къ обще-церковному те- 
четю д-Ьлъ въ христханской церкви. Прежде, ч^мъ эти 
начала привились и проникли въ жизнь восточнаго мо- 
нашества, предстоятелямъ церквей и светской власти 
Визант1йской имперхи пришлось выдержать долгую и 
упорную борьбу съ некоторыми монашескими общинами. 

Вождемъ монофизитскихъ волненгй въ Палестине 
былъ монахъ веодос1Й. Церковные историки, писавшхе 
объ этихъ волнен1яхъ, изображаютъ нравственной складъ 
монаха веодос1Я темными красками; только Захархя, 
еп. Мелитинсшй, въ силу своего сочувств1я къ моно- 
физитству, называетъ монаха веодос1я: ргаейНит геЬ 
У1гит, а всю деятельность его до и во время Хал- 
кидонскаго собора: борьбою за веру Ч Предвзятость 
суждешй еп. Захар1и станетъ очевидною, если мы, 
на основаши имеющихся данныхъ, укажемъ действи- 
тельныя цели и стремлен1Я монаха веодос1Я. 

^ 2асЬапае ЕЬе(оп8 ер. Ме11ипеп81з Н181;. есс1. с. Ш, р. 1152 (Рай*. 
сиг8. сотр1. М18пв, вег. ^. 1. ЬХХХУ). 

15 
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веодос1Й небыль палестинскимъ монахомъ; до 451 г. 
онъ жилъ и д'Ьйствовалъ въ Египт*. Его приходъ изъ 
Александр1и въ Палестину былъ «нечаяннымъ», какъ 
зам'Ьтилъ Кириллъ Скиеопольсюй въ б10граф1и Св. Ев- 
еим1Я Ч Александрхйскимъ ^ монахомъ былъ онъ и по 
характеру своему; палестинское монашество въ теченш 
всего У-го в'Ька не выдвинуло ни одной личности, ко- 
торая бы, подобно веодос1Ю, такъ энергично и созна- 
тельно боролась, вопреки истин*, за лжеучете але- 
ксандр1Йцевъ. Жизнь его въ Египт'Ь не была жизн1Ю 
истиннаго монаха; палестинсше монахи въ своемъ пись- 
м6 къ еп. Алкисону такъ охарактеризовали веодос1я: 
уличенный въ злод'Ьянхи своему епископу, онъ былъ 
изгнанъ изъ монастыря, когда-же пришелъ въ Але- 
ксандр1Ю, то, взятый Дхоскоромъ, получилъ много уда- 
ровъ розгами, какъ возмутитель и, подобно злод-Ьямъ, 
возимъ былъ на осл* по городу^. Такое поведете 
веодос1Я дало полное право бхографу Св. Евеим1Я на- 
звать его монахомъ лишь по одежд']^, а по нравамъ 
весьма пагубнымъ хитрецомъ и развратнымъ въ мысляхъ, 
предтечею антихриста \ Жестокое обращете Дхос- 
кора съ веодосхемъ не помешало, однако, последнему 
преследовать на Халкидонскомъ собор* т* же ц^ли, 
что и Дхоскору. Имя ведос1Я нигд* не упоминается 
въ соборныхъ актахъ, но последующая его деятель- 
ность ясно говоритъ, что мысли, выраженныя Каро- 
сомъ и Дороееемъ въ ихъ послатяхъ ими. Марюану 
и собору, находили себе сочувствхе и у веодос1Я. 
Евагр1й прямо называетъ веодос1я: главнымъ винов- 
никомъ смятешй на Халкидонскомъ соборе ^. Недо- 

^ Со1е1еп1, 1. II, р. 261. — " Такъ называетъ 0еодос1я Гефеле въ Соп- 
сШепвевсЬ. В. II, 8. 545. — • Церк. ист. Евагр1Я ки. 2, гл. 5, стр. 72. — 
* Со1е1еп1, 1. II, р. 261; Пал. пат. вып. 2, стр. 47. — ' Церк. ист. Евагр1Я 
кн. 2, гл. 5, стр. 72. 
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вольный ни в'Ьроопред'Ьденхемъ собора, ни т-Ьмъ его 
Р'Ьшешемъ, какое последовало на монашеск1я послашя, 
Оеодосхй поел* ХУ-го д^ятя собора, не желая поль- 
зоваться данною соборомъ тридцатидневною отсрочкою 
на размышлеше о повиновеши собору и его опред*- 
лешямъ, вм^ст* съ прочими монахами оставилъ Хал- 
кидонъ Ч По тому настроешю, какое господствовало 
между членами палестинской монашеской общины, 
бывшими на собор*, по отношетю ихъ къ деятель- 
ности последняго, веодос1й могъ предположить, что 
протестъ палестинскаго монашества будетъ сильнымъ 
и напряженнымъ. Въ видахъ противод'Ьйствхя со- 
бору онъ примкнулъ къ палестинскимъ монахамъ и 
вм^ст* съ ними явился первымъ вестникомъ о собор- 
ныхъ деянхяхъ херусалимскимъ монахамъ. Съ этого 
времени деятельность его принадлежитъ исключительно 
Палестине. 

Палестинское монашество въ отношеши къ Халки- 
донскому собору заняло двоякое положете: боль- 
шинство, руководимое веодосхемъ и теми монахами, 
которые, присутствуя на соборе, были солидарны съ 
Каросомъ и др., отрицало вселенское значеше собора; 
меньшинство выдающихся по своей святости палестин- 
скихъ подвижниковъ вполне поняло и оценило его 
истинно-православную деятельность. Сила первой груп- 
пы заключалась въ общемъ почти предубеждеши мо- 
наховъ если не противъ вероопределешя соборнаго, 
то противъ анти-монашескаго настроешя отцовъ со- 
бора и техъ его каноновъ, которые подчинили ино- 
чество клиру. На стороне первой группы была и вдова 

^ Что веодос1й н монахи оставили Халвидонъ до окончанхя собора, 
можно заключить изъ того, что ей. Ювенал1&, явившись въ 1ерусалииъ 
по его окончанш, нашелъ возиущен1е виолн*! организованнымъ. 
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веодос1я П ^ поселившаяся въ Терусалим* и пшрокою 
своею благотворительност1Ю пр1обр'6вшая всеобщее ува- 
жете палестинскихъ монаховъ. Причины ея сочувствхя 
монофизитству выяснить довольно трудно. Что оно 
было вполн*]^ искренно и не совм'бщалось съ полити- 
ческими видами, какъ полагаетъ Тьерри^, это под- 
тверждается дальн^^йшею истор1ею возмущенхя; когда 
не оставалось надежды на его успешный исходъ и вс^ 
сторонники Евдоши приняли опред^летя собора, она 
одна твердо стояла при своихъ уб'Ьждешяхъ. Грего- 
ров1усъ старается объяснить такую стойкость т'Ьмъ, что 
„Евдокхя была не только верующею, но и страстною 
христ1анкою. Мистическое учен1е монофизитства удов- 
летворяло ея духъ, потому что оно было просто и по- 
нятно" \ Въ защитникахъ ереси она вид'Ьла своихъ 
бывшихъ друзей, сод'Ьйствовавшихъ некогда ея поли- 
тическимъ видамъ; низложенный соборомъ Дхоскоръ 
участвовалъ въ замыслахъ евнуха Хризафхя, направ- 
лявпшхся къ ослаблешю вл1ЯН1я на государственныя 
д'Ьла Пульхер1и и къ возвышен1Ю Евдоши. Въ стрем- 
лешяхъ того же Дхоскора низложить арххеп. Флав1ана 
она могла вид'Ьть родъ мести за то, что посл'Ьдн1й рас- 
крылъ Пульхер1и интригу Хризаф1я. *. веофанъ хроно- 
графъ не безъ основан1Я посему указываетъ, какъ на 
одну изъ причинъ необъяснимаго ВЛ1ЯН1Я веодос1Я на 
ими. Евдок1Ю, на то обстоятельство, что онъ съум^лъ 
воспользоваться ея расположешемъ къ Дюскору^. 

Что же могла противопоставить вторая, меньшая, 
группа палестинскаго монашества общему нерасполо- 

* Со1е1егп, 1. II, р. 261; Пал. пат. в. 2, стр. 47. »веодос1Й ус1гЬлъ 
завлечь въ свои сЬти Августу Евдое1ю н В1г]&ст'Ь съ нею преклонихь на 
свою сторону все монашеское сослов1е". — * Нестор1й и Евтнх1й| А. Тьер- 
ри, стр. 253. — • А1Ьепа1'8 топ Г. Оге^огоУ1и8. 8. 231. — * Истор1я упадка 
н разр. римской 1П1пер1П. Э. Гпббонъ. ч. Ш, стр. 528. — * Т11еорЬап18 СЬго- 
по^гарШа. Ра1г. сига. сотр1. 8ег. ^г. ЛПвпе 1. СУШ, р. 274. 
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жешю иночества по отношенш къ собору и имени ими. 
Евдок1и? Авторитетъ „сЬдаго пророка и величайшаго 
чудотворца Палестины" ^ Св. Евеим1я. Тогда какъ боль- 
шинство палестинскаго монашества узнало о д'Ьятель- 
ности 1У-го вселенскаго собора въ извращенной пере- 
дач* веодос1я и другихъ, Св. Евеим1Ю сообщенъ быль 
уставъ о в'Ьр'Ь, составленный и произнесенный на 
собор* непосредственными его участниками, пале- 
стинскими епископами и учениками Св. Евеим1я: 
Стефаномъ Ямн1Йскимъ и 1оанномъ Сарацинскимъ. 
Какъ скоро правила в'Ьры были написаны, то эти епи- 
скопы, „взявши оныя съ собою, со всевозможною ско- 
рост1Ю приходятъ къ Евеим1Ю, дабы узнать, одобритъ- 
ли онъ написанное, ибо ихъ не мало устрашило то, 
что поел* разбойничьяго собора случилось съ Авксо- 
лаемъ, ^ и они не знали, соглашаться съ нимъ или от- 
вергать, докол* не услышатъ на что-нибудь соглас1я 
Евфим1ева"^. Состоян1е сомн*тя, въ какомъ находи- 
лись еп. 1оаннъ и Стефанъ, будетъ понятно, если при- 
мемъ во вниман1е ту борьбу, какую выдержало в*ро- 
опред*лете соборное прежде, ч*мъ было принято вс*ми. 
Все пятое д*ян1е соборное прошло въ спорахъ и раз- 
суждешяхъ по поводу окончательной его редакщи. Проф. 
Лебедевъ считаетъ палестинскихъ епископовъ въ числ* 
безусловно-благопрхятствовавшихъ в*роопред*ленш) въ 
томъ вид*, въ какомъ оно было первоначально состав- 

^ АЛепай Р. Огевогоухпз. 8. 247. — • Со1в1еп1 (и II р. 260. — » 1Ь1с1. 
р. 261. Аввсо1ай, еп. сарацивъ - союзвиковъ и прееивикъ Св. Петра, во 
вреия собора 449 т. ста1ъ ва сторону Дюскора. Бъ актахъ соборныхъ 
есть подпись еп. Авксолая, которою онъ заавлдетъ свое полное согхас1е 
съ деятельностью отцовъ собора 449 т., и считаетъ справедливыми его 
опредйлеши относительно «бывшихъ епископовъ Флав1ана и Ёвсев1д». 
(Д4ян. всел. собор., т. 3, стр. 214). Понятно, что, ставъ на сторону Д1о- 
скора, онъ не иогъ питать къ Св. Бвеимш иного чувства, кром^ нена- 
висти. 
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лено Ч Когда римсше легаты и ант10Х1ЙСЕ1б епископы 
потребовали изм'Ьнетя в'Ьроопред'Ьленхя, то палестин- 
ск1е епископы воспротивились этому въ числ* другихъ. 
Не смотря на ихъ протесты, изм'Ьнешя были сд-кланы, 
и въ своемъ изм']§ненномъ видк в'Ёроопред'каете было 
принято всЬмъ соборомъ; но зародышъ сомн-Ьтя не быль 
уничтоженъ окончательно, что видимъ на пример* еп. 
1оанна и Стефана. 

Когда же Св. Евеимхй, прочитавъ эти постановлен1я, 
нашелъ, что все написанное въ нихъ хорошо и сооб- 
разно съ общими правилами истины, то скоро разнесся 
слухъ по всей пустын*, что и велик1Й Евеим1й согласно 
мыслитъ съ Халкидонскимъ соборомъ. Последнее об- 
стоятельство, зам^чаотъ Кириллъ Скиеопольскхй, всЬхъ 
почти монаховъ расположило къ онымъ постановле- 
шямъ \ 

Борьба этихъ двухъ группъ палестинскихъ мона- 
ховъ продолжается всю вторую половину У-го в*ка, 
осложняясь т-Ьмъ вм'Ьшательствомъ, какое обнаружи- 
вала визант1йская гражданская власть, стремившаяся 
всЬми силами ослабить вредное, и въ гражданскомъ от- 
ношеши, раздклеше среди христханъ по вопросу о 
Халкидонскомъ собор*. Первый актъ этой борьбы со- 
ставляетъ деятельность монаха веодос1я, бывшаго въ 
течен1е двадцати м^сяцевъ главою не только палестин- 
скаго монашества, но и всей Палестины. Какъ чело- 
в-Ькъ „довольно интеллигентный, ирхобр^вгахй, всл'Ьдствхе 
прилежнаго изучен1Я церковныхъ писателей, репутацш 
ученаго" ^, онъ понималъ, что прежде нужно подгото- 
вить теоретически монаховъ къ противод'Ьйств1Ю со- 
борнымъ опред'Ьлешямъ и, въ случае неуспеха такого, 

* Всел. соборы IV и V в. А. Лебедева, стр. 25а — * У11а 8, ЕиЛут!!^ 
р. 656. — • Несторхй и Евтих1Й А. Тьерри, стр. 251. 
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протеста, дать м'Ьсто физической сил'Ь. Совм'Ьстно съ 
другими монахами - монофизитами онъ громко пори- 
цалъ Халкидонск1Й соборъ, говоря, что онъ извратилъ 
правую в'Ьру и утвердилъ учете Несторхя Ч Евтиххя 
палестинск1е монахи-монофизиты, совместно съ вео- 
досхемъ, осудили, анаеематствовали ^; но опред'Ьлетй 
Халкидонскаго собора не нриняли, предполагая, что 
признаше двухъ естествъ влечетъ за собою и признаше 
двухъ природъ. Палестинскхе монахи, по словамъ Ге- 
феле, настаивали на признаши одной природы, не стре- 
мясь объяснить, какъ Божество и челов'Ьчество могутъ 
составить одну природу. Это новое направлеше, ко- 
торое, съ одной стороны, не приняло евтихханства, съ 
другой отвергло и Халкидонск1й соборъ, называется 
монофизитствомъ т зресхе въ отлич1е отъ евтихханства ^ 
Съ точки зр-Ьнхя веодосхя, Халкидонсшй соборъ 
„училъ почитать двухъ сыновъ, и двухъ христовъ и 
два лица" *, — мысль, которая была пропагандируема 
имъ съ особеннымъ рвешемъ и по пути въ Палестину 
и въ сред* палестинской монашеской общины. Къ 
такой сознательной лжи онъ, по словамъ Тьерри, до- 
бавилъ собственное измышлен1е, утверждая, что „1исусъ 
Христосъ вовсе не им'Ьлъ истинной плоти, подобной 
нашей, и что само существо Слова претерпело крест- 
ную смерть" *. Последователи веодос1Я, утверждавшхе, 
что т^ло 1исуса Христа не что иное было, кацъ иллюз1я 
или простой призракъ, получили назваше фантасмати- 
ковъ^ 



* Со1;е1еп1, 1. II, 261; Пал. пат., в. 2, стр. 47,— ' Грамота иып. 
Марк1ава архпмандритамъ и проч. монахамъ въ Элш и около пея. Д^дн. 
вселен, собор., т. 4, стр. 187. — • СопсШеп^евсЫсМе Вг. С. НеГе1е. В. П, 
8. 545. — * Грамоты ими. Маркхана Александрхйскнмъ монахамъ. Д'Ьдн. 
всел. соб., т. 4, стр. 183. — * Несторхй н ЕвтихШ, А. Тьерри, стр. 253. — 
• Ьеоп1з ер. СХХ1У. РаЬ-. сиге. сотр1. аег. 1а<;. I. ЬГУ, р. 1С65. 
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Опасаясь, однако, чтобы клеветы на Халкидонскхй 
соборъ и собственный его измышлешя не были изобли- 
чены подлинными соборными актами, веодос1Й распро- 
странилъ среди палестинскихъ монаховъ ложныя под- 
д-Ьльныя опред'Ьлен1Я собора. Въ то время особеннаго 
напряжешя религ103ной нетерпимости и старашй каж- 
дой изъ противныхъ парт1й доказать во что бы то ни 
стало свою правоту, так1я подд-йлки практиковались не- 
редко. Въ грамот* утвердившей опред'Ьленхе Халки- 
донскаго собора относительно Евтиххя и монаховъ, 
говорится, что эти посл-Ьдте, „по ненависти къ со- 
борнымъ опред'Ьлен1ямъ, на весьма многихъ листахъ 
книгъ и томовъ ложно понаписывали то, что весьма 
ясно обличало ихъ безум1е противъ истинной в'Ьры" Ч 
Таше поддельные акты очевидно достигли своей ц^ли, 
такъ какъ ими. Маршанъ упоминаетъ о нихъ, какъ объ 
особенно-прим'Ьчательномъ дМствхи „лукавства и не- 
чест1я монаха веодос1я". Усмотр-Ьвъ, что если онъ не 
произведетъ чего-нибудь достойнаго своего лукавства 
и нечест1я, то не будетъ им^ть слушателей, веодосхй 
измыслилъ и составилъ как1я-то грамоты, которыя могъ 
произвести одинъ д1аволъ, въ нихъ онъ не переста- 
валъ клеветать на Халкидонсий соборъ ^. 

Пропаганда веодос1я достигла значительныхъ усп4- 
ховъ. Отчасти по душевной простоте, отчасти всл*д- 
ств1в упорства въ еретическихъ заблуждешяхъ, пале- 
стинск1в монахи приняли его слова за истину, а са- 
мого за ревнителя правой в-бры и стали на его сторон*. 
Не малое значеше для усп-Ьшнаго хода замысловъ Оео- 
Д0С1Я им-бло и то обстоятельство, что онъ выставилъ 
себя борцомъ за независимость монашества и его само- 
стоятельное положете въ церкви, льстило чсстолюбш 

^ Д-Ьянхя всел. соб. т. 4, стр. 192. — " Д*ян. всел. соб., т. 4, стр. 195. 
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Б-Ькоторыхъ изъ состава палестинской монашеской об- 
щины. Последняя причина усп-Ьховь замысла веодосхя 
была выяснена, по словамъ имп. Маркхана, судомъ; 
дознано было, что палестинскхе монахи явились про- 
тивниками Халкидонскаго собора не потому, чтобы 
„хот-бли защищать или охранять божественную в'Ьру, 
но потому, что старались доставить себ*, къ пагуб* 
городовъ, предстоятельскихъ и священническихъ долж- 
ностей, которыхъ показали себя совершенно чуждыми" Ч 
Пока не возвратился изъ Халкидона арххеп. Ювена- 
Л1Й, деятельность монаха веодос1я и др. не встречала 
серьезнаго препятствхя и настроеше монаховъ - моно- 
физитовъ было мирное, не предвещавшее открытаго 
восташя. Прибытхе въ Палестину 1ерусалимскаго пат- 
рхарха должно было окончательно выяснить положеше 
д-бла, раскрыть, какъ смотритъ высшая церковная власть 
на действхя и замыслы противниковъ Халкидонскаго 
собора. Если бы на м^ст* арххеп. Ювеналхя быль кто- 
либо другой, бол^е последовательный въ своихъ отно- 
шешяхъ къ возбужденнымъ ересями событ1Ямъ первой 
половины пятаго в-Ька, то онъ, быть можетъ, съум^лъ 
бы своимъ нравственнымъ воздействхемъ отвратить па- 
лестинскую монашескую общину отъ монофизитства, 
разъяснить ей ея заблужден1я и т-Ьмъ самымъ предот- 
вратить последующхя событзя. Но авторитетъ арххеп. 
Ювенал1я въ глазахъ монаховъ - монофизитовъ быль 
не великъ. Его д-Ьйствхя на Халкидонскомъ собор* 
считали за измену д'Ьлу правой в^ры, вызванную често- 
любивыми побужден1ями, а самъ онъ — изменнически 
поступившимъ по отношен1Ю къ своему союзнику Д10- 
скору. При такихъ обстоятельствахъ появлеше арххеп. 

^ Граиота имп. Марк1ана въ архимандритамъ и прочимъ мопахамъ 
^ъ Эли н ОКОЮ нея. Д'Ьдн. всед. соб. т. 4, стр. 187. 
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Ювенашя въ Херусалим* послужило поводомъ къ целому 
ряду насил1Й, произведенныхъ палестинскими монофи- 
зитами надъ многими изъ лицъ, принадлежавшихъ къ 
1ерусалимскому клиру. Захархя риторъ такъ передаетъ 
столкновеше монофизитовъ съ церковною властью: „по 
возвращеши Ювбнал1я, веб (монахи), явивпшсь къ нему, 
напоминали о данныхъ и нарушенныхъ имъ об'Ёщатяхъ 
и потребовали отъ него, чтобы онъ предалъ анаеем* 
происшедшее. Онъ, какъ Пилатъ, отв-Ьтилъ имъ: что 
написалъ, написалъ; услышавъ это, монахи не допу- 
стили его къ себ*, такъ какъ онъ нарушилъ клятвы 
и об'Ьщанхя. Ювенал1Й возвратился къ императору, а 
они, явившись въ 1ерусалимъ (предполагается, следо- 
вательно, что Ювенал1Й не былъ допущенъ до 1еруса- 
лима), созвали епископовъ своей парт1и и зам'Ёстили 
Ювенал1я другимъ епископомъ — самимъ веодосхемъ, 
который будто-бы сперва отказывался отъ епископства 
и только поел* долгихъ просьбъ возсЬлъ на епископ- 
скую каеедру Ч Въ приведенныхъ словахъ историка 
монофизита в'&рно лишь то, что палестинск1е монахи 
не приняли арх1еп. Ювенал1я и изъ „прежнихъ друзей и 
учениковъ стали, по зам^чашю папы Льва, его про- 
тивниками" ^. Самъ же веодосхй вовсе не былъ такимъ 
пассивнымъ лицомъ, какимъ представляетъ его Захархя 
риторъ, во время его избран1Я въ крусалимсте епи- 
скопы. Обстоятельства, сопровождавш1Я это избраше, 
представляются въ такомъ вид*. Когда ЮвеналШ при- 
былъ въ 1ерусалимъ, то его встр'Ьтила возбужденная и 
нафанатизированная толпа народа и монаховъ, дохо- 
дившая до 10,000 чел., съ требовашемъ отречься оть 
постановлешй Халкидонскаго собора я признать ихъ 

^ Н1810Г. Есс1. сар. Ш, р. 1152. (Ра1г. сиге. сотр1. I. 85). — * Ьеоша 
ср. С1Х а(1 Даиапшп Соепзет. Ра1го1. М1рте, вег. 1а(. I. 1ЛУ, р. 1018. 
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противными правой в'бр'6. Ювенал1Й отказался подчи- 
ниться требовашю монаховъ. Это дало поводъ къ от- 
крытому возстан1Ю посл'Ьднихъ; опираясь на сочув- 
ственное отношеше народа и воспользовавшись отсут- 
ствхемъ начальника города — Дороеея, монахи захва- 
тили власть надъ городомъ, образовавъ родъ управленхЯу. 
не зависимаго ни отъ государства, ни отъ церкви. 
„МопасЬогат отшшп огйо е* ипхуегза с1У11а118 тиШ- 
1)и(1о^, такъ, по свидетельству Никифора Каллиста V 
называло себя вновь образовавшееся государство въ. 
государств*. 

Недолговременное существоваше монашескаго госу- 
дарства ознаменовалось вовсе немонашескими и даже 
нехристханскими поступками. „Ваша дерзость, писалъ 
импер. Маркханъ, действуя противно монашескимъ об*- 
тамъ, начала войну противъ общаго благосостояшя, и^ 
собравъ толпу разбойниковъ и привыкпшхъ къ другимъ 
беззакошямъ и, поднявъ оружхе по закону, стала виною- 
убхйствъ, грабежей и другихъ б'Ьдствхй для жителей 
страны" ^. 1ерусалимъ казался какъ-бы взятымъ варва- 
рами ^. Дома были зажигаемы, ворота города запирались 
будто въ независимомъ государств*, ст-Ьны города обере- 
гались, и когда насильственно отворена была темница, 
то доставлено было учинившимъ злод'Ьян1я прощете 
преступлешй и случай къ опасному побегу Ч Подвер- 
гались грубому позору честныя и благородныя жен- 
щины^. Помимо насил1й физическихъ, производились 
принуждешя свободы рел1Г103ной совести; требовалось,, 
чтобы всЬ согласились съ превратными монофизитскими 

^ Есс1 Ы81. ШсерЬоп Сатв!! (1630) 1- 2, ИЬ. XV, сар. IX, р. 600. - 
' Грамота архин. и мон. Эл1и и оеоло нея. Д'Ьян. все1. соб. т. 4, стр. 
187. — » №серЬ. СаШвИ Есс. Ызе. ИЬ. XV, сар. IX, р. 601. - * Грамота 
НМД. Маршана къ арх. и монах. Эл1Н и около нея. Д'1>ян. всел. соб. т. 4,. 
стр. 186. — * 1Ыс[. стр. 188. 
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учешями, анаеематствовали бы восклицашями и под- 
писями свят^йппй Халкидонск1Й соборъ, свят'Ёйшаго 
патр1арха апостольскаго престола великаго Рима Льва 
и другихъ Святыхъ отцовъЧ 

Во глав* этого монашескаго возмущетя стоялъ 
•0еодос1Й *. Его самовласт1в не им4ло предала. Всякхе 
-одиночные протесты православныхъ лицъ не им*ли 
усп']§ха и жестоко наказывались. Истор1Я сохранила 
намъ случай см^лаго обли^юшя веодос1Я дгакономъ 
Аеанас1емъ, принадлежавшемъ къ 1ерусалимсБому клиру. 
Выйдя на средину церкви, Аеанас1й обратился къ вео- 
досш съ следующими словами: „перестань, веодосШ, 
совершать убхйства, вести войну со Христомъ и стадо 
его, по примеру разбойниковъ, расхищать изъ боже- 
ственной овчарни"^. За эти слова онъ, по повел-Ьнш 
веодос1Я, силою быль вытащенъ изъ храма и убитъ, а 
т-бло его, поел* разныхъ поруган1Й, было выброшено 
ообакамъ. 

веодос1Ю казалось, впрочемъ, недоетаточнымъ стоять 
лишь во глав* монофизитскаго палестинскаго движе- 
шя. Съ ц^лью возвысить свой авторитетъ въ глазахъ 
народа, онъ вооружается и на свят'Ьйшаго епископа 
Ювенал1Я, во время волнешй скрывшагося въ епи- 
<5копскомъ дом*, всячески стараясь убить его чрезъ 
подосланную чернь; „ибо такимъ образомъ онъ надеялся 
достигнуть успеха въ своемъ предпр1ЯТ1и, овлад^въ ни- 
мало не принадлежавшимъ ему епископскимъ престо- 
ломъ. Ювенал1я, по словамъ ими. Маршана, спасла Св. 
Троица *. Вместо него, былъ убитъ Северханъ, еп. Ски- 
•еопольскхй и др. Ювеналхй, поел* покушетя на его 

» ХЬШ. — « ШсерЬоп Саи1811 Н181. ЕссЬ (1630) I. 2, ПЬ. XV, сар- IX, 
р. 599. — » 1Ы(1. р. 600. — * Грамота имп. Марвхана Адександрхйскинъ 
монах. Д'Ьян. все!, соб. т. 4, стр. 184. 
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жизнь, отправился въ Византш къ императору съ прось- 
бою о помощи, а веодос1й епископами своей парт1и быль 
поставленъ 1ерусалимскимъ патрхархомъ. веофанъ хро- 
нографъ говорить, что и Домнъ Антхоххйсшй удалился 
отъ насил1Й веодосхя въ пустыню ^; цо Домнъ въ 451 г- 
не былъ уже епископомъ Ант10Х1йскимъ, его низложилъ 
соборъ 449 г., поел* котораго онъ возвратился въ мо- 
настырь Св. Бвеим1я. 

Неканоническое, при жизни Ювенал1я, избраше въ 
1ерусалимск1е епископы дало возможность веодос1Ю под- 
чинить своей юрисдикщи весь 1ерусалимск1й патрхар- 
хатъ. Воспользовавпшсь отсутствхемъ многихъ пале- 
стинскихъ епископовъ, не прибывшихъ еще съ Халки- 
донскаго собора, онъ „привелъ въ смятен1е всЬ святМ-^ 
ппя церкви въ Палестине, совершая безчисленныя пре- 
ступлешя противъ божескихъ и челов'Ьческихъ правъ" % 
„повергъ ихъ въ тягчайппя б'Ьдствхя, въ одн'Ьхъ прика- 
зывая умерщвлять почтенн'Ёйпгахъ епископовъ, а въ 
другихъ рукополагая, кого хот^лъ" '. Избранные прежде 
епископы были признаны низложенными съ своихъ ка- 
еедръ, какъ еретики, и ихъ м-Ьста заняли сторонники 
0еодос1я. Монофизитствующхе писатели признаютъ под- 
чинете Палестины духовной юрисдикщи ведос1Я добро- 
вольнымъ и представляютъ д'Ьло такъ, что „получивши 
изв-Ьстхе объ избран1и веодос1Я въ патрхархи, вс4 го- 
рода Палестины представили ему своихъ кандидатовъ 
на должность священства** и, какъ бы въ подтвержде- 
ше своего мн'Ьшя, ссылаются на единственнаго изв-Ьст- 

* СЬгоподгарЫа, Ра1г. сига. сотрЬ М1^е, 8ег. дг. (и СУШ, р. 274. 
Пал. пат. В. 2.. стр. 36—37. — * Грамота имп. Пульхер1н къ Васе* игу- 
меяь* мон. въ Эл1и. Д^н. всел. соб. т. 4, стр. 193. — • Грамота имп. 
Марк1ана къ Александр, монах. Д'Ьян. всел. соб. т. 4, стр. 183; ср. Церк. 
ист. Евагрхя, кн. 2, гл. 5. — * ХасЬапае КЬе1. Шз^юг. есс1. сар. Ш, Ра1- 
го1. спгз. сотр1. зег. дг. Жщпе, I. ЬХХХУ, р. 1153. 
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:наго въ исторш „ставленника" веодошя — Петра-Ибе- 
ф1йца ^ епископа Маюмскаго. Но то обстоятельство, что 
Петръ былъ признанъ епископомъ и по удалеши вео- 
Д0С1Я изъ 1ерусалима, показываетъ, что его считали 
достойнымъ этого сана по т'Ьмъ высокимъ нравствен- 
нымъ качествамъ, какими онъ обладалъ, и его времен- 
ную приверженность къ веодос1Ю, не заслуживающею 
особаго порицан1я. Самыя обстоятельства поставлешя, 
какъ ихъ передаетъ Захар1я-риторъ, даютъ возмож- 
1аость предположить, что Петръ получилъ епископство 
отъ 1ерусалимскаго лже-патр1арха далеко неохотно. 
Когда Петръ изъ пустыни близъ Газы, гд* онъ велъ 
ионашескую жизнь, явился въ Маюму, то мужчины и 
женщины, вышедши къ нему на встречу, схватили его 
силою и повлекли къ веодосш въ 1ерусалимъ, прося, 
чтобы тотъ посвятилъ имъ его во епископа. веодос1й 
хот'Ьлъ наложить на него руку, не смотря на сопротив- 
лен1е, но Петръ назвалъ себя еретикомъ. Бе те е* йе 
1;е раг11ег ЫЬипа! СЬпзй ^и(^^саЬ^1;, отзв-Ьчалъ ему лже- 
патрхархъ, разумея очевидно, что и его самого считали 
еретикомъ. Тогда Петръ сказалъ, что онъ не еретикъ, 
но гр'Ьшникъ, и веодос1й, которому были достаточно 
известны нравы посвящаемаго, возвелъ его въ епи- 
скопы" ^ Въ дальнейшей своей деятельности Петръ 
-не явилъ себя сторонникомъ веодос1Я, хотя и примы- 
калъ по своимъ богословскимъ воззрешямъ скорее къ 
монофизитамъ, ч^мъ къ православнымъ ^ 

* Церк. ист. Евагр1я, кн. 2, гл. 5, стр. 72. Н181;. Есс1. ШсерЬоп СаИ. 
1. XV, с. IX. р. 600. — " 2асЬаг1ав КЬе^опз ер18с. ЖеШ, Е1вЬ. ессЦ сар. 
4, Ра1г. сиг8. сотрЬ М1дпе, I. ЬХХУ, р. 1153. — • Говоримъ таЕЪ на ос- 
нован1и того, что Петръ, будучи признанъ еп. Маюмсвимъ посл^ удале- 
Н1Я веодос1а нзъ Терусалииа, самъ не пожелалъ остаться въ МаюзгЬ, но 
съ верными ему (нонофизитами) ушелъ въ пустыню; онъ былъ однннъ 
изъ т'Ьхъ двухъ епископовъ, которые посвятили Тимовея Элура въ Адек- 
. сандр1бск1е патр1архи. Церк. ист. Евагрхя, кн. 2, гл. 8, стр. 78. 
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Наряду съ тою покорностью, какую оказала Пале- 
стина патрхарху-монофизиту, непреклонная преданность 
небольшой части палестинской монашеской общины, 
руководимой Св. Евеимхемъ, Халкидонскому собору и 
его опред'Ьлешямъ, невольно должна была обращать на 
себя ъниманхе 0еодос1я. По словамъ Кирилла Скиео- 
польскаго, въ то время, когда 0еодос1й, преклонивши 
на свою сторону всЬхъ монаховъ, управлялъ ими, какъ 
хогЬлъ, одни только посл'Ьдователи великаго Евеимхя 
I отвращались его общества, какъ оскверненнаго злод'Ья- 
I шями Ч Привлечь великаго палестинскаго подвижника 
/ на свою сторону— значило для 0еодос1я стать факти- 
/ ческимъ руководителемъ церковной жизни въ Палестине. 
Признаше Св. Евеимхемъ 0еодос1я законнымъ патрхар- 
хомъ, а его ц-Ьлей и стремлен1й истинно-православными 
/ могло бы востановить, ослабленный въ глазахъ жите- 
/' лей Палестины посл'Ьдними событхями, нравственный 
авторитетъ лже-патр1арха. Результатъ неоднократныхъ 
попытокъ 0еодос1я посредствомъ голоса Св. Евеимхя 
достигнуть оправдашя своихъ поступковъ, былъ неуда- 
ченъ и понесенная имъ зд'Ьсь неудача была, можно ска- 
зать, предв-Ьстникомъ скораго паденхя какъ его самого, 
такъ и т'Ьхъ монофизитскихъ надеждъ, которыхъ онъ 
былъ выразителемъ. 

Для Еввим1я замыслы 0еодос1я и его сторонниковъ 
были вполне ясны. Въ его стремлешяхъ занять 1еру- 
салимскую каеедру, онъ вид'Ьлъ скрытую ц'Ьль „полу- 
чить большее удобство явно вооружаться противъ бо- 
жественныхъ правилъ и законовъ", а въ самомъ спо- 
соб* достижен1я этой ц-бли н-йчто „наглое и постыдное". 
Т* изъ клира, кого 0еодос1Й лишалъ каеедръ и м'Ьстъ, 
въ глазахъ Св. Евеим1я были людьми „честными и здра- 

^ Со1;е1 I. II, р. 262. Пал. пат. в. 2, стр. 47. 
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вомыслящими", наоборотъ, назначавппеся имъ на перю- 
священническ1Я и священническхя м*ста и пользовав- 
Ш16СЯ его дов'Ёренностш были, по мн'^^шю Евеишя, 
не что иное, какъ „злодеи и обманщики, бол'Ье до- 
стойные темницъ, нежели священныхъ каеедръ". 

Понятно посему, что то искушенхе, въ которое ста- 
рался вовлечь Св. Евеим1Я 0еодос1Й, призывая его къ 
себ*, не достигло ц'Ьли. Въ виду этого посл4дтй по- 
слалъ къ Евеимш, какъ къ славному подвижнику, въ 
пустыню двухъ своихъ приверженцевъ: архимандрита 
монастыря великаго Пассар10на Елаид1я и управлявшаго 
монастырями блаженной Мелаши архимандрита Геронт1я 
съ прошешемъ, что если Евеим1й не можетъ самъ пршти 
къ нему и вступить съ нимъ въ единен1е, то назна- 
чилъ бы м-Ьсто, гд* ему веодос1Ю, совм'Ьстно съ Евеи- 
М1емъ, можно бы было „поговорить, о чемъ кто им'Ьетъ 
нужду *^. Велики подвижникъ даже встречу съ ерети- 
комъ счелъ за уступку ереси. „Не дай Боже, сказалъ 
онъ, чтобы я сделался участникомъ веодос1я въ непра- 
ве дномъ пролит1и крови священниковъ или въего ереси". 
Отв'Ьтъ Евеим1я веодосш показался посланнымъ архи- 
мандритамъ, вид'Ьвшимъ въ деятельности посл-Ьдняго 
борьбу съ нестор1анствомъ, благопр1ятствующимъ ереси 
Несторхя: „такъ ты въ согласхи съ последователями Не- 
стор1я, поелику онъ допускаетъ два естества (чего мы 
донын* ни отъ кого не слыхали), и это его ученхе 
утверждено собравшимся нын* въ Халкидон* соборомъ 
посредствомъ выраженхя въ двуосъ. Гд* же мы слышали въ 
Св. Писанш, или отъ кого либо изъ Святыхъ отцовъ при- 
няли, познавать Христа въ двухъ естествахъ, какъ утвер- 
дилъ соборъ" Ч Упоминан1е о Халкидонскомъ собор* и то 

* Изложенное выше объ отношен! и Св. Еввнмоя къ веодос1ю и его 
д-Ьятельности ваимствуется изъ Со1е1еп1 1. II, р. 662—665; Пал. пат. вып. 2^ 
стр. 48 - 5а 
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извращеше понимашя его д-Ьйствхй, какое было общимъ 
у всЬхъ палестинскихъ монаховъ-монофизитовъ и ясно 
выразилось въ ответь арх. Елпид1я и Геронт1я, вызвали 
Св. Евеим1Я на защиту вселенскаго значешя Халкидон- 
скаго собора и полной правоты его в'Ьроопред'Ьлешя. 
Защита эта состоитъ собственно въ раскрытхи д'Ьйстви- 
тельнаго смысла д'Ьянхй четвертаго собора и въ выяснети 
его отношен1Я къ ереси Нестор1я; но «ели примемъ во 
внимаше то враждебное отношете, въ какое становился 
0еодос1й и его защитники-монахи ко всякому, осм'Ьлив- 
шемуся поднять свой голосъ въ пользу Халкидонскаго 
собора, то открытое, полное достоинства, положенхе 
Св. Евеим1я въ вопросЬ столь щекотливомъ, должно быть 
признано его величайшею заслугою. 

„Всего, что постановлено соборомъ, по частямъ 
я еще не пересмотр'Ьлъ, а во взятомъ въ целости его 
уложети я не нашелъ никакихъ догматовъ, кои бы 
были достойны порицан1я" Ч Соборъ им'Ьлъ въ виду 
установить правильныя руководительныя начала для 
христханъ въ христологическомъ вопросЬ; онъ оди- 
наково не сочувствуетъ ереси Нестор1я и Евтиххя, ибо 
„онъ постановляетъ уважать опред'Ьлешя 318 Святыхъ 
отецъ (признанхе каковыхъ Дхоскоръ и монофизиты 
считали единственнымъ и вполне достаточнымъ кри- 
терхемъ правов-Ьрхя каждаго христ1анина); уб^ждаетъ 
принимать учете Константинопольскаго собора 160 
Св. отецъ, (къ которому, какъ выяснено, монофизиты 
относились отрицательно) и повел'Ьваетъ согласо- 
ваться съ т'Ьми, которые собрались въ ЕфесЬ (со- 
боръ 431 г.) противъ злочестиваго Несторхя" ^. Бол'Ье 
правильнаго изъяснешя д'Ьйствхй и ц'Ьлей собора 451 г. 
не могъ бы дать ни одинъ изъ современныхъ Св. Ев- 

* ли. - 2 1Ы(1. 

16 
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еим1Ю богослововъ. Елпид1Ю и Геронт1Ю впервые, быть 
можетъ, пришлось услыхать столь простое разр-Ьшеше 
смущавшаго весь тогдашшй христ1ансБ1Й шръ вопроса. 
Но Св. Евеим1й не останавливается на этомъ, онъ стре- 
мится отнять мал-Ьйшую опору у еретиковъ въ объясне- 
ши ихъ ненависти къ Халкидонскому собору. Известно, 
съ какимъ уважешемъ относились палестинсие монахи 
къ Св. Кириллу „ревностному защитнику истины про- 
тивъ Несторхя". Монофизиты въ отношеши четвертаго 
собора къ Кириллу видели унижеше этого отца и на этомъ 
основанш заключали о сочувственномъ отношеши быв- 
шихъ на собор'Ь къ несторханству. Эту мысль они, оче- 
видно, распространяли и среди палестинскаго монаше- 
ства. Въ противов'Ьсъ такой несправедливости и, со- 
гласно съ истиною. Св. Ёвеим1Й заявилъ посланнымъ 
веодос1я, что соборъ Халкидонсшй „беретъ себ* въ 
поборники престольника Александрхйскаго и признаетъ 
его учителемъ православныя в'Ьры" Ч 

Перейдя зат*мъ къ самому в^роопред'Ьлешю Хал- 
кидонскаго собора. Св. Евеимхй путемъ самаго тш;атель- 
наго анализа раскрылъ монахамъ монофизитамъ, что 
ихъ предуб'Ьждеше противъ соборнаго изложетя в4ры 
не им'Ьетъ никакого основан1я. Четвертый вселенсюй 
соборъ одинаково отвергаетъ и „разд^леше" Несторхя 
и „сл1яше" Евтих1я ^. Св. Д'Ьву ясно именуетъ Бого- 
матерью и испов'Ьдуетъ, что Единородный Сынъ Бож1й 
отъ Нея рожденъ, вопреки утвержден1Ю несторханъ, 
что Она — только Христородица и въ полномъ согласш 
съ послашемъ Кирилла къ Гоанну Антюх1йскому ^ Это 

^ 1Ъ1(1. — ^ Православные палестинсше монахи такими двумя терми- 
нами («разд-Ьдеше» и «сл1ян1е») кратко обозначали сущность ересей Не- 
стор1я и Евтих1я УНа 8. ЗаЬае. Со1е1еп1 Есс1 ^. топ. 1. III, р. 302. — 
» Со1е1еп1 Ь. II, р. 263-261; Д-Ьян. всел. соб. Казань (1861), т. II, стр. 
358. — Заимствуя въ свое испов'1дан1е в'&ры слова в^роопред'кжешд Хал- 
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рождеше „безвременное и безплодное отъ Отца, а во 
времени и по плоти отъ Матери" Ч Но при двухъ 
естествахъ — божескомъ и челов'Ьческомъ — не „два Хри- 
ста и не два сына", какую ересь приписывали Халки- 
донскому собору монахи монофизиты и, въ частности, 
Оеодос1й, но „одинъ Христосъ, неслитно, непреложно, 
нераздельно, въ двухъ естествахъ познаваемый ^— во- 
преки т-Ьмъ, которые допускаютъ никоторое разд'Ьле- 
Н1е въ неизреченномъ и непостижимомъ соединеши, 
которое по ипостаси сделалось во чрев* ^, т. е. несто- 
р1анамъ, и противъ т*хъ, которые говорятъ, что Слово 
Божхе сделалось плотш чрезъ обращеще, преминете, 

БндонсБаго собора, Св. Евеим1& останавливается по преимуществу на 
т^^хъ изъ вихъ, Боторыд, выражая сущность релипозныхъ воззр^шй, санк- 
що^прозанныхъ посл-Ьднимъ, въ то же время были предметомъ особыхъ 
пререкан1Й и недоум']Ьн18 во время нестор1анскихъ и монофизитскихъ 
споровъ. Истинное и вполн'Ь православное пхъ значенхе и устанавливаетъ 
испов'Ьдавхе Св. Евеим1я. Оно представляется, по содержан1ю своему, 
вполне сходныиъ съ т^ми предварительными разсужденхями, которыми 
4 всел. соборъ счелъ нужнымъ мотивировать составленхе своего в^ро- 
опред'Ьлетя. Д'Ьян. всел. соб. (1878), т. 4, стр. 61). — * Полное соотвЬт- 
ств1е если не въ словахъ, такъ въ мысляхъ еъ опред'1лев1емъ собора 
451 г. (В1Ш1 Сопо. 1. III, р. 340; Д'Ьян. всел. соб. т. 4, стр. 62) и посла. 
в1емъ Св. Кирилла къ 1оанну (Д-Ьян. всел. соб. т. 2, стр. 358). — * Чтенхе 
Св. Евбии1я: еу 5оа1 <р6аеа1У, а НО е% Ьоо србаешу (вавъ ВЪ греческомъ тексгЬ 
у В1пи Сопс. 1. Ш, р. 340 одно изъ наибол']^е важныхъ историческихъ сви- 
д-Ьтельствъ въ пользу — еу §1)01 србаевсу (Сопс1Иеп8е8сЬ1сЫ;в НеГе1е 1;. П, р. 
451 — 452) и свид-Ьтельствуетъ, что Св. Евеим1й гораздо лучше многихъ 
(Евагр1я ЦерБ. ист., кн. 2, гл. 5, стр. 73) понималъ необходимость такого 
именно чтен1я. То-же чтете приписываетъ вводос1Ю и Оеодоръ епископъ 
Петрск1й. (ХТзепег. 8. 68). Впрочемъ, Неандеръ говорить, что весь ходъ 
разсуждешй свид'Ьтельствуетъ въ пользу еу, а не ех— чтен1Я благопр1ят- 
€твовавшаго египетской догматик^^ (А11^ете1пе СевсЫсЫе. 4-1е АиЗ., В. 
IV, 8. 254. — • Термины ^сасреа!? и еушасс ха9* бтгботаасу, — въ особенности ПО- 
сл'Ьдн1&, были предметомъ возражешб бл. Эеодорита па апаеематства и за- 
щищешя Св. Кирилла, беодоритъ училъ, что нужно представлять естества 
Богочеловека не въ соединенхи по естеству, но въ разд']^лен1и одно отъ 
другаго. «Единства ипостаснаго, какъ страннаго и чуждаго Богочелов-Ьку, 
не знаемъ никоимъ образомъ ни изъ божественнаго Писан1я, ни изъ 
отцевъ, изъяснлвшихъ Писан1е. Бели тотъ, кто предложилъ, разум']^тъ 
подъ единствомъ ипостаси то, что тутъ образовалась средина между 
плотш и божествомъ, то мы ему возражаемъ и обличаемъ въ богохудь- 
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и утверждаютъ, что плоть Единороднаго единосущна 
Божеству V т.. е. монофизитовъ. Тогда какъ несторхане, 
не признавая ипостаснаго соединешя во Христ* двухъ 
естествъ, приходили къ ученш о разд-Ьдеши одного 
естества отъ другого, монофизиты вводили въ таинство 
домостроительства Господня сл1яте и см-Ьшеше, без- 
умно вымышляли, что одно естество плоти и божества 
и утверждали, что божественное естество Единород- 
наго по СЛ1ЯН1И страдательно ^. Св. Евеимгй, устранивъ 
то предположеше, что соборъ Халкидонск1й возстано- 
вилъ Нестор1анство, не могъ не обратить внимаше и 
на так1я крайности монофизитства, приверженцами ко- 
тораго были Елпид1Й и Геронт1й. То, что вм'Ьсто ипо- 
стаснаго соединешя монофизиты вводили „см-Ьшеше и 
сл1ян1е", въ его глазахъ было страннымъ, безбож- 
нымъ, а „единосущ1е", которое они допускали, говоря, 
„что одно сделалось естество Божества и плоти", 
„немогущее оставаться во Христ* ша страстнымъ по 
причин* безстраст1я божества, ни безстрастнымъ по 
причин* страстности человечества" Св. Евеимхй назы- 
ваетъ безразсудными словами ^. 

Какъ бы въ противов^съ такому безразсудству 
монофизитовъ, вселенск1й четвертый соборъ и приба- 

ств'Ь... Не нужно единства по ипостаси»... Д']^н. всел. соб. (1861), т. 2, 
стр. 136- 137). Эти мысли Эеодорита и ии'&1Ъ, очевидно, въ впду въ дан- 
номъ 1г]^сгЬ Св. Евенм1й. Слова «неизреченное, непостижимое» въ ори- 
м']^нев1н къ гы(аа1^ вздты Бвеим1емъ у Кирилла изъ его 1-го объяснев1а 
на анаеематизмы. Д^ян. всел. соб., т. 2, стр. 31. — ^ Выражен1е собора 
«непреложно» и направлялось противъ учен1я монофизитовъ, говорившигъ, 
что Слово Бож1е сделалось плот1ю чрезъ прем'Ёнен1е. Что касается словъ 
«плоть Единороднаго единосущна Божеству», то они принадлежать Е1в- 
тих1ю (8. Вши I. III, р. 122. Д'Ьян. всел. соб., т. 3, стр. 128), не призна- 
вавшему Христа единосущнымъ намъ по человечеству. — * Вши Сопс. ^. 
III, р. 340. Д'Ьян. всел. соб. т. 4, стр. 51. «См']Ьшен1е* и «сл1яше», посло- 
вамъ Евсев1я Дорилейскаго, пропов']^дывалъ Евтих1&, не признававпп& 
«соединен1я» (Вши 1. Ш, р. 119—120. Д-Ьян. всел. соб. т. 3, стр. 126). ~ 
» Со1е1. I. II, р. 264; Пал. пат. вып. 2, стр. 49. 
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вилъ „въ двухъ естествахъ" и посл'Ьдшя слова, вопреки 
общераспространенному среди палестинскихъ монофи- 
зитовъ мн'Ьн1ю, не то означали, что соборъ 451 г. при- 
знаетъ эти естества во Христ* „раздельно и по частямъ" 
и т'Ьмъ какъ бы учить почитать двухъ христовъ; н'Ьтъ, 
онъ испов'Ьдуетъ Христа въ томъ и другомъ естестве, 
и то и другое естество въ Немъ. Думаемъ, заключилъ 
Св. Евеишй свою р'Ьчь къ Елпид1Ю и Геронтхю, что 
словами: въ двухъ естествахъ, соборъ не внесъ неко- 
его разд'Ьлешя или разсЬчешя въ единую сложную 
ипостась Господа, но обозначилъ различ1е естествъ, по 
учешю Кирилла еп. АлександрШскаго, который гово- 
ритъ: „и не какъ погибшей чрезъ единете разниц* 
естествъ, но скорее сохранившейся особенности каж- 
даго естества" Ч 

Анализъ в'Ьроопред'Ьлешя Халкидонскаго собора былъ 
законченъ; истинный его смыслъ возстановленъ; для 
лицъ не предуб'Ьжденныхъ, съ собора 451 г. была снята 
всякая т^нь подозр'Ьн1я въ еретичестве. Но результатъ 
разъяснешй Св. Еввим1я далеко не соотв^тствовалъ ни 
ихъ сил'Ь, ни уб'Ьдительности. Архимандритъ Елпидхй 
хотя одобрялъ р-Ьчь Евеим1Я и сознавалъ, что все ска- 
занное имъ справедливо и даже, по свидетельству Ки- 
рилла Скиеопольскаго: переменился въ мысляхъ, но 
отъ общества веодос1Я не отсталъ ^ Геронтхй же 
остался при прежнихъ еретическихъ убежден1яхъ. Раз- 
ставшись въ несоглас1и, они прибыли къ 0еодос1Ю и 
сообщили ему объ исход* миссш. Последшй не поте- 
рялъ, однако, надежды привлечь на свою сторону Св. 
Евеим1Я. По своему положешю начальника всей Па- 
лестины, онъ тайнымъ образомъ повсюду ставилъ 
ковы великому мужу \ Почти ежедневно онъ присы- 

^ Ш<1. р. 265. -« ГЬШ.-» Ш<1. 
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лалъ Бъ Св. Евеим1Ю своихъ приверженцевъ, которые 
старались изменить его взгляды на ц-Ьли, пресл-Ьдуе- 
мыя палестинскими монофизитами и побуждали при- 
соединиться къ веодос1Ю, желая т^Ьмь самымъ пога- 
сить эту единственную, оставшуюся въ пустын*, жиз- 
ненную искру благочест1я; но обманулся въ своихъ же- 
лашяхъ. Подобно стр-Ьл*, встретившей бол*е сильное 
препятств1е, веодосхй отскочилъ, и, какъ дикая мор- 
ская волна, разбился и разорялся отъ таковаго оплота 
и представителя правой в'Ьры Ч Св. Еввим1Й собралъ 
подчиненныхъ ему монаховъ, уб^ждалъ ихъ не усту- 
пать и не соглашаться на злое учете 0еодос1я, даже 
т4хъ, которые уже увлеклись ересью, разубеждать и 
стараться ихъ выводить на путь истины, а еамъ со 
многими другими ушелъ въ пустыню Руву, гд* оста- 
вался до возстаневлешя Ювенадхя на 1ерусалимскомъ 
престол*, отстаивая по прежнему истины православной 
в^ры и возвращая заблудшихъ въ лоно церкви. Бла- 
годаря убеждешямъ Св. Евеимхя, оставили злоучеше 
веодос1я — Герасимъ 1орданск1й вм-Ьст* съ Петромъ Гор- 
нитомъ, Маркомъ, Юлханомъ и Стефаномъ; пробывъ 
долгое время въ Рув* у Евоимхя, они были убеждены 
присоединиться къ изложенному Халкидонскимъ собо- 
ромъ уставу и отложиться отъ общешя съ 0еодос1емъ ** 
Нравственное поражеше, которое потерп^лъ херу- 
салимсшй лжепатр1архъ въ своемъ стремлеши привлечь 
Св. Евеим1я къ монофизитству, было началомъ его па- 
дешя. Т* обстоятельства, кашя сопровождали его всту- 
плеше на 1ерусалимскую каеедру, возбудили негодова- 
те всего христханскаго мира. Лица, знавшхя палестин- 
ское монашество и его ревность по правой в-Ьр^^ сперва 
отказывались даже признать за т*мъ возмущешемъ, ка- 

> Ша. — * Соее1еп1 1;. II, р. 265-266; Па1. пат. в. 2, стр. 60-61. 
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кое оно подняло, будучи руководимо 0еодос1емъ, ере- 
тически характеръ. Но когда, благодаря еп. Ювенал1К> 
и Дороеею, котораго веодос1Й отказался пустить въ 
1ерусалимъ, гражданская и духовная власти узнали о 
поступкахъ монаховъ-монофизитовъ, то решено было 
принять стропя м-бры къ усмиретю возмущешя. Ко- 
миту Дороеею поручено было, при помощи вооружен- 
ной силы, возстановить Ювеналхя на епископской ка- 
еедр*, а 0еодос1я представить въ Визант1Ю Ч По сло- 
вамъ Евагрхя, усмиренхе монофизитскихъ безпорядковъ 
въ Палестине не обошлось безъ насилхй какъ со сто- 
роны православныхъ, такъ и еретиковъ. Когда Юве- 
нал1й прибылъ, та и другая сторона, действуя по вну- 
шешю раздраженнаго чувства, подала поводъ ко мно- 
гимъ горестнымъ событхямъ ^. Подробно описываетъ 
съ своей, конечно, точки зр-Ьнгя, эти событхя За- 
хар1Я - риторъ: Пришедши въ 1ерусалимъ, Ювена- 
Л1Й нашелъ много монаховъ-простецовъ, но вооружен- 
ныхъ в-Ьрою и добрыми д'Ьлами (монофизитовъ и за- 
щитниковъ 0еодос1я); сперва онъ лестью склонялъ ихъ 
войти съ нимъ въ общеше, но эти сказанное имъ воз- 
вращали обратно, требуя, чтобы онъ анаесматствовалъ 
происшедшее на Халкидонскомъ собор*. 1Ъгда, по его 
приказанш, римляне и самаритане начали бить мона- 
ховъ въ то время, какъ посл'Ьдше п'Ьли: Боже, прхидоша 
языцы въ достоянхе Твое (Псал. 78). Одни изъ рим- 
лянъ сжалились, но друг1е соединенными усилхями вм'Ьст'Ь 
съ самарянами, убили весьма многихъ монаховъ, такъ 
что кровью ихъ напоилась земля. Оставшихся въ жи- 
выхъ начальники изгнали изъ пред'Ьловъ импер1и ^. 

' Церв, истор. Ёвагр1я, кн. 2, гл. 5, стр. 73; ^асЬапае ВЬе^опз Шв!;. 
ессЬ, с. IV, р. 1153. — * Церк. ист. Евагр1я кн. 2, глава 5, стр. 73. — 
' 2асЬапае КЬе1ог1з Н181. есс1., с. V, р. 1154. 
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0еодос1Й — главный виновникъ этихъ смутъ — б'Ьжалъ 
въ одинъ изъ Синайскихъ монастырей ^ гд* продол- 
жалъ прежнхя нападки на Халкидонстй соборъ. Съ 
его удален1емъ не улеглось враждебное настроете па- 
лестинскихъ монофизитовъ противъ собора 451 г. и 
его деятелей. Это настроеше испыталъ на себ* воз- 
становленный на 1ерусалимскомъ престол* еп. Ювена- 
Л1Й. Одинъ изъ фанатиковъ-монофизитовъ, монахъ Оо- 
ломонъ, приблизясь къ Ювенал1Ю въ то время, какъ 
посл'Ьднхй сид'Ьлъ на каеедр*, какъ бы съ ц'Ьлью при- 
нять отъ него благословен1е, посыпалъ его голову пылью 
и пепломъ съ словами: стыдомъ и безславхемъ да по- 
кроется лжецъ и гонитель К 

Помимо веодос1я, у палестинскихъ монаховъ быль 
другой авторитетъ, на который они опирались, быть 
можетъ, бол'Ье, ч-Ьмъ на силу лже-патр1арха,— это лич- 
ность ими. Евдок1и. Последняя въ своихъ религюзныхъ 
уб'Ьждешяхъ оставалась непреклонною; отлучивпшсь 
отъ церковнаго общества, она стремилась къ тому, чтобы 
отщепенцы получили силу и единство, и вооружились 
на православныхъ ^. При взят1и 1ерусалима веодосхемъ 
и впосл'Ьдствхи, при низвержеши лжепатрхарха, ея имя 
не упоминается; врядъ ли она и принимала участ1е въ 
этихъ мрачныхъ событхяхъ. Какъ бывшей императриц*, 
ей не могло быть нанесено оскорблен1Й враждующими сто- 
ронами. Теперь ея противоборство является настолько 
важнымъ, голось ея настолько значительнымъ, что главы 
церкви и государства какъ на Восток*, такъ и на Запад* 

стремятся разуб*дить ее въ ея сочувствхи монофизитамъ. 

» 

^ ШсерЬоп Са1И811 Шз!. есс1., I. II, 1. XV, с. IX, р. 601. О томъ же 
смотри грамоты пмп. Марк]ана къ александр1ЙСБимъ монахамъ, па1е* 
«тинскимъ архимандритамъ и собору въ Палестин*. — • 2асЬапае КЬе^хь 
П8 Н1б1. есс1., сар. VI, р. 1154.— -• Со1е1еп1 1. II, р. 269; Пал. пат. вьш. 2, 
€тр. 53. 
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Зная о сочувств1и къ ереси шт. Евдок1и, палестин- 
сше монахи-монофизиты не сразу подчинились власти 
патр. Ювенал1я и признали свои заблужденхя. Насколько 
велико было въ нихъ сознате своей силы, видно изъ 
т'Ьхъ прошен1й, как1я они послали на имя импер. Пуль- 
херш. Самыя прошенхя не сохранились, но изъ отв-Ьт- 
ныхъ послашй ими. Маршана и Пульхер1и видно, что 
монахи представляли себя невинными страдальцами за 
преступлешя, совершенныя лицами, не принадлежав- 
пшми къ иноческому сословхю, и потребовали на этомъ 
основаши удовлетворетя за т* обиды, как1я были на- 
несены Герусалимскимъ монастырямъ солдатами Доро- 
еея. Путемъ ложныхъ показанхй они стремились за- 
темнить д'Ьйствительное положеше д'Ьла. Вы не пока- 
зали, писалъ ими. Марк1анъ, въ просьбахъ ничего истин- 
наго, утверждая, что вы или монастыри не были ви- 
новниками ни поджоговъ, ни убхйствъ, ни другихъ не- 
ум'Ьстныхъ поступковъ, а что упомянутыя злод'Ьяшя 
были д'Ьломъ жителей города и н^которыхъ чужестран- 
цевъ. Въ виду же того, что вы обвинили самархй- 
цевъ, будто бы они дерзали делать жестокости и без- 
законхя противъ свят'Ьйшихъ церквей и совершили 
убхйства и н'Ькоторыя друпя преступлешя, то знайте, 
что мы повел'Ьли возвратить похищенное церквамъ и 
т'Ьмъ, которые потеряли, а найденныхъ виновниковъ 
подвергнуть законному наказашю... А узнавши, что 
ваши монастыри подвергаются безпорядкамъ отъ вои- 
новъ, множества лошадей и людей, мы повелели До- 
роеею избавить васъ отъ этого безпокойства % 

' Граиота им а. Маркгана къ архимандрптамъ и нонахаиъ въ Эпя и 
около нея. Д'Ъдн. всел. соб. т. 4, стр. 186, 183—189. Грамота Пульхерхн къ 
нимъ же. 1Ы(1. стр. 196. Въ прошев1яхъ палестинскихъ монаховъ Баров1& 
ВИДЕТЬ и скрытую цйль ~ привлечь ими. Пульхерш на свою сторону. 
Аппа1е8 всс1ез1а811С1 БагопИ I. VI, виЬ. аппо 452, с. 37, р. 198. 
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По тону и характеру прошешй палестинскихъ мо- 
нофизитовъ, церковная и гражданская власть Византш 
могла заключить, что насильственныя м:Ьры не достиг- 
нуть своей ц^ли, не разуб^дятъ приверженцевъ ереси 
въ ея ложности и не нривлекутъ ихъ къ православной 
в-Ьр*. Необходимо было избрать другой путь, хотя и 
медленный, но бол'Ье верный. Решили достигнуть рас- 
каяшя монаховъ путемъ ув-Ьщательныхъ грамотъ. 

Императоръ Марюанъ, Пульхер1я, папа Левъ— пи- 
шутъ послан1Я и письма ко всей палестинской мона- 
шеской общин'Ё и къ отд'Ёльнымъ ея личностямъ (ими. 
Евдок1и, игумень* Васе*). Историчесшя св-Ьд-Ьтя, въ 
нихъ сообщавш1яся кисательно монофизитскаго дви- 
женья среди палестинскихъ монаховъ, сгруппированы 
нами выше, зд'бсь же мы изложимъ взглядъ визашчй- 
скаго правительства на это движете, укажемъ и оха- 
рактеризуемъ т* м^ры, какими предполагали его уни- 
чтожить* 

Отв'Ьтныя письма императора и императрицы пале- 
стинскимъ монахамъ свид-Ьтельствують, по словамъ 
Вальха, о томъ удивительномъ уважеши, какимъ поль- 
зовались восточные монахи Ч 

Д'Ьйствительно, въ граматахъ не мало мЬстъ, под- 
тверждающихъ такой выводъ. Но на ряду съ этимъ 
уважешемъ, византхйское правительство высказало много 
горькой правды палестинскимъ монахамъ; монофизит- 
СК1Я волнешя въ Палестине, главными двигателями 
которыхъ они явились, прямо приписывались импера- 
торомъ Маркханомъ отступлен1ямъ ихъ отъ аскетиче- 
скаго идеала, присвоенхю не принадлежавшаго имъ 
права учительства въ д-Ьлахъ в'Ьры. 

» Еп<;^игГ е1пег Н181;опв йег Кекгегехеп. Гг. '\Уа1сЬ, ТЬ. VI, 8. 646. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



съ монофизитами. 251 

Грамоты Марк1ана, Пульхерхи и письма Льва им'Ьли^ 
казалось, главною ц-клью обличить 0еодос1я, раскрыть, 
его заблуждетя, пресЬчь ему дальнейшую возможность 
работать противъ православхя и ожидать благопрхят- 
наго для себя времени ^. Императрица Пульхерхя, въ 
частности, им^ла въ своей грамот'Ь къ Васе* нам^ре- 
Н1е утвердить въ в'Ьр* прост'Ьйшихъ и благогов^й- 
ныхъ женъ, дабы непотребный веодосхй не обольстилъ 
какихъ-нибудь изъ нихъ и не возмогъ своими обминами 
и ложью отвлечь ихъ отъ истины *. Но, на самомъ 
д'Ьл'б, вл1ян1е 0е6дос1я на палестинскую монашескую 
общину, по его удален1и изъ Геру салима, не было, да 
и не могло быть, сильно. Въ чемъ состояла его ра- 
бота противъ православ1я на Сина'Ь — неизв'Ьстно; но 
она не была такъ усп'Ьпша, какъ въ Палестине. Лич- 
ность лже-патрхарха веодос1я не упоминается бол'Ье 
въ исторхи. 

Въ словахъ самого императора, что онъ очень и 
очень уповаетъ, что пагубное и богоборческое мн'Ьше 
веодос1я никоимъ образомъ не можетъ поколебать истин- 
но и твердо укр'Ьпившуюся въ палестинскихъ монахахъ 
в^ру ^, можно видеть, что не веодосхй былъ главною^ 
ц^блью грамотъ. Патрхархъ Ювеналхй указалъ * импера- 
тору основную причину палестинскихъ событ1й 451 — 
452 г. въ томъ, что главные участники ихъ— монахи, 
удалясь отъ первоначальной чистоты своей жизни, во- 
преки монашескимъ об'Ётамъ, вм'Ёшиваются въ д']^ла,. 
ихъ разсуждешю не подлежащ1я, ложно считаютъ себя 
исключительными носителями правой в^ры и нъ под- 
чиняются 1ерарх1и. Выходя изъ такого взгляда на моно- 

^ Грамота императора Маркхана александрхйсвимъ монахамъ. Д%ян. 
всед. соб., т. 4, стр. 184). — ' 1Ы(1. стр. 193. — • Грамота александрхй- 
сБимъ монахамъ. Д-Ьян. всел. соб., т. 4, стр. 184.—* Д*ян. всел. соб., т. 4^ 
стр. 189. 
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физитск1Я волнен1я въ Палестине, императоръ Марю- 
анъ и другхе стремятся разубедить монаховъ въ ихъ 
чрезм'Ьрной самоув']^ренности, выразившейся въ томъ, 
что тогда, какъ имъ надлежало соблюдать спокойств1е, 
подчиняться священникамъ и заимствоваться отъ нихъ 
учешемъ, они вздумали присвоить себ* зваше учителей, 
не желая учиться отъ право-учащихъ, и неразумно уб*- 
дивпш самихъ себя, что всЬ должны относительно зна- 
Н1Я в:Ьры сл'Ёдовать бол'Ёе имъ, нежели книгамъ Св. 
апостоловъ и пророковъ и постановлетямъ блаженной 
памяти отцовъ \ Вы беретесь учить, вместо того, пи- 
шетъ императоръ Марк1анъ, чтобы учиться, не зная 
божественныхъ словъ, ясно научающихъ, что ученикъ 
не выше учителя, слуга не выше господина своего ^. 
Сл'6дств1емъ подобной самоуверенности явилось на- 
прасное и ложное мн-Ьше, что соборъ Халкидонсый 
ввелъ н'Ьчто новое ^. Не многхе изъ палестинскихъ 
монаховъ, по мн-бнхю Марк1ана, были убежденными ере- 
тиками (веодос1й и его сообщники); большинство за- 
щищало ересь по непонимашю, это — просгЬйшхе въ 
вер*. Ихъ смутило то, что соборъ призналъ два есте- 
ства во Христе но „знайте, что вамъ не приходится 
вдаваться въ изследованхе этого предмета, потому что 
вы не можете понять его тонкость" *. То ложное по- 
ложете, въ которомъ очутились палестинсте монахи, 
возмнивш1е себя ревнителями правой в^ры, прекрасно 
очертилъ папа Левъ словами: рго ййе тоз а^еге, сге- 
(1к18, е* й(1е1 соп^гаШз; Есскзхае пошше агтапиш е! 
соп1;га Есс1е81ат (11т1са1;18 ^. Чтобы привлечь ихъ об- 
ратно къ церкви, Левъ Велишй напоминаетъ имъ о той 

^ Грамота императора Маркхапа къ архим. и мои. въ Э11н. Д']^ян. 
-всел. соб., т. 4, стр. 186). — * Д4ян. всел. соб., т. 4, стр. 187. — • ХЫй. стр. 
183. — ^ 1Ь1(1. стр. 187. — * 8. Ьеоп18 ер. СХХ1У, ас! топасЬов Ракезйпоз. 
21 Марта 453 г. Ра1;г. сиге. сотр1. Мхрте, зег. Ы. Ь. ЫУ, р. 1068. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



съ монофизитами. 253 



дМствительдо-плодотворноЙ барьб'Ь, какую они,выдер-^ 
жали съ несторханствомъ и другими ересями и уб'Ьж- 
даетъ уклоняться отъ всякихъ дхавольскихъ уб^ждешй». 

Императоръ Маркханъ и Пульхерхя предлагаютъ 
следующую м-Ьру къ возстановлен1Ю нарушеннаго мо- 
нахами мира церкви палестинской: они сов'Ьтуютъ по-- 
сл'Ьднимъ возвратиться къ прежней созерцательной 
жизни и въ тиши монастырей, ими оставленныхъ, пре- 
даваться занят1ямъ, соотв'Ьтствующимъ даннымъ об*- 
тамъ. я Если желаете получить отъ насъ почести и бла- 
говолен1я, то удалите изъ вашихъ душъ всякое сомн'Ь- 
ше и, пребывая въ монастыряхъ, упражняясь въ мо- 
литвахъ къ Вышнему, д'Ьлая всегда согласное съ обе- 
тами, ни мало не отделяйтесь отъ истинной в-Ьры и 
единешя церквей, дабы кто-нибудь не приписалъ вамъ: 
имя ереси, враждующей противъ. истины" Ч 

Чтобы выяснить монахамъ, какъ далеки они отъ 
правильнаго пониман1я д'Ьлъ церкви и устава в'Ьры,. 
утвержденнаго соборомъ 451 г., императоръ Маршанъ 
представляетъ имъ свое испов^данхе в^ры^ совершенно 
согласное съ Халкидонскимъ в'Ьроиспов'Ьданхемъ — ана- 
лизируетъ последнее, подобно Св. Евеим1Ю. То-же д*- 
лаетъ и императрица Пульхерхя, имя которой, какъ 
ревностной защитницы православ1я ^, могло им-бть не 
малое вл1ян1е на еретичествующихъ монаховъ* 

Кром* м^ръ ув^щательнаго характера— грамотъ и. 
писемъ, визант1йское правительство издало рядъ огра- 
ничительныхъ узаконешй, направленныхъ къ прес^че- 
тю дальнейшей пропаганды монофизитскихъ учешй въ 
восточныхъ монастыряхъ. Инищатива такихъ узаконе- 

* Д^ян. всел. соб., т. 4, стр. 189 и 195. Грамоты императора Мар- 
шава и императрицы Пульхер1и къ архнмандритамъ и монахамъ въ Эл1№ 
и около вея. — * Д-Ьян. всел. соб , т. 4, стр. 192. (Грамота къ Васе*). 
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шй принадлежитъ пап* Льву Великому ^ хотя н-Ьео- 
торыя изъ нихъ были обнародованы отъ лица импера- 
торовъ Марк1ана и Валентишана непосредственно по 
окончати засЬданхй Халкидонскаго собора и представ- 
ляли дальнейшее развитхе м'Ьръ къ упорядочешю мо- 
нашеской жизни, предположенныхъ на посл^днемь *. 
Монофизитство стало недозволеннымъ въ имперш испо- 
Б'Ёдашемъ. Къ монахамъ-монофизитамъ орим'Ёнялись гЬ 
же м-Ьры наказан1я ^, что и вообще къ еретикамъ, даже 
лзгнаше изъ пред-Ьловъ римской импер1и \ Монахи- 
монофизиты не им^ли также права строить церкви и 
монастыри и д'Ёлать гд']^-бы то ни было релипозныя 
собрашя ^ 

Эти распоряжен1я, будучи общими для всЬхъ мо- 
нашескихъ общинъ, применялись и въ Палестин*. Про- 
веденхе какъ этихъ последнихъ м-Ьръ, такъ и раскрытхе 
т^хъ мыслей, как1я высказаны были въ грамотахъ и 
послан1яхъ, императоромъ Маркханомъ и императрицею 
Пульхерхею возложено было на палестинскую 1ерарх1Ю, 
совместно съ гражданскою властш. Въ ПалестивгЬ, въ 
453 г. созванъ былъ местный соборъ подъ предсЬда- 
тельствомъ возстановленнаго на 1ерусалимской епископ* 
ской каеедр* Ювенал1я; предметомъ разсуждетй на 
этомъ собор* были, какъ можно предполагать, не давшя 
палестинсшя событ1я; обсуждались епископами трехъ 
Палестинъ средства и м^ры къ исправлешю т-Ьхъ не- 
устройствъ, как1я были внесены въ христханскую цер- 
ковь Палестины веодосхемъ и монофизитами. Соборныя 
опред^летя были разосланы ко всЬмъ палестинскимъ 

* Д*ян. всел. соб., т. 4, стр. 201—202. Послан1в папы Льва къ Мар- 
юану Августу. — • 1Ыс1 т. 4, стр. 190—192. Объ утверждешн того, что 
опред'Ьдилъ Св. Халкидонск1& соборъ противъ Евтви1а и монаховъ. — 
'* 1Ы(1. стр. 202—204. Высочайшее повел'Ьше императора Маркхана про- 
тивъ еретиковъ (455 т.). — * 1Ь1с1. — * 1Ь1с1. 
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церквамъ при письм'Ь патрхарха Ювеналхя, сохранив- 
шемся въ соборныхъ актахъ. По содержатю своему 
оно ничего не прибавляетъ къ изв-Ьстнымь намъ грамо- 
тамъ императора Маркгана и императрицы Пульхерхи. 
Въ немъ мы видимъ то же стремлеше убедить моно- 
физитовъ палестинскихъ, что четвертый вселенсшй со- 
боръ не внесъ своимъ в'Ьроопред'Ьлетемъ ничего но- 
ваго, а подтвердилъ и раскрылъ лишь то, что было по- 
становлено соборомъ 318 отцовъ, и предостережете не 
в'Ьрить клеветникамъ, свид'Ьтельствующимъ ложное про- 
тивъ столькихъ свят'Ьйпшхъ отцовъ Халкидонскаго со- 
бора \ 

Грамоты визант1Йскаго правительства, м-Ьры стро- 
гости, узаконенныя по отношенш къ монахамъ-моно- 
физитамъ, не могли не оказать давлешя на еретиче- 
ствующую часть палестинской монашеской общины. 
Бол'Ье, однако, ч'Ьмъ всЬ эти м'Ьры, принесъ пользы 
православ1Ю посл'Ьдовавшхй въ 456 г. переходъ въ лоно 
православной церкви императрицы Евдокш \ Самый 
фа^^тъ ея возвращешя сообщенъ выше, зд'Ьсь же ука- 
жемь на т* попытки, какхя употребляло византхйское 
правительство для его достиженхя и какъ отразился 
этотъ переходъ Евдок1и на сторону православныхъ въ 
сред* палестинскихъ монаховъ. 

При томъ громадномъ уважеши, какимъ пользова- 
лось имя Евдокш среди монаховъ на Восток*, отвлечь 
ее отъ палестинскихъ монофизитовъ для императора 
Маркхана было весьма важно, но всл'Ьдствхе оппози- 
щоннаго положен1я, занятаго вдовою веодос1я II по 
отношешю къ византШскому двору, входить въ личныя 

* Д']Ьдн. всел. соб., т. 4, стр. 205. — * Годъ обращешя императрицы 
Евдок1и установюнъ у Грегоровхуса (А1;Ьепа18 р. 247} на основан1и сви- 
детельства Ле-Шена (Огхепз сЬгхв^гапиз и 3, р. 168). 
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сношвн1я съ нею ни самому Маршану, ни Пульхерш 
не было возможно. Посл']^дте избрали для этого иной 
путь: посредствомъ лицъ, близкихъ къ императриц* 
Евдокш (игумети Вассы) \ или пользовавпшхся высо- 
Бимъ авторитетомъ во всемъ хританскомъ мхр'б (папа 
Левъ Велик1й), они стараются убедить ее въ ложности 
религ10зныхъ взглядовъ палестинскихъ монаховъ-моно- 
физитовъ. 

Уб'Ьжден1я эти велись чрезвычайно осторожно; при- 
м'бромъ чего является письмо папы Льва къ императ- 
риц* Евдок1и ^. Въ письм* къ Юлхану, епископу Кос- 
скому (21 Марта 453 г.) посл'Ьдтй пишетъ, что »крот- 
чайш1Й императоръ (Валентишанъ, подъ вл1яшемъ Мар- 
К1ана) секретно поручилъ мн* чрезъ сына нашего 
Павла (?) убеждать кротчайшую нашу дочь августу- 
Евдошю; я сд'Ьлалъ, что онъ желалъ" ^. Въ начал* 
письма къ Евдок1и папа указываетъ на вс*мъ извест- 
ную его заботу о каеолической в^р*, обязывающую его 
предостерегать неопытныхъ и нечестивыхъ, не про- 
тивиться Евангельской истин*. „Посему и въ данномъ 
случа*, приветствуя вашу милость, я молю Бога, что* 
бы мн* радоваться о твоей невредимости и чтобы д*лу 
в*ры, относительно которой смущались сердца н*кото- 
рыхъ монаховъ въ провинц1и палестинской, оказана 
была помощь, чтобы, насколько возможно для твоего 
благочест1Я, у испорченности еретической отнялась 
всякая уверенность *• Итакъ, если вышеназванные 
чтутъ имя православное, любятъ его, желаютъ числиться 
между членами т^ла Господня, то пусть откажутся отъ 
дурныхъ ошибокъ принесутъ раскаян1е въ нечестивыхъ 

> ШссерЬоп СаШвИ Есс1. Ызе. (1630),, I. II, ИЬ. XV, с. XIII, р. 606.— 
' Ьеоп18 ер. СХХШ а(1 Еа(1ос]ат аирт81ат. Рн1гд1. согз. сотрЬ зег. 1а(. 
М1р1е, 1. ЫУ, р. 1060—61. — * Ьеоп18 ер. СХХП. а(^I^и1^апшп. ер. Соеп- 
веш. 1Ъ1(1. р. 1038. — * Ер. Ьеоп18 ас1 Еис1ос1ат. 1ЬИ. р. 1060. 
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клеветахъ и жестокихъ поступкахъ и покорятся ради 
своего спасетя синодальнымъ постановлен1ямъ, утверж- 
деннымъ въ Халкидон^^ ^ Въ заключеше письма папа 
Левъ, проситъ императрицу Евдошю, въ случае успеха 
ея при обращенш „вышеназванныхъ", что доставить 
ей вечную славу, известить его письменно, чтобы и 
ей самой получить плодъ благого д'Ьла и самъ папа могъ 
возрадоваться, что т* (монахи) не погибли для Вож1я 
милосерд1Я ^ 

Письмо папы Льва Вели1саго къ императриц'Ь Ев- 
докш осталось безъ ответа; также были безуспешны 
уб^ждетя брата царицы Валерхя и зятя Олибрхя ^. Не- 
обходимъ былъ ц']^лый рядъ сильныхъ нравственныхъ 
испыташй, въ которыхъ релипозно- настроенная им- 
ператрица увид'Ёла бы наказанхе за свою привержен- 
ность къ ереси, чтобы убедить Евдок1Ю въ ложности 
монофизитства. Насильственная смерть Олибрхя во 
врак1и, уб1Йство Валентин1ана (455 г.), разрушеше Ри- 
ма Гензерихомъ, взят1е варварами въпл'Ьнъ дочери ея 
Евдокш вм-Ьст* съ семействомъ * всЬ эти быстро сл*- 
довавппя одно за другимъ событхя (въ теченхе трехъ 
л^тъ), по словамъ Кирилла Скиеопольскаго, сильно 
уязвили сердце императрицы Евдоши, потерю драго- 
ц'Ённ']^йшихъ она сочла возмездхемъ за свои л'Ьлв.. По 
совету Симеона Столпника, она обратилась къ источ- 

* 1Ы(1. р. 1061. — * Грегоров1усъ говорвтъ о двухъ письмахъ папы 
Льва къ императриц']^ Евдокхи (Аи1епа18. 8. 235), писан ныхъ въ Ьон*^ 
453 г.; но у Миня мы наш1п одно, по Грегоров1усу — второе. — * Со- 
1е\еп^ 1. II, р. 270; Пал. пат. вып. 2, стр. 53—54. 01нбр1Й былъ соб- 
ственно зятемъ императора Валентивхана и императрицы Евдокхи 
(Евагр^я Церк. ист. кн. 2, гл. 7), мужемъ внучки Евдок1и— Плакиды. — 
^ Евдок1я призвала Гензерпха для защиты отъ Максима, но ГевзерихЪ| | 
взявъ Римъ, ее вмЬст'Ь съ дочерьми отправилъ въ Кареагенъ. Сама Ев- 
Д0К1Я и жена Олибр1Я возвратились въ Константинополь въ 462 г., а 
вторая дочь Евдок1п насильно была выдана замужъ за сына Гензериха— 
Гунерика; въ 472 г. она убежала въ Палестину къ гробу своей бабушки. ^^ 

17 ' 
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нику правой в-бры Св. Евеим1Ю. Въ перенесенныхъ Ев- 
док1ею несчаст1яхъ Ов, Евеимхй указалъ возмездхе за 
увлеченхе ересью веодос1я, а ревность ея назвалъ без- 
разсудною. 

Должно теб*, сказалъ онъ, кром* прочихъ трехъ 
соборовъ, т. е. Никейскаго противъ Ар1я, Константино- 
польскаго противъ Македон1Я, и перваго Ефесскаго про- 
тивъ Нестор1я, принять постановлете новаго Халки- 
донскаго собора и, разрушивъ союзъ съ Дхоскоромъ, 
совершенно войти въ общеше съ 1врусалимскимъ Юве- 
нал1емъ и во всемъ соглашаться съ нимъ \ 

Принять сов^тъ Св. Евеим1Я — значило для Евдок1и 
совершенно разорвать общенхе съ палестинскюга мо- 
нахами-монофизитами, отречься отъ основныхъ пунк- 
товъ разноглас1я посл'Ьднихъ съ православною церковью 
и присоединиться къ меньшей групп'Ё палестинскаго 
монашества, оставшейся в']^рною евангельской истин']^. 
Она такъ и поступила. 

Прибывъ въ 456 г. въ 1ерусалимъ, императрица Ев- 
Д0К1Я вступила въ общете съ Ювеналхемъ и съ каео- 
лическою церков1Ю ^. Примеру ея последовала по сло- 
вамъ Кирилла Скиеопольскаго, большая часть пале- 
стинскихъ монофизитовъ-м1рскихъ и монаховъ, такъ что, 
какъ прежде она послужила имъ прим'Ьромъ отступле- 
Н1Я, такъ теперь прим'Ьромъ соединетя ^. Въ числ* 
обратившихся былъ и архимандритъ ЕлпидШ, со вре- 
мени Халкидонскаго собора одинъ изъ самыхъ силь- 
ныхъ приверженцевъ монофизитства, поколебленный, 
впрочемъ, несколько въ сочувств1и къ ереси Св. Ев- 
еим1емъ. Другой архимандритъ-монофизитъ Геронт1й, 
оставшись въ прежнемъ безумномъ начинати, отлу- 

* СоЫеги, и II, р. 272; Па1. пат. вып. 2, стр. бб. — * Шй. р. 273, 
стр. 66. — • У1еа 8. ЕиШути. р. 668-669. 
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чилъ всл'Ьдъ за собою много народа, благодаря чему 
сделался причиной не только своей гибели, но и дру- 
гихъ. Геронтш последовали — Маркханъ и Романъ, 
устроивш1е монастыри вблизи Виелеема и векои. 

Крайн1е монофизиты изъ палестинскихъ монаховъ 
не им-бли, однако, съ этого времени большого вл1яшя 
на д'кта палестинской монашеской общины. Ихъ без- 
разсудная ревность не находила бол^е сочувствхя. 
Геронт1й, пользовавш1йся прежде большимъ вл1ятемъ 
на палестинскую общину, по ея же желашю см^щень 
быль съ занимаемаго имъ м'Ёста архимандрита па- 
лестинскихъ монастырей и вместо него былъ избранъ 
Оеодос1Й \ Маркханъ не долго упорствовалъ въ ереси; 
его, какъ вполн* православнаго, натр. Саллюстхй на- 
значилъ архимандритомъ монаховъ * и при немъ про- 
изошло окончательное присоединеше отщепенцевъ (такъ 
называли непримиримыхъ враговъ Халкидонскаго в^ро- 
опред^летя) къ церкви \ ' Можио думать, что за- 
слуги Маркхана по возвращети отщепенцевъ къ пра- 
вослав1Ю, что случилось, согласно пророчеству Св. 
Евеим1я, при патрхарх* Мартирш* (ум. 486 г.) и 
были причиною того обстоятельства, что некогда го- 
ряч1й противникъ Халкидонскаго собора монофизитъ 
Марк1анъ при патргарх* Саллюст1и (486—493 г.), по- 
ставленъ во глав* всего палестинскаго монашества. 
Разсказъ Кирилла Скиеопольскаго о возвращети мона- 
ховъ-монофизитовъ къ православ1Ю въ высшей степени 
интересенъ и характеренъ по тому способу, какой из- 
бранъ былъ Марюаномъ для разр-Ьшетя постоянныхъ 
еесоглас1Й между враждовавшими сторонами — право- 
славными и монофизитами. Вся суть д'бла какъ бы 

* Пвепег. 8. 110 ср. прим. 8. 196. — ■ Пм. пат. в. 1, стр. 40. — • УИл 
8. Ба1;Ьут11 р. 701; Пал. пат. вып. 2, стр. 115, 122» 123. — * Тамъ же, 
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сводилась къ неудовольствш монаховъ-монофизитовъ 
противъ епископовъ-защитниковъ Халкндонскаго собо- 
ра. Собравши вс']^хъ отщепенцевъ въ свой монастырь 
около Виолеема, Маркханъ обратился къ нимъ съ такою 
р^чью: докол*]^ братья и отцы, мы станемъ раздирать 
на части т']^ло церкви, мы, не знаю1ще,^что есть воля 
Бож1Я, но дов'Ёряющхе своимъ мыслямъ? Итакъ намъ 
должно смотреть, чтобы тогда, когда мы думаемъ идти 
истиннымъ путемъ, не попасть въ непроходимыя м^^ста. 
Если угодно, то, подражая примеру апостоловъ, бро- 
симъ жреб1й отъ имени епископовъ и монаховъ. Если 
жребхй надеть на монаховъ, то мы совершенно оста- 
немся при томъ, въ чемъ и теперь пребываемъ и чего 
теперь держимся; а если падетъ на сторону еписко- 
повъ, то прхобщимся къ нимъ Ч Такая мысль — по- 
средствомъ жреб1я решить смущавппя всЬхъ религюз- 
ныя несоглас1я, понравилась отщепенцамъ. Жребхй быль 
брошенъ, и онъ палъ на епископовъ; всл'Ьдствхе чего 
всЬ немедленно прхобщились къ нимъ, считая, что это 
д'Ьло Вож1е. По-прежнему остались отщепенцами только 
Геронт1й и Романъ, занимавшхе не долго башню ими* 
Евдокш въ восточной пустын* Палестины. Отсюда они 
были изгнаны преп. Саввою ^. 

Почти сорокъ л4тъ существовавшее ^ среди палес- 
тинскихъ монаховъ релипозное разд'Ьленхе закончилась 
победою истинныхъ носителей аскетической идеи надъ 
ложными монахами. Благодаря твердой в'Ьр'Ь и мудрой 
ПОЛИТИК']^ императора Марк1ана, церковь прхобр'Ёла въ 
лиц*]^ палестинской монашеской общины надежную опору 
для дальн'Ёйшей своей борьбы съ противниками Хал- 

* У1и1 8.Еи1Ьути р. 701, Ра1;г. сиге. сотрЬ 1.0X17; Пал. пат. выа. 2 
стр. 122—123. — * Па1. пат. вып. 1, стр. 56. — * Отъ собора Бонстантнно- 
польскаго 448 г. до смерти патр. Мартир1я ум. 486 г. 
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кидонскаго собора. На первый взглядъ можетъ казаться 
странною такая перем'Ьна въ релипозныхъ уб-Ьждетяхъ 
палестинскаго монашества. По нашему же мн'Ьнхю^ она 
вполн* естественна. Въ сред* палестинскихъ монофи- 
зитовъ было мало уб'Ьжденныхъ еретиковъ; когда же 
эти посл'Ьднхе были устранены, ихъ клеветы на чет- 
вертый вселенск1Й соборъ раскрыты предъ глазами 
прост'Ьйшихъ въ в-Ьр*, то заносный, случайный ха- 
рактеръ, на первыхъ порахъ горячей оппозицхи мо- 
наховъ собору 451 г. обнаружился сейчасъ-же. Боль- 
шинство посл'Ьднихъ оказались, какъ предполагалъ 
папа Левъ, только неумеренными борцами и подвиж- 
никами за в^ру. Лицамъ, бол'Ье опытнымъ въ теоре- 
тической сторон* христханства, следовало дать иное 
направлете этой борьб* и подвигамъ, чтобы прежше 
еретики оказались ревностными защитниками в'Ьры. 
Такими руководителями палестинской монашеской об- 
щины въ предстоявшей ей борьб* съ многообразными 
разв*твлетями монофизитства конца V и начала VI в*- 
ковъ явились преп. Савва Освященный и веодос1Й Ки- 
новхархъ, продолживпие и завершивпие начатую Св. 
Евеим1емъ борьбу съ ерерью Евтих1я. То обстоятельство, 
что VII вселенск1й соборъ за эту, именно, борьбу далъ 
Савв* Освященному и Оеодос1Ю киновхарху назваше: 
кориееевъ и вождей ^ монашества, даетъ ясное пред- 
ставлен1е о томъ, какъ тяжела и важна была по своимъ 
результатамъ эта черта деятельности палестинской мо- 
нашеской общины. 

Въ виду того, что эта борьба велась преимуще- 
ственно съ гражданскою властью Византхи, изъ моти- 
вовъ чисто политическаго свойства поддерживавшею мо- 
нофизитство, мы считаемъ необходимымъ прежде, ч*мъ 

* УНа 8. Т11ео(^08^^ р. 468. Ра1г. сигз, сотр1. вег. ^т. Ь. СХ1У. 
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перейти къ подробному ея изложенш, охарактеризовать 
въ немногихъ словахъ то направленхе церковной по- 
литики, какое приняла посл^^дняя посл^^ ими. Маршана. 
Опшбается Вейнгартенъ, когда предполагаетъ, что въ 
борьбе этой палестинское монашество пресл^^довало свов 
личныя л1^ли и называетъ однимъизъзам'Ёчательн']^йших'ь 
памятниковъ ея — письмо палестинскаго иночества къ. 
импер. Анастас1Ю \ Императоръ Анастас1Й не быль враж- 
дебно настроенъ по отношенхю къ монахамъ; по ело- 
вамъ Кирилла Скиеопольскаго, онъ любилъ монаховъ^ 
и только н']^которые неблагонам']^ренные люди распо- 
ложили его вооружиться противъ православной в-Ьры^ 
ревностными защитниками которой были палестинскхе 
иноки. Подобно непосредственнымъ преемникамъ импер^ 
Маркгана, Анастас1Й практиковалъ въ своихъ отноше- 
Н1яхъ къ ереси и православ1Ю особый видъ политики, 
обозначаемой обыкновенно словомъ иконом1я '. По сло- 
вамъ проф. Курганова, подъ икономхей или домостро- 
ительствомъ въ политике разумеется проявлеше любви^ 
гуманности и снисхождешя къ человеческому роду, по 
образу любви Бож1ей, проявившейся въ воплощешв 
Бога-Слова ^. Въ такомъ пониманш иконом1я не могла 
не одобряться и церковхю, всегда стремившеюся дос- 
тигнуть вразумлешя иномыслящихъ въ д^лахъ в^ры 
путемъ увещанхя и снисхожден1я. Къ сожал^нтю, ви- 
зант1йское правительство не всегда держалось подобнаго» 
пониман1я ИК0Н0М1И. Политическое положеше имперш 
иногда побуждало императоровъ смотреть на нее, какъ 
на благоразумное приспособлен1е къ обстоятельствамъ ^* 

^ ТЬеоЬ Ы1ег. 7^0, 1890 № 6, 8. 145. Критическая заметка Вейнгар- 
тена по поводу взданиой Узенеромъ жизни Св. веодос1я. — ' СЫ;е1ет 
I;. III. р. 298; Пал. пат. вып. 1, стр. 76. — • Кургановъ. Отяошен1Я между 
церБовною и гражданскою власт1Ю въ Внзантх&ской ииперхи 1880 г» 
стр. 178—179. — * Ш(1. стр. 179. - • Ша. прим. 3, стр. 179-180. 
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Въ посл'Ьднемъ случае д'Ьла часто получали невыгод- 
ный оборотъ для ревнителелей православхя; сильные 
поддержкою императора противники в'Ёры стремились 
достигнуть господства своихъ еретическихъ уб'Ьждешй. 
Главнымъ вопросомъ^ какъ и прежде, занимавшимъ умы 
православныхъ и монофизитовъ и являвшимся предме- 
томъ раздоровъ, былъ вопросъ о Халкидонскомъ собор'Ь^ 
и его вселенскомъ значеши. Весь христ1анск1й М1ръ 
д-блился на дв* половины: одна держалась постановлен 
шй собора 449 г., а другая стояла за в'Ьроопред'Ьлетв 
собора 451 г. Найти способъ примирен1я между обеими — 
было главною задачею визант1Йскихъ императоровъ отъ 
Маршана до Юститана. Какъ же отнеслась палестин- 
ская монашеская община къ попыткамъ гражданской 
власти достигнуть практическаго осуществлешя этой 
задачи^ До вступлешя (въ 491 г.) на визант1йск1й пре- 
столъ Анастас1я, палестинское монашество не высту- 
паетъ открыто на борьбу съ монофизитствомъ въ ка- 
честв* ревностнаго защитника вселенскаго значешя 
собора 451 г. Въ перходъ времени отъ 457 г. и до 
486 г. оно и не могло выступать въ такой роли, такъ 
какъ въ этотъ, именно, промежутокъ шла широкая 
деятельность по упорядочен1Ю внутренней организац1и 
общины, такъ много потерпевшей во время волнетя 
451—452 гг. Сл1яте двухъ группъ палестинскаго мона- 
шества-монофизитской и православной — отвлекало вни- 
маше иноковъ отъ общихъ церковно-историческихъ 
событ1й. Они бол^е, ч-Ьмъ когда либо, жили внутреннею, 
созерцательною жизн1Ю. Потому-то мы не имеемъ почти 
фактовъ, на основан1и которыхъ можно было-бы уста- 
новить отношен1е палестинскаго монашества къ такимъ 
опаснымъ для православхя событхямъ, какъ монофизит- 
СК1Я волнен1Я въ Александрхи, возбужденныя Тимоееемъ 
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Элуромъ, убхйство патр. Протерхя (458 г.), издаше 
имп. Василискомъ окружнаго объявлешя, анаеематство- 
вавшаго Халкидонсюй соборъ, первыхъ дпаговъ въ 
высшей степени опасной для правой в'Ьры деятельности 
Ант10Х1йскаго патрхарха монофизита — Петра Кнафея 
и проч. Известно лишь то, что, благодаря окружному 
послашю Василиска, палестинск1в апосхисты желали 
было вновь поднять смущен1е въ 1ерусалимской церкви. 
Утверждаясь на послан1и, они избрали себ* въ вожди 
изв^стнаго Геронт1я, который сд-блалъ много перемЬнъ 
въ церкви, — не меньше будто-бы того, что прежде 
сд^лалъ 0еодос1й-монахъ. Но скорое низверженхе Ва- 
силиска прекратило замыслы монофизитовъ Ч 

Когда-же съ 486 г. внутреннхя распри въ сред* 
палестинскаго монашества закончились присоединешемъ 
крайнихъ монофизитовъ къ православ1Ю, подчинешемъ 
общины законной власти епископовъ, съ этого времени 
общецерковное положенге д^лъ на Восток* и происки 
монофизитовъ начинаютъ обращать на себя внимате 
палестинскйхъ иноковъ, направляющихъ всЬ свои силы 
сообразно намеченной ими цЬли ~ защищать Халкидон- 
СК1Й соборъ и его вероопределете. 

Одно изъ важн^йшихъ событ1й эпохи монофизитскихъ 
споровъ— изданхе императоромъЗенономъ формулы соеди- 
нен1Я (енотиконъ), составленной, всего в'Ьроятн'Ье, па- 
трхархомъ константинопольскимъ Акашемъ^ несомненно 
им^ло на своей сторон* сочувствхе палестинскйхъ мона- 
ховъ. Не смотря на то, что въ формул* соглас1я не было 
точной и определенной терминолопи в*рооиред*летя 
Халкидонскаго собора, самое изданхе ея, какъ акта, им*в- 
шаго своею ц*лью достигнуть единенхя спорящихъ сто- 

* Со1е1еп1 I. II, р. 29; Пал. иат. в. 1, стр. 71. — ' ТЬеорЬап18 СЬгопо- 
дгарЫа. Ра1г. сиге. сошрЬ вег. ^. %. СУП, со1. 320. 
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ронъ, не могло стоять въ противор'Ьчхи съ ихъ уб'Ьж- 
детями. Говоримъ такъ на основанхи того, что 1еруса- 
лимск1е патрхархи (Мартирхй, Ишя), съ религ10зными 
уб'Ьждетями которыхъ палестинская монашеская об- 
щина была вполн* солидарна, стояли за енотиконъ. 
Патр. Ил1Я одинъ, по словамъ Кирилла Скиеопольскаго, 
изъ всЬхъ восточныхъ патрхарховъ былъ въ общенхи 
€ъ визант1Йскимъ епископомъ, тогда какъ, изъ-за изда- 
тя енотикона, западные, въ лиц'Ь папы Феликса, отде- 
лились отъ восточныхъ (484 г.), а Палладхй Ант10Х1Й- 
СК1Й (I 505 г.) проклиналъ опред-блетя Халкидонскаго 
собора и соглашался съ александрхйцами Петромъ 
Монгомъ и крайними монофизитами \ 

Поддерживая гражданскую власть въ т-Ьхъ ея д^Ьй- 
ств1яхъ, которыя направлялись къ укр-Ьплеихш право- 
•славхя, палестинское монашество въ то-же время устра- 
няетъ всякую попытку ввести въ церковную практику 
что-либо клонящееся къ ущербу чистоты в^ры, хотя бы 
последнее принадлежало лицаиъ, пользующимся распо- 
ложенхемъ императоровъ. Въ жизни пр. Саввы Освя- 
щеннаго сообщается ^ что когда некоторые изъ ар- 
мянъ, подвизавшихся въ его лавр*, начали читать три- 
<звятую п^снь съ прибавлетемъ: распныйся за ны, выду- 
маннымъ Петромъ Кнафеемъ; то божественный старецъ, 
по справедливости, вознегодовалъ на схе и приказалъ 
имъ п^ть С1Ю п^снь по-гречески, по древнему предатю 
каеолической церкви, а не по нововведешю Петра. 

Преемникомъ Зенона на византхйскомъ престол* 
^ылъ силенц1ар1й Анастасхй, избранный по смерти Зе- 
нона императрицею Архадною, сенатомъ и народомъ ^ 

* Пал. нат. вып. 1, стр. 73. — * ШЛ. стр. 43— 44. Ср. ТЬеорЬашз СЬго- 
ло^арЬха. Ра1;го1. сигз. сотр1. Ь. СУШ, р. 326. — * ТЬворЬап18 СЬтопо^га- 
рЫа. Ра1г. согв. сотрЬ 1. СУП, р. 329. 
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въ визант1йск1в императоры (491 г.). Въ его царство- 
вате палестинская монашеская община выступаетъ 
ревностною защитницею Халкидонскаго собора, то под- 
держивая 1ерусалимскаго патрхарха въ его сопротивле- 
нш монофизитскимъ притязатямъ (при патргарх^ Ил1и 
494—516 гг.), то силою своего вл1ятя воздействуя на 
него въ случа* зам^Ьчавшагося съ его стороны коле- 
батя и нер']^шительности. Такое положете палестин- 
скихъ монаховъ при императоре Анастасхи зависало 
отъ направлен1Я религюзной его политики. Охаракте- 
ризовать ее— значить выяснить причины ревности по- 
сл^днихъ по в^ре. 

Анастас1Й сл^довалъ, какъ замечено выше, выра- 
ботавшемуся всл'Ьдств1е тяжелыхъ политическихъ об- 
стоятельствъ имперхи, особому направленш релипозной 
политики, известной подъ назвашеМъ иконом1я. Но прин- 
ципъ приспособляемости имъ не былъ проводимъ вполне 
последовательно, чему не мало способствовали его лич- 
ный релипозныя убеждетя. Благодаря последнимъ,. 
онъ въ свое управлен1е явился более отважнымъ на 
дела противныя благочестхю \ чемъ на защиту истин- 
ной веры. Какъ ни противоречивы свидетельства ви- 
зант1йскихъ историковъ объ отношети императора Ана- 
стас1Я къ религ10знымъ вопросамъ ^ но известные исто- 
рическ1е факты скорее доказываютъ его симпат1Ю кь 
еретикамъ и ихъ стремлетямъ, чемъ къ православнымъ. 
Строго-православный константинопольск1Й патрхархъ 
Евеим1Й (490—496 г.), еще до избратя Анастасхя въ 
императоры, уличалъ его въ сочувств1и евтихханству % 

* Со1е1еп1. Есс1. ^г. топ. 1. Ш, р. 296—7; Пал. пат^ в. 1, стр. 73. — 
' Разборъ этнхъ свид'Ьтельствъ у Курганова: Отношеи1Я между церк- 
и гражд. властью, стр. 220—223, ории']^ч. 2-е. Оеодоръ еп. Петрскгй в 
Кириллъ СБпеоао1ьск!& въ оц']^нб']^ личности императора Анастас1я мен'&е 
пристрастны, ч-Ьмъ беофапъ въ Хронографе и др. — * ТЬеорЬап18 СЬго- 
повгарЫа, р. 327. 
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а при избран1и согласился признать его достойнымъ 
престола только тогда, когда онъ далъ патрхарху пись- 
менное обязательство, что принимаетъ догматы Халки- 
донскаго собора К Но, ставши императоромъ, Анастас1й 
далъ свободу отступникамъ отъ правов'Ьрхя ^ быль 
снисходительн'Ёе и ум']^ренн'Ёе къ нимъ, нежели Зенонъ. 
Въ основу своихъ д'Ёйств1й по отношешю къ церкви 
онъ положилъ изданный Зенономъ енотиконъ, православ- 
ные и еретики должны были въ своихъ взаимныхъ от- 
ношешяхъ руководствоваться тЬжи началами, которыя 
указаны въ посл'Ьднемъ. При практическомъ-же осуще- 
ствленш этихъ началъ самому императору пришлось 
изменяться, по справедливому зам^чанш веодора еп- 
Петрскаго, какъ миеическому Протею, ^ то употребляя 
излишнюю строгость къ православнымъ, то снисходя 
до прямыхъ заискиван1й къ т^мъ изъ нихъ, голосъ ко- 
торыхъ почему-либо казался для него важнымъ. Если 
принять къ тому же во вниманхе, что свобода мн']^н1й, 
объявленная Зенономъ, была значительно расширена 
Анастасхемъ, то н^тъ ничего удивительнаго, что истин- 
но-православные въ его деятельности могли видеть 
м-Ьры, прямо КЛ0НЯЩ1ЯСЯ ко вреду в^ры, а факты при- 
страстнаго отношетя его къ еретикамъ убеждали ихъ 
въ этомъ. 

До 506 г., до окончашя войны съ Персами, импе- 
раторъ АнастасШ мало вникалъ въ религхозное поло- 
жете всей импер1и, и, въ частности, не им-Ьлъ непо- 
средственнаго /Отношешя и къ палестинской монаше- 
ской общин*. Въ это время онъ могъ, действительно,, 
казаться последней раемъ вожделеннымъ *, хотя част- 
ные факты его вмешательствъ въ релипозныя дела 

* 1Ы(1. р. 329—832. — * Со1е1еп1, 4. Ш, р. 260; Па1. пат., вып. 1, стр- 
40. — « Изепег. 8. 54. — * 1Ь1(1. 
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свид'Ьтельствовали о томъ неблагопрхятномъ направле- 
нш, какое приметь его дальн']^йшая церковная поли- 
тика. Отношен1е къ этимъ фактамъ палестинскихъ мо- 
наховъ опред']^лялось взглядами и стремлешями ихъ 
«епосредственныхъ руководителей— херусалимскихъ па- 
тр1арховъ, 

Первымъ обстоятельствомъ, возбудивпшмъ право- 
Ч5лавныхъ противъ Анастас1я, было низвержеше кон- 
стантинопольскаго патрхарха Евеим1я (496 г.). По сло- 
вамъ Кирилла Скиеопольскаго, онъ быль свергнуть съ 
ювоего престола за то, что соборно утвердилъ опред*- 
лешя Халкидонскаго собора \ Утверждеше на м*ст- 
номъ константинопольскомъ собор* вселенскаго значе- 
шя Халкидонскаго собора ^ было, действительно, одною 
изъ причинъ свержен1Я Евеим1я. Но на-ряду съ нею 
должно быть поставлено и то обстоятельство, что Ев- 
ЮИМ1Й былъ вообще нерасположенъ ни къ церковной 
политик* императора Анастасхя, ни къ нему самому; 
посл^Ьдихй это зналъ, почему воспользовался мнимыми 
или действительными симпат1ями патр1арха къ бунту 
исаврянъ и повел^лъ епископамъ, бывпшмъ въ Кон- 
стантинополе, признать Евеим1я недостойнымъ епи- 
скопской каеедры, что последнхе и сделали въ 496 г., 
мотивируя свое определеше т^мъ, что Евеим1Й не- 
сторханинъ и бунтовщикъ ^ Слово несторханинъ въ 
устахъ монофизитовъ этого времени было какъ-бы сино- 
нимомъ православный, и одного обвиненхя въ несто- 
рханств* вовсе не было достаточно для свержетя па- 
трхарха. Патрхархъ херусалимсшй Ил1я счелъ по этому 
поступокъ Анастас1Я не каноническимъ, и не хот^лъ 

* Со1е1еп1, Ь, III, р. 296; Пал. пат., вып. 1, стр. 73. — ' Т11еорЬап18 
СЬгопо^^рЫа. Ра1г. сиге. сотрЬ I. СУХИ, р. 333. — ' 1Ы(1. р. 337; Евапая 
Церк. ист. кн. 3, гл. 30; Оеодоръ чтецъ, кп. 2, гл. 9, 10, 12. 
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согласиться съ нимъ. Впрочемъ Македошя — преем- 
ника Евеимхя, какъ вполн'ё православнаго и сторон- 
ника Халкидонскаго собора Ил1я принялъ въ общенхе^ 
Соглас1е и единеше двухъ патрхарховъ—сторонни- 
ковъ постановлешй собора 451 г. не могло быть прхятно 
Анастасш, такъ какъ въ этомъ единеши онъ вид'Ьлъ. 
противод'6йств1е своей политик* слхяшя монофизитовъ 
и православныхъ. Когда же къ нимъ присоединился въ 
506 г. и Флашанъ, арх1епископъ Ант10Х1йск1Й, то им- 
ператоръ возненавид'Ьлъ ихъ за это единеше и ста- 
рался послать въ заточеше \ Поел* долгой борьбы ему 
удалось, при пособ1и монофизитовъ, достигнуть этого^ 
Главнымъ помощникомъ ему въ этомъ д'Ьл'Ь былъ Ксе- 
ней, еп. 1ерапольск1Й ^, ученикъ Петра Кнафея. Его, 
какъ одного изъ наиболее ревностныхъ борцовъ про- 
тивъ Халкидонскаго собора, въ 507 г. императоръ вы- 
звалъ въ 1ъонстантинополь съ ц'Ьлью низложить па- 
трхарха Македон1я. Самому Ксенею не удалось дожить 
въ Константинополе до низложетя Константинополь- 
скаго патрхарха, монахи и народъ принудили его бе- 
жать отсюда въ 510 г. ^, но онъ усп'Ьлъ подготовить^ 
почву для этого. Если верить свидетельству веофана^ 
то палестинск1е монахи принимали участхе въ борьб* 
императора съ Македонхемъ въ качеств* защитниковъ 
посл*дняго. Когда одинъ изъ палестинскихъ мона- 
ховъ отщепенцевъ — Севиръ *, съ толпою восточ- 
ныхъ монаховъ — монофизитовъ, прибылъ въ 510 г^ 
въ Константинополь съ ц*лью противодействовать. 

* Со1в1вш 1. Ш, р. 296; Пал. пат. вып. 1, стр. 73. — • Его палестин- 
ск1е мояахп въ письме къ Алкисону, еписв. Нивопоштанскому назы- 
ваютъ: по истин'Ь отчужденнымъ отъ Бога и продолжателемъ ереси Д10- 
свора и Евтимя. Церк, ист. Евагр1я вп. 3, п. 31. — • ТЬеорЬап18 СЬго- 
подгарЬц1 р. 354. — * О немъ см. Церв. Ист. Евагрхя кн. 3, гл. 33,, 
стр. 169-172. 
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православнымЪу то всл^дъ за т'Ьмъ явились сюда же 
мнопе изъ палестинскихъ монаховъ * — противостать 
замысламъ Севира, пользовавшагося нерасположешемъ 
палестинской монашеской общины ^. Ихъ на]гЬреше не 
достигло, однако, ц'Ьли. Въ 611 г. Македон1й быль 
низвергнуть съ епископской каеедры и отправленъ 
<5перва въ Халкидонъ, а загЬмъ въ Евхаиты '— 1гЬсто 
ссылки и его предшественника патрхарха Ёвеингя. 
Избранный поел* него Константинопольскимъ патрхар- 
хомъ Тимоеей (511—618 гг.) былъ принятъ въ общеше 
какъ Ил1ею, такъ и Флавханомъ, посл'6 того какъ пред- 
ложенное имъ испов'Ёдаше в'Ёры оказалось вполне пра- 
вославнымъ, но къ факту новаго нарутешя импера- 
торомъ Анастас1емъ правъ церкви и сочувств1Я ереси 
(патрхархъ Македошй тоже низложенъ по неоснова- 
тельному подозр-Ьтю въ несторханств*) патрхархи 1еру- 
€алимск1Й и ант10Х1Йск1Й отнеслись попрежнему: не 
согласились на опред'Ьленхе константинопольскаго 1гЬст- 
наго собора низвергнувшаго Македошя*. 

По свид^^тельству Кирилла Скиеопольскаго, вновь 
обнаруженное патрхархомъ Илхею неповиновеше вызвало 
сильный гн'бвъ императора; онъ сильно разгкбвался на 
обоихъ епископовъ, и об'Ьимъ церквамъ угрожала вели- 
кая буря \ Съ ц'Ьлью, если возможно, предупредить 
эту бурю и выяснить императору истинное положеше 
д'Ьла въ патргархат* Херусалимскомъ, патр. Ил1Я по- 
олалъ въ Константинополь пр. Савву и друг, игуме- 
новъ ^. Это было во второй половинЬ 611 года. Высту- 

* Т11ворЬап18 СЬгопо^гарЫа, р. 360. — * Шй. р. 369. — • 1Ь1(1. р. 865. — 
^ Со1е1еги 1. Ш, р. 297; Пал. пат. выи. 1, стр. 74.—* Со1е1егп 1;. Ш, р. 297; 
Пал. пат. вып. 1, стр. 74.~ * Въ числ^ посланныхъ были не одви только 
игумены, но и епископы, между прочимъ Св. ОеогнгА, ей. В|тил1йсх1& нзъ 
оалестинскихъ монаховъ, въ жи8неопжсан1и котораго разсвазывается, что 
при ими. Анастас1И онъ, по общественному д'&1у, ^Ьздилъ въ Константн- 
нополь. Пал. сборн. вып. 32, стр. 34. 
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пивппй впервые въ вачеств'Ё защитника православ1я и 
представителя интересовъ палестинской монашеской 
общины, Савва Освященный не быль изв'Ёстенъ въ 
Константинополе, почему натр. Ил1Я послалъ импера- 
тору Анастасш письмо сл^дующаго содержашя: для 
испрошешя милости отъ вашей державы, я посылаю 
Бъ вамъ рабовъ Бож1ихъ избранныхъ, честныхъ, в'бр- 
ныхъ, настоятелей всей пустыни, и въ числ* ихъ пре- 
подобнаго Савву, который нашу пустыню населилъ 
подобно городу и ею управляетъ, и который есть св*- 
тильникъ всей Палестины \ Мисс1я Саввы не могла 
изм'&нить составленнаго императоромъ на патр. Илш) 
взгляда; она лишь временно устранила грозившую па- 
трхарху опасность низверженхя. Д'Ьло въ томъ, что когда 
€авва былъ на пути въ Константинополь, императоръ 
издалъ указъ, чтобы въ одномъ изъ финик1Йскихъ горо- 
довъ — Сидон* составился соборъ изъ палестинскихъ и 
восточныхъ епископовъ (до 80). По словамъ Марцелина, 
соборъ этотъ (611—612 гг.) долженъ былъ преследовать 
православныхъ епископовъ ^, не сочувствовавшихъ рели- 
гюзнымъ стремлетямъ Анастас1я. То обстоятельство, что 
главными лицами на собор'6 императоръ повежЬлъ быть 
Сотериху ^ епископу Кесархи Каппадок1йской и Филок- 
сену— 1ерапольскому, которые отвергали Халкидонск1я 
опред^летя и защищали Евтих1я, Дхоскора и ихъ ереси *, 
подтверждаетъ такое свидетельство. Результатъ такого 
<;обора, неблагопр1Ятный для патргарха Флавхана ^, какъ 

» ,Со1е1еп1 Ь, Ш, р. 297; Пал. пат. вып. 1, стр. 74. — * Св4д*Н1Я объ 
этохъ собор'Ь по Марцецщну изложены у Вгпи СопсШ! 1;. III, р. 729; Не- 
(е1е СопсШеп^евсЫсЫе, В. П, р. в47— 8; ср. шсьио палестжнскнхъ иона- 
ховъ Еъ Алкесову Церк. ист. Бвагргя, кн. 3, гл. 31, стр. 164—166; N1- 
сЬерЬоп СаШви Есс1. Шз!. I. П, 1. VI, с. XVI, р. 680; ТЬеорЬаш СЬго- 
подг. р. 362. — » О Ск)тернх4 и его участ1н въ вонросахъ »того временп 
см. ТЬеорЬаша СЬтопо^г. р. 362. — * Ск)1е1еги 1. III, р. 297; Пал. пат. вып. 
1, стр. 74—76. — * Флав1анъ былъ сосланъ въ г, Петру въ 512 г- 
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бы предуказывалъ, что и патрхарха Ил1Ю ожидала та же 
участь, посл'Ь того, какъ онъ отказался быть солидар- 
нымъ съ его постановлен1ями Ч Не останавливаясь на 
т^хъ обстоятельствахъ, как1я сопровождали первое по- 
явленхе преп. Саввы въ императорскомъ дворц'б, мы 
укажемъ, как1я требоватя и въ какой фор1гЬ за- 
явилъ св'Ьтильникъ Палестины отъ всего 1ерусалимскаго 
патр1архата. Когда каждый изъ игуменовъ просилъ 
чего-либо въ пользу своего монастыря (иной полей, 
иной указа, удовлетворявшаго его нужды), а преп. 
Савва стоялъ молча, то императоръ спросилъ: а ты,, 
старче, что же ничего не просишь? для чего ты пред- 
принималъ столь дальшй путь? Савва Освещенный от- 
ветилъ: я пришелъ сюда для того, чтобы пасть къ 
стопамъ вашего благочест1я, пока еще нахожусь въ 
семъ т-Ьл*, и просить васъ о град* Божхемъ 1еруса- 
лим* и о свят-Ьйшемъ его архгопископ*, и испросить у 
васъ миръ святымъ напшмъ церквамъ, чтобы священ- 
ническ1й чинъ оставался при оныхъ въ поко'Ё. Живя 
въ поко'Ё, проистекающемъ отъ церковнаго мира и спо- 
сп'Ьшествующимъ пресп^янхго въ доброд'Ьтеляхъ, мы 
днемъ и ночью будемъ молиться о вашемъ благоден- 
СТВ1И, будучи довольны вашими благочестивыми зако- 
нами^. Просьба о дароваши церквамъ мира предпо- 
лагала какъ-бы, что ц-Ёли, пресл'Ьдуемыя императоромъ,. 
наоборотъ, разрушаютъ этотъ миръ; это обстоятельство^ 
а равно и назван1е Ил1и свят^йшимъ не могли быть 

^ Въ виду противор'Ьчивыхъ свид'Ьтельствъ виэант1йскихъ историков!» 
объ отношен1и патр. Ипя къ собору Сидонскому и, въ частности, къ Ха1- 
кидонскому в1&роучен1Ю (см. Кургановъ Отношенхя между гражд. н церк. 
власт., стр. 242—245, пр. 2-е), мы предпочитаемъ следовать Бирихжу Ски* 
вополскому (Па1. пат. вып. 1, стр. 81—83), впо1н4 ясно и определенно, 
представляющему ходъ событ1й при импер. Авастас1н. — ' Со(е1еп1 1. Шг 
р. 298, 299; Пал. пат. вып. 1, стр. 75, 76. 
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пр1ятны Анастасш. Потому, выслушавъ просьбу Саввы, 
онъ приказалъ принести тысячу монетъ и сказалъ: 
возьми ихъ, отче; ибо я слышалъ, что ты — настояте- 
лемъ надъ многими монастырями въ пустын'Ь. Но 
Савва, не считая свое посольство оконченнымъ и до- 
стигнувшимъ нам'Ьченной ц'Ьли, попросилъ у импера- 
тора Анастас1я разр'Ьшетя перезимовать въ Констан- 
тинополе и удостоиться того, чтобы ходить къ нему. 
Отпустивъ прочихъ игуменовъ, Анастасхй приказалъ 
ему остаться на зиму въ Константинопол*, и позво- 
лилъ безпрепятственно и безъ доклада ходить во дво- 
рецъ К 

Этимъ временемъ преп. Савва воспользовался съ ц^лью 
выяснить императору Анастас1Ю положеше д^лъ въ 
Палестине и опред'Ьлить истинное отношеше натр. Ил1и 
къ ходу церковныхъ событхй. Сообщаемыя Кирилломъ 
Скиеопольскимъ св'Ьд'Ьвхя о пребываши Саввы въ Кон- 
стантинопол'Ь въ высшей степени ц'Ьнны и гораздо лучше 
другихъ источниковъ опред'Ьляютъ какъ взгляды самого 
Анастасхя, такъ и положеше православныхъ въ импер1и 
и, въ .частности, патр. Ил1и. 

Вины патр. Ил1и, по мн'Ьшю императора, были та- 
ковы: во-первыхъ, онъ былъ заш.итникомъ Халкидонскаго 
собора, утвердившаго Нестораевы мн'Ьнхя, во-вторыхъ, 
привлекъ (совратилъ) на свою сторону Флавхана, патр1- 
арха Ант10Х1Йскаго и, въ-третьихъ, не только воспрепят- 
ствовалъ Сидонскому собору анаеематствовать соборъ 
451 г., но и то обстоятельство, что императоръ при- 
казалъ распустить Сидонстй соборъ безъ окончан1Я 
д^ла, приписалъ своимъ старашямъ и вл1ЯН1Ю на импе- 
ратора ^. Анастас1й сообщилъ и содержаше письма, напи- 



» ХЫа. р. 299; стр. 76—77. - '' 1Ыа. р. 303; стр. 77. 
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саннаго патрхархомъ Илгею въ отв'Ьтъ на требоваше 
императора Ч Это письмо, въ сообщен1и Кирилла Скиео- 
польскаго, устраняетъ всякую мысль объ анаоемат- 
ствоваши Халкидонскаго собора патр. Илгею и вполн* 
согласно съ т^мъ, что сооби1аетъ объ 1ерусалимскомъ 
патртарх* Евагр1Й *. Само письмо написано въ дух* 
Зенонова енотикона и является уступкою правильно- 
понимаемой ИК0Н0М1И: всякую ересь, которая вводитъ 
что-нибудь новое въ православную в-бру, мы отвергаемъ; 
впрочемъ, не соглашаемся и на д-Ьятя Халкидонскаго 
собора, по причин* происшедшихъ отъ него соблаз- 
новъ ®. 

Къ представленнымъ тремъ обвиненхямъ императоръ 
присоединилъ, что патр. Ил1я всегда былъ защитни- 
комъ Халкидонскаго собора и всей Несторхевой ереси, 
потому что и прежде не хот'Ьлъ согласиться на низ- 
вержен1е Евеим1я и Македон1я, которые были несто- 
рхане. Все это въ совокупности и побудило Ана- 
сгас1я лишить патр. Ил1Ю епископскаго престола и 
возвести на оный человека, испов-Ьдывающаго право- 
славную в-Ьру, дабы богопр1емныя м'Ьста не были осквер- 
няемы несторхевыми мн'Ьн1ЯМи. Обвинешя императора 
Лнастас1я не представляли, въ существ* д'Ьла, ничего 
новаго сравнительно съ т'Ьмъ, что приходилось слушать 
истинно-православнымъ о себ* отъ крайнихъ монофи- 
зитовъ, или же отъ сочувствовавшихъ ереси Евтих1я. За 
т* же вины былъ низложенъ и Флавханъ ант10Х1Йск1Й 
и мн. др. Савва Освященный счелъ излишнимъ пред- 
ставлять аполог1ю всЬхъ поступковъ своего патрхарха; 
онъ ограничился лишь т*мъ, что выставилъ на видъ 

' ТЬеойоп Ьес1оп8 1П81. есс1. ИЬ. II, р. 561. — ' Церк. ист. Евагр1я 
ЕН. 3, гл. 31, стр. 164 -- 166. — » Со1е11вп1 е. Ш, р. 300; Пад. пат. в. 1, 
стр. 77. 
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императору православхе патр. Ил1и и неосновательность 
упрека въ несторханств*. ^Да будетъ изв-Ьстно вашему 
величеству, сказалъ онъ, что арххепископъ нашего града, 
будучи наученъ догматамъ благочест1Я древними св'Ьто- 
носными и чудод'Ьйствующими отцами нашей страны \ 
совершенно отвергаетъ и разд'Ьлеше Нестораево и см*- 
шеше Евтиххево и ходить по среднему пути право- 
славной в'Ьры, не терпитъ уклонен1я ни направо, ни 
налево. Мы знаемъ, что онъ дышитъ божественными 
догматами Св. Кирилла, а т-Ьхъ, кои противились или 
противятся его догматамъ, онъ проклинаетъ. Посему 
умоляемъ сохранить въ спокойствхи Св. градъ 1еруса- 
лимъ и оставить неизм'Ьннымъ священноначал1е наше" ^ 
Низложеше патр. Ил1и было пока отдалено; но импера- 
торъ не согласился съ уб'Ьжденхями преп. Саввы. Въ той 
простот'Ь, съ какою защищалъ преп. Савва своего пат- 
рхарха, въ его убежденности императоръ Анастасхй ви- 
д'Ьлъ искренность человека, расположеннаго къ пат- 
рхарху, — не бол-Ье. Зам^тивь старцу, что хорошо ска- 
зано въ писаши: кто ходитъ просто, ходитъ въ уве- 
ренности, онъ добавилъ: молись о насъ; мы за твою 
святость ничего не повел^ваемь делать противъ вашего 
арх1епископа. 

Остальное время своего пребывашя въ Константи- 
нополе преп. Савва употребилъ на распространеше и 
укреплете православныхъ уб^жденхй среди высшаго 
византтйскаго общества^; желалъ онъ, между прочимъ, 
привлечь на сторону заш;итниковъ Халкидонскаго собора 
и императрицу Архадну, указывая ей на прим'Ьръ твер- 

^ Ил1я — учевнкъ Св. Еввим1Я. Пал. пат. в. 2, стр. 58-59. — * Со!;е- 
1еги 1;. Ш, р. 301—302; Пал. пат. в. 1, стр. 78. ^ Наслаждались учен1емъ 
дреп. Саввы, по словамъ Кирилла, 1ул1ана, внука импер. Валент11Н1аеа п 
Анастас1я, супруга патриц1я Помпея, впосл*Ьдств1и палестинская инокиня 
(1ЬМ. 302; стр. 79). 
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дой в'Ьры ея отца Льва I, но, по своимъ нравственнымъ 
качествамъ, императрица Архадна не была способна къ 
такимъ трудамъ за в'Ьру, каше перенесли Пульхер1я и 
Евдок1Я. Старецъ получилъ отъ нея прямой и прав- 
дивый отв'Ьтъ: хорошо ты говоришь, только некому 
тебя слушать. Неусп'Ьхъ у Архадны вознаградился 
для преп. Саввы обращенхемъ изъ ереси акефаловъ ^ въ 
православ1е архимандрита монаховъ, жившихъ вблизи 
Елевтерополя— Мамы; посл'6дн1й прибылъ въ Констан- 
тинополь вм-Ьст* съ Северомъ, духовнымъ вождемъ аке- 
фаловъ и прхобр'Ьлъ у Анастас1я больщое расположе- 
Н1е. Вм'Ьст'Ь съ Мамою обратилось въ православхе 
много монаховъ-еретиковъ, не признававшихъ досел* 
Халкидонскаго собора. Это обстоятельство, по словамъ 
Кирилла Скиеопольскаго, немало раздражило импера- 
тора ^. Предъ своимъ отъ'Ьздомъ изъ Константинополя 
преп. Савва еще разъ выступилъ предъ императоромъ 
въ качеств* просителя отъ лица жителей Палестины. 
Просьба его заключалась въ ходатайств* объ отм-Ьн* 
одной изъ обременительныхъ податей, наложенныхъ 
визант1Йскимъ правительствомъ на жителей Св. города. 
Напомнивъ императору объ отм'Ьн'Ь имъ неспрагведливой 
подати xрисаргиръ^ преп. Савва просилъ его уни- 
чтожить и другую подать, которая наложена на церковь 
Св. Воскресешя и на жителей 1ерусалима совершенно 
несправедливо. Шкогда сборщики, не могши собрать 
съ б'Ьдныхъ и несчастныхъ лицъ ста литръ золота, 
принуждены были возложить уплату ихъ на херуса- 

^ ТаЕъ назывались стропе монофизиты, отказавш1еся отъ общен1я съ аде 
ксандр1йскпмъ патр1архомъ Петромъ Монгомъ (482—490 г.) за то, что онъ 
прннялъ 011ред'1лен1я Халкидонскаго собора; долгое время они не нм'кш 
духовнаго главы, отъ чего и получили на8ван1е. — ' 1Ыс1. р. 306; стр. 80— 
81. — • О значен1и п характер* этого налога, отм-Ьненнаго, но настоянш 
восточвыхъ монаховъ, говорятъ ЁвагрШ Церк. нет. кн. 8, гл. 39, стр. 178 — 
180 и Никифоръ Каллистъ Церк. пет. ч. XVI, гл. ХЬ, стр. 718—719. 
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лимскихъ жителей, на церкви и монастыри Ч Просьба 
Саввы, не смотря на уваженхе къ его святости, не 
была удовлетворена Анастасхемъ. Этому воспрепят- 
ствовалъ н'Ькто Маринъ Сирхянинъ. Этотъ Маринъ^, 
челов'Ькъ несправедливМшхй , пользовался большимъ 
вл1ЯН1емъ на императора какъ въ гражданскихъ, такъ 
и въ церковныхъ д'Ьлахъ, при чемъ, какъ врагъ Хал- 
кидонскаго собора внушалъ Анастасхю злобу противъ 
его чтителей. Видя влаяше преп. Саввы на императора, 
онъ началъ клеветать на жителей 1ерусалима, назы- 
вая ихъ несторханами и 1удеями, не заслуживающими 
царскихъ милостей \ Савва предостерегалъ его про- 
тивъ борьбы съ истиною, угрожая ему Божьимъ нака- 
зан^емъ^ и въ присутствхи царя предсказалъ ему т'Ь 
смуты, как1я онъ произведетъ въ Константинополе, но 
не усп'Ьлъ разуверить Анастас1Я. 

Маринъ и друпе преверженпы ереси (Сотерихъ, 
Филоксенъ) достигли того, что временно разрушенное 
преп. Саввою предуб^ждеше противъ защитниковъ Хал- 
кидонскаго собора опять было возстановлено. Флав1анъ, 
патр1архъ Ант10Х1йск1й, былъ сосланъ въ 612 г. въ 
заточеше и на его м^сто назначенъ Северъ, начальникъ 
акефаловъ ^. Посл'Ьдн1й, ставши патрхархомъ, много зла 
д^лалъ не принимавшимъ его ереси ^. Между прочимъ 
онъ посылалъ свое исповеданхе в-Ьры и къ патрхарху 

* Соее11егп Ь. Ш, р. 303-304; Пал. пат. вып. 1, стр. 79-80. — * Церк. 
вст. Евагрш кн. 3, п. 44. —• Со1е11еги I. Ш, р. 305. — ^ Когда патр. Ти- 
моееЁ разр'Ьшилъ добавлен1е къ Трисвдтоиу: распныйсд за ны^ то кон- 
станта нопольск1й народъ, полагал, что это добавленхе сд'Ьлано по вл1яшю 
Марина, произвелъ возхущенхе, сжегъ его домъ, разграбилъ имущество. 
Маринъ, однако, не потерллъ посл']Ь этого случая своего вл1ян1е на Ана- 
стас1л; онъ былъ посланъ впосд^дств1и усмирять возстанхе Виталхана. — 
^ Есть свидетельство, что им пер. Анастасхй, назначая Севера Ант1о- 
х1бскимъ латр1архомъ, потребовалъ оть него принять енотиконъ Зенона, 
но не анаеематствовать Халкидонскхй соборъ (0. Курганова, стр. 253). — 
* СоЫегИ р. 308; Пал. пат. вып. 1, стр. 81. 
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Ил1и, но посл'Ьдтй не принялъ его. Когда же Северъ 
вторично, съ некоторыми служителями церкви и импе- 
раторскимъ войскомъ, послалъ свою общительную гра- 
мату, какъ-бы желая принудить патр1арха Илш войти 
съ нимъ въ общенхе, то противъ него вооружились и 
палестинскхе монахи. Савва пришелъ въ 1ерусалимъ 
съ прочими пустынными игуменами (513 г.), и выгналъ 
изъ города людей съ Северовымъ испов'Ьдатемъ при 
крикахъ: анаеема Северу и его сообщникамъЧ 

Ненависть къ Северу палестинской монашеской об- 
щины вполн* понятна будетъ, если примемъ во вни- 
ман1е, что онъ принадлежалъ къ палестинскимъ апос- 
хистамъ, и въ царствованхе императора Анастас1я быль 
однимъ изъ наибол'бе ревностныхъ и непримиримыхъ 
противниковъ Халкидонскаго собора, не только отвер- 
гавшимъ вселенское значете посл^дняхч), но и доводив- 
шимъ крайности монофизитства до абсурда. Признавая 
вселенское значевхе собора разбойничьяго, его предсЬ- 
дателя Дхоскора считая такимъ же учителемъ церкви, 
какъ и Св. Кирилла Александрхйскаго, Северъ вводилъ 
еще сл'Ьдующ1Я новыя еретическ1я мн^шя: 1. училъ, 
что въ Господ* 1исус4 Христ*, по его воплощеши отъ 
Д'Ьвы, было только одно тл'Ьнное естество, и 2. раз- 
д'Ьлилъ единое и нераздельное въ Троиц* Божество^ 
говоря, что въ ВогЬ лицо есть естество и естество есть 
лицо, и такимъ образомъ не полагая никакого раз.1ич1я 
въ сихъ именахъ. Св. Троицу осмелился называть трои- 
цею естествъ, божествъ и боговъ^ При еретическомъ 
образ* мыслей, Северъ въ то-же время былъ челов-Ьконъ 
высоком^рнымь, и при томъ пользовался большимъ рас- 
положен1емъ императора Анастас1я. Посл^дихй прика- 
залъ, наконецъ, Ил1И принять въ общеше Севера. Под- 

^ 1Ы(1. р. 309; стр. 82. - ^ 1Ы(1. 309-310; стр. 82-83. 
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держиваемый монахами, 1ерусалимск1й патрхархъ отка- 
зался сделать это\ Тогда военачальнику Палестины 
Олимпш поручено было силою низложить Илхю; при 
чемъ, въ качеств* обвинительнаго документа, было пред- 
ставлено собственноручное письмо патрхарха, въ кото- 
ромъ онъ отказывался принять оаред'блешя Сидонскаго 
монофизитскаго собора. Олимшй, употребивши всякхе 
способы и хитрости, въ 616 г. низложилъ натр. ИЛ1Ю 
и заточилъ въ Айлу — близь нынешней Акабы. Пре- 
емникъ натр. Ил1и — 1оаннъ изъ 1ерусалимскихъ ставро- 
филаксовъ не им4лъ энерпи своего предшественника; 
избран1е его въ 1ерусалимск1е патрхархи случилось лишь 
потому, что онъ об'Ьщалъ принять въ общеше Севера, 
отвергнуть Халкидонск1й соборъ и сод-бйствовалъ ссылк* 
патр. Ил1и ^. Если при Ил1и палестинская монашеская 
община не являлась д'Ьйствующею самостоятельно, но 
въ зависимости отъ патргарха, поддерживая его сопро- 
тивлеше преобладавшему въ имперхи монофизитскому 
ВЛ1ЯНШ), то при Ьанн* она уже возд-Ьйствуотъ на пат- 
р1арха, побуждаетъ его изм'Ьнить данному имъ об'Ьща- 
шю, и, въ сознан1и своей силы, предъявляетъ къ ви- 
зант1Йскому правительству требован1я, направленныя 
къ защит^^ в'бры. 

веофанъ хронографъ, говоря объ избраши 1оанна, 
зам-Ьчаетъ, что тотъ сперва согласился сделать все то, 
что желали (избравгахе его), но, будучи рукоположенъ, 
ничего не сд-Ьлалъ I Такую перемену Кириллъ Скиео- 
польск1Й объясняетъ т'Ьмъ, что когда Св. Савва узналъ 
о данномъ патр. 1оанномъ об'6щан1и, то, вм'Ьст'Ь съ дру- 

* ТЬеорЬап18 СЬгопо^гарЬха, р. 368. — * Посл-Ьднее подтверждаетъ самъ 
Кириллъ, когда говорить, что вародъ былъ радъ заключев1Ю 1оанна въ 
тюрьму, потому что 1оаннъ, злоумышляя противъ арх1еппсвопа Илхи, пре- 
далъ его. Со1е1еп1 I. Ш, р. 311; Пал. пат. в. 1, стр. 84. — ' ТЬеорЬапхв 
СЬгопо^гарЫа, р. 372. 
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гими игуменами (0еодос1емъ), явился къ нему и сов*- 
товалъ, не принимать Севера въ общенхе, но въ за- 
щити Халкидонскаго собора подвергаться даже опасно- 
стямъ, въ чемъ и самъ об-Ьщалъ участвовать Ч Изъ 
уважен1я къ отцамъ, или в-брн^е — изъ страха предъ 
ними, 1оаннъ объявилъ себя защитникомъ Халкидонскаго 
собора. Раздраженный посл'Ьднимъ обстоятельствомъ, 
императоръ Анастас1Й см'Ьнилъ Олимп1Я, назначилъ на 
его м'Ьсто Анастас1Я — приверженца ереси акефаловъ, 
который далъ об'Ьщан1е убедить 1оанна, войти въ об- 
щеше съ Северомъ: „если не съум'Ью убедить 1оанна — 
дамъ триста литръ золота" ^, об-Ьщалъ онъ императору. 
Явившись въ 1ерусалимъ, Анастасхй схватилъ патрхарха 
и посадилъ его въ общественную тюрьму. Одинъ изъ 
сочувствовавшихъ ревнителямъ в'Ьры — Захар1я, пра- 
витель Кесарти, далъ сов'Ьтъ 1оанну такого рода: 
если ты желаешь себ* благополуч1я и не хочешь ли- 
шиться епископства, то ни въ какомъ случае не скло- 
няйся къ общешю съ Северомъ; но предъ палестинскимъ 
правите лемъ притворись,чтоты согласенъ быть въ общенш 
съ Севером ь и скажи: находясь въ семъ м'Ьст'Ь, я не 
отрекаюсь исполнить предлагаемаго мн*, но дабы иные 
не стали говорить, что я исполнилъ это по принуждешю, 
пусть меня выведутъ отсюда, и я по прошествхи двухъ 
дней, въ воскресенье, охотно сделаю, что вы мн* при- 
кажете ^. 

Патрхархъ 1оаннъ исполнилъ сов'Ьтъ Захархи, и былъ 
отпущенъ на свободу. Въ течен1е двухъ дней извещены 
были и собрались въ 1ерусалимъ многхе изъ палестин- 
скихъ монаховъ (до 10,000), съ преп. Саввою и 0ео- 

^ Со1е1егп I. Ш, р. 310—311; Пал. пат. в. 1, стр. 84. — * ТЬеорЬашз 
СЬгопо^гарЫа, р. 372. — ' Со1е1вп1 1. Ш, р. 311; Пал. пат. вып. 1, стр. 
84-85. 
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досхемъ во глав*. Въ воскресный день церковь Св. Сте- 
фана, построенная императрицею Евдокхею, наполнилась 
монахами и народомъ, подъ предлогомъ встречи двою- 
роднаго брата императора Анастасхя — Ипат1я, возвра- 
щавшагося изъ Виталханова пл'Ьна. Зд'Ьсь, въ при- 
сутствхи Ипат1Я, Анастасхя и др., патрхархъ 1оаннъ 
взошелъ на амвонъ, вм'Ьст'б съ веодосхемъ и Саввою, 
и на громюя просьбы народа проклясть еретиковъ и 
утвердить соборъ, единогласно прокляли Нестор1я, Ев- 
ТИХ1Я, Севера, Сотериха и всякаго не принимающаго 
Халкидонсктй соборъ Ч Св. 0еодос1Й, обратившись къ 
народу, произнесъ: кто не принимаетъ четырехъ со- 
боровъ, какъ четырехъ Евангелхй, да будетъ анаеема ^. 

Событ1е это, историческая достов'Ьрность котораго 
вн'Ь всякихъ сомн'Ьн^й^ привело императора Анастасхя 
въ сильное раздражеше; когда же онъ узналъ, что воз- 
мущеше не ограничилось однимъ 1ерусалимомъ, но рас- 
пространилось, благодаря преп. Савв* и 0еодос1Ю, по всей 
Палестин'Ь, то вознамерился послать въ заточенхе какъ 
арххепископа 1оанна, такъ веодосхя и Савву ^ Однако 
нам'Ьренхе это не было приведено въ исполненхе. Тя- 
желое положеше имперхи, всл'Ьдствхе поднятаго Вита- 
лханомъ возмущешя, вынужденныя, благодаря этому воз- 
мущенхю, уступки Анастас1я въ д'Ьл'Ь в'Ьры православ- 

* 1Ыс1 р. 312; стр. 85—86. — * Озепег 8. 62. — » Кром-Ь Кирина 
монаха св']Ьд'Ьв1я о пялестивскихъ событхяхъ конца 516 и начала 517 гг. 
находи мъ у ТЬеорЬап! СЬгопо^гарЫа, р. 372; N^серЬоп СаШзи Есс1. 
Ыз!. ИЬ. XVI, с. ХХХШ, рр. 704 — 705 и, по словамъ Котелер1я, 
у Исаака католика, Со1е1еп1 I. Ш, Ко1ае т У11ат з. ЗаЬае р. 607, гд* 
указывается го же число монаховъ, что ц у Кирилла. Пзепег Ьег ЬеШ^е 
ТЬео(1о810з 8. 638. Оеодоръ еп. Петрск1й приводить ц-блый рядъ т-Ьхъ 
у6']^ден1й православныхъ, как1я д'киалъ веодосШ относительно ереси, 
обходя пустыни ъи^стЪ съ Саввою. Если они, дМствительно, принадле- 
жать веодос1ю, то въ лиц']^ посл']^дняго палестинская монашеская обп^вна 
им'Ьла богослова, подобнаго Св. Евепм1Ю. — * Со1е1еп1 1. Ш, р. 313; Пал. 
пат. в. 1, стр. 86. 
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нымъ, неудовольствхе жителей Константинополя про- 
тивъ всей вообще релипозной политики императора — 
эти обстоятельства не дозволили Анастас1Ю обратить 
на д'Ьйствхя палестинской монашеской общины того вни- 
машя, котораго она заслуживала по своему непреклон- 
ному, шедшему въразр'Ьзъ съ планами визант1Йскаго пра- 
вительства, строго-православному характеру. 

Т'Ьмъ не мен-Ье преп. Савва и 0еодос1Й, узнавъ о на- 
М'Ьреши императора — сослать ихъ, какъ патрхархи мо- 
наховъ, подвижники благочестхя и поборники право- 
слав1я, собрали въ 1ерусалимъ ^ все пустынное мона- 
шество и по единодушному согласхю составили и по- 
слали Анастасш прошеше или защитительную грамату ^. 
По своему содержашю, прошен1е это представляетъ 
одно изъ наиболее зам'Ьчательныхъ явлешй эпохи моно- 
физитскихъ споровъ и волнен1й на Восток*. Истори- 
ческая ценность этого документа определяется не только 
Т'Ьмъ его значен1емъ, какое онъ им-Ьеть для выяснетя 

^ Уаенеръ синодъ монаховъ пом-^щаеть похъ515г. (Бег ЬеШ^е ТЬео- 
(1о8Ю8. 8. 158—159 Апт.); но въ 515 г. патргархомъ Херусаламскикъ 6ы17> 
еще Ил1Я, свергнутый въ 516 г. Въ конц-Ь этого года, И1и въ начале 517, 
и былъ, всего в^роятн'Ье, созванъ Саввою п веодос1емъ этотъ соборъ. — 
* Прошен1е это въ ц'Ьломъ его вид* пом']^щено у Со1е1еп1 I. Ш, р. 
314—321, въ П8влечен1п — у Узенера. Бег ЬеШ^е ТЬео(1о8108. 8. 56—60. 
Епискоиъ Оеодоръ, нм'Ья въ виду одну личностъ — Св. 0еодос1я, устра- 
нилъ изъ письма почти все, что напоминало его коллективный харак- 
теръ; отчего письмо, помещенное у него, является отрывочнымъ. Впро- 
чемъ самъ Оеодоръ, какъ видно нзъ надписан1я прошен1я, не считалъ 
его привадлежащимъ только веодос1ю, а пм^лъ въ виду изъ написан- 
наго вс^ми монахами (всЬиъ соборомъ) выделить т* черты, который 
лучше всего характеризовали твердость въ в^^р* Св. веодосЫ. Въ Пал. 
пат. прошенхе монаховъ пом-Ьщается на стр. 86-93 съ такою надписью: 
Воголюбивому и благочестив'Ьйшему императору... прошенхе и молен1е 
отъ архимандрита веодос1я п Саввы, и отъ прочпхъ игуменовъ и отъ 
всЬхъ монаховъ, живущихъ во Св. град'Ё Бож1емъ и по всей иустын^V 
около онаго и на 1ордан']Ь, — что подтверждаетъ н греч. текстъ гитхя 
Саввы. Со1е1ег11 1. Ш, р. :)20 и 614. Оеофанъ говорить, что бы^о состав- 
лено монахами 4 прошен1я: два царю, одно вачальникамъ страны и 
одно патр1арху Константинопольскому Хоанну (ТЬеорЬашз СЬгопо^гарЫа, 
р. 577). 
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мотивовъ, руководившихъ палестинскою, монашескою об- 
щиною въ ея борьб'Ь съ гражданскою властью, но и т^ми 
взглядами, как1е проведены въ немъ, на участхе импе- 
раторской власти въ д-Ьл* в-бры, ея отношенхе къ цер- 
ковной 1ерарх1и, еретикамъ и проч. По см'Ьлости и 
искренности, съ какою ведутъ защиту палестинскхе^ 
монахи, ихъ прошете им-Ьотъ мало себ* подобныхъ. 

Въ подтвержденхе данной оценки этого прошенхя 
и въ виду его важности, мы сд-Ьлаемъ сводъ бол*е 
важныхъ и характерныхъ его м'Ьстъ Ч 

Полученною отъ Бога властью императоръ долженъ^ 
распоряжаться во благо Христовой религхи — поддержи- 
вать миръ во всЬхъ церквахъ и особенно въ матери 
церквей, въ которой явлено и совершено великое 
таинство благочест1Я и съ которой начиная, оно какъ 
св4тъ, В03С1ЯЛ0 во всЬхъ концахъ земли посредствомъ- 
божественной и евангельской пропов'Ьди, т. е. церкви 
1ерусалимской. Желаше пользоваться миромъ и спо- 
койств1емъ со стороны палестинскихъ монаховъ т'Ьмъ 
естественн'Ье, что въ своей внутренней религ103ной 
жизни они держатся истинной и невымышленной в'Ьры,. 
издревле принятой ими отъ блаженныхъ и святыхъ 
пророковъ и апостоловъ и сохраненной, при помощи 
Бож1ей благодати, невредимою и неприкосновенною. 
Помня наставлен1я апостола Павла (Фил. 1, 28; Еф.4, 14),. 
палестинская монашеская община и впредъ будетъ чуж- 
даться т'Ьхъ, которые обольщаютъ сердца простодуш- 
ныхъ обманчивыми и гибельными для души мудрова- 
тями, и чистую и светлую струю православной в'Ьры 
возмущаютъ своимъ неправов'Ьрхемъ. 

Въ святой и непорочной в'Ьр'Ь родился и воспитанъ 
самъ императоръ, и въ ней же отъ Бога, какъ в'Ьрятъ. 

» Со1е1вги, и III, р. 314-320; Пал. пат. вып. 1, стр. 87—93. 
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монахи, принялъ правлен1е всЬмъ государствомъ Ч При 
такихъ обстоятельствахъ является въ высшей степени 
страннымъ то, что, именно, въ царствоваше Анастасхя 
въ Терусалим* произошло столь сильное возмущеше и 
волнеше, увеличившхяся до такой степени, что даже 
церковь Св. Воскресенья обратилась въ м1рское судное 
м'Ьсто. И какъ ни удивительно, но т^мъ не мекЬе 
близко къ истин*, что причиною такихъ смущен1Й 
является в'Ьра, исповедуемая поборниками благоче- 
СТ1Я, потому что они, въ лиц* священниковъ, принад- 
лежащихъ къ клиру и посвятившихъ себя монашеской 
жизни, явно и насильственно, предъ глазами язычни- 
ковъ, худеевъ и самаритянъ, изгоняются изъ церкви 
Воскресен1Я и съ самаго Св. С10на, влекутся въ срам- 
ныя и нечистыя м-Ьста и принуждаются къ принятш 
того, что противно в'Ьр'Ь. Происходитъ, такимъ обра- 
зомъ, что въ т-Ьхъ м-Ьстахъ, куда стремятся отовсюду 
получить пользу и назидан1е, находятъ только соблазны. 
Но если только за в*ру воздвигнуто гонеше противъ 
Св. города, то гонители не достигнутъ своихъ ц-блей, 
такъ какъ жители Терусалима ежедневно какъ бы соб- 
ственными руками осязаютъ т* самыя священныя м-Ьста, 
въ которыхъ совершалось таинство вочелов'Ьченхя Бога 
Слова, отрицаемое еретичествующими гонителями ^. 
Уже то одно, что насъ, жителей Герусалима, по про- 
шеств1и бол'Ье пятисотъ л'Ьтъ отъ пришеств1Я Христова, 
снова учатъ в^р*, доказываетъ, что нын* вводимое 
учете, исправляющее прежнюю Христову в'Ьру, есть 

* Это м*сто ирошен1я указываетъ, очевидно, императору на данное 
ииъ при избран1и на царство патр1арху Евеин1ю православное испов^- 
дан]е в^ры. — ' Зд'Ьсь ионахи какъ бы повтораютъ сюва паны Льва, 
упрекавшаго патр. Ювенал1а въ 454 г. въ томъ, что ему, живущему въ 
1ерусалим^, не извинительно сл^^довать ереси Дшскора, когда самыя Св. 
м'Ъста страдан1Й Богочелов'ЬЕа опровергаютъ ее. 
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учете не Христа, но Антихриста, и именно Севера- 
акефалита и отступника отъ правов'6р1я Ч 

Только въ отказ* отъ требуемаго императоромъ 
общен1я съ этимъ еретикомъ можно видеть причину 
т-Ьхъ безчестнБгхъ оскорбленхй и опустошешй, которымъ 
подвергается мать церквей — Терусалимъ, всегда служив- 
Ш1Й защитою благочестивыхъ визант1йскихъ импера- 
торовъ. Пусть благоволитъ императоръ, чтобы буря, 
угрожающая Св. городу, была остановлена; ибо если въ 
учеши о в'Ьр'Ь предложатъ имъ жизнь или смерть, то 
для нихъ предпочтительн'Ье смерть ^. 

Мы никоимъ образомъ, и ни по какой причин*, пи- 
сали составители грамотъ, не сообщимся съ врагами 
церкви Божхей, не устрашимся ихъ тш.етныхъ прокля- 
Т1Й, но, при помощи Божхей, будемъ твердо держать 
апостольскую в-бру. Въ сей в^р* мы, жители Св. земли, 
стоимъ и хвалимся, им'Ья одн* мысли и одну в'Ьру. 

Чтобы утвердить императора въ мысли объ ихъ 
православ1и, палестинсше монахи представляютъ т* 
источники религ103наго •в'Ьд'Ьшя, которыми они руково- 
дятся, и въ которыхъ почерпаютъ свою ревность по 
в-Ьр*. Мы охотно принимаемъ четыре Св. собора, ко- 
торые ознаменованы евангельскою печатхю и совершен- 
нымъ соглас1емъ въ дух* и мысляхъ, и различны между 
собою одними словами, а не силою. Изъ сихъ наиболее 
славенъ соборъ 318, которому последовали и прочхе 
три: соборъ 150, Ефесскхй, собравшхйся противъ про- 
клятаго и обожающаго человека Несторхя ^ и Халки- 
Д0НСК1Й, сошедш1йся для утверждешя проклят1я на 

* Съ этого мЪста начинается письмо веодос1я у Оеодора еа. Петрскаго— 

• ((2а>т]с "уар ха\ Оа*;атоо 7:роxе^р^еVа)V, еV тш 7сер1 1г{отеи)С ^о-уо), 6 9а>атос т^(xТV еот! 

7срот1рс-а>тброс». — • Палестиисше монахи настаиваютъ въ своемъ прошенхи 
съ особенного силою на томъ, что съ ересьго Несторзя у нпхъ ничего н-бть 
общаго. Это вполн* понятно. Мопофизиты въ той ревности, съ Еакон> 
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нечестиваго Несторхя, а также для отлученхя отъ церкви 
родоначальника новой ереси ~ Евтиххя. Жители Св, 
зечли, принявъ в-Ьру этихъ соборовъ, не могутъ соеди- 
ниться съ т'Ьмъ челов^комъ, который имъ не повинуется 
(Северъ), хотя бы имъ угрожали тысячи смертей. 

Чтобы окончательно разубедить императора въ его 
сомн'Ьн1яхъ относительно религюзныхъ ихъ симпат1Й. 
палестинскхе монахи анаеематствуютъ въ конц* защи- 
тительной граматы какъ Нестор1я со всЬми т'Ьми лже- 
учен1ями, как1я приписывали монофизиты имъ — защит- 
никамъ Халкидонскаго собора, такъ и Евтих1Я, съ 
крайними еретическими мн'Ьшями его посл'Ьдователей. 

Императоръ, получивши письменное удостов^реше 
православнаго образа мыслей палестинской монаше- 
ской общины, да благоволитъ повелеть прекратить 
т'Ь непрестанныя смятешя и б'Ьдств1Я, которыя нано- 
сятся врагами истины подъ предлогомъ благочестхя 
Святому городу и патр1арху Тоанну. Безъ утвержден- 
наго правилами и законнаго суда не можетъ быть ни 
единетя монаховъ съ отщепенцами, ни согласия на 
какое бы то ни было нововведеше относительно в^ры,— 
не можетъ разсчитывать и никто изъ рукоположенныхъ 
акефаловъ на ихъ сочувствхе. 

Если же будетъ попытка силою принудить ихъ къ 
противному, то всЬ'Они ув^ряютъ императора Святою 
и Единосущною Троицею, что охотно прольютъ кровь 
свою, и что всЬ Св. м^ста будутъ сожжены прежде, 
ч'Ьмъ это явится въ Святомъ град'Ь Божхемъ. Ибо ка- 
кая польза въ томъ, что С1и м'Ьста называются святыми, 



православные отстапвалн соборъ 451 г., вид-Ьлп желаше возстановить ересь 
Нестор1я, а вь учев1и о двухъ естествахъ вид-Ьли признание двухъ сы- 
новъ Вож1ихъ. Слово <Ь9р<1)7гоХатрг,с впервые употреблено Нестор1€мъ по 
ютношен1ю бъ православны мъ. Со1с1еп1 1. III прим'Ьч. на стр. 612. 
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если они такъ опустошаются и подвергаются такому 
посрамлен1Ю? 

Прошешемъ палестинскаго монашества Кириллъ 
Скиоопольск1й заканчиваетъ борьбу его съ император- 
скою властью и монооизитами. веодоръ еп. Петрск1й 
сообщаетъ еще отв'Ьтное письмо императора Анастасхя 
Оеодос1Ю архимандриту. Оно упреки, д'Ьлавшхеся отъ 
лица монаховъ императору, переносить на нихъ са- 
михъ, и, по содержашю своему, вполне отв'Ьчаетъ ха- 
рактеру и взглядамъ императора на религ10зные споры. 
Вейнгартенъ, вид'Ьвш1Й въ защитительной грамат* мона- 
ховъ, произведен1е ложной ревности по в'Ьр'Ь, письмо 
Анастас1я считаетъ въ высшей степени интереснымъ, 
въ вежливой форм* отклоняющимъ требоватя аввы 
0еодос1я Ч Такую снисходительную оценку письма 
императора Анастас1я можно было бы признать справед- 
ливою въ томъ только случае, если бы въ своихъ ре- 
липозныхъ уб'Ьжден1яхъ онъ былъ такъ твердъ, какъ 
императоръ Маркханъ, но при томъ ложномъ напра- 
влеши, какое приняла церковная политика при импе- 
ратор'Ь Анастасы, письмо къ 0еодос1Ю должно счи- 
таться фактомъ, подтверждающимъ его монофизитск1я 
симпат1и и непониман1е сущности религюзныхъ споровъ, 
которые онъ считалъ напрасною болтовнёю'. 

* ТЬео1о^8сЬе Ь\1ега1\1Г7.еИищ 1890. № 6, 8. 145. — '* Счптаемъ не 
лишвимъ привести в-Ькоторыя мЬста изъ письма пмп. Апастас1я Оеодо- 
С1ГО кпнов1арху: Твое благочест1е (собственно боголюбхе - веосрОаа) напи- 
сало, что не сл'Ьдовало изъ-за в'Ьры возникнуть такому злу, какое произо- 
шло при насъ. Не мы тому виною, свид-Ьтель чему 1>огъ— Судхя всЬхъ, а 
т*, которые должны бы были любить м1ръ и тишину, совершали и совер- 
шаютъ это, желая казаться лучше другъ друга... Ибо изв'Ьстно твоему 
благочестш, что н-Ькоторые монахи и клирики, им-Ья иритязанхе на имъ 
однимъ будто бы принадлежащее знан1е правой в-Ьры, произвели эти со- 
блазны, сиюю желая прхобр-Ьсть для себя первое м-Ьсто въ знании таинствъ 
и въ изъяснен1и в-Ьры. Каковыя таинства, будучи недоступны людямъ 
сами по себ^, показываютъ, что стремящ1еся разъяснить ихъ, лжецы и 
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Императоръ Анастас1Й умеръ въ 518 г.; въ самомъ 
род* его смерти палестинсюе монахи видели Бож1е 
наказанхе за ту борьбу, какую онъ велъ съ ними Ч 
При его преемник* Юстин* палестинская мона- 
шеская община не вступаетъ уже въ подобную 
борьбу съ гражданскою властью. Вс* д-Ьйствительнын 
стремлешя последней къ упорядочешю церковныхъ 
д-Ьлъ на Восток* въ лиц* палестински1ъ иноковъ на- 
ходятъ искреннихъ и усердныхъ помощниковъ и это 
объясняется т*мъ обстоятельствомъ, что стремлешя эти 
не клонились къ преобладанхю ереси надъ православхемъ. 

Сочувствхе монаховъ палестинскихъ императоръ 
Юстинъ прюбр*лъ по двумъ причинамъ: онъ, во-первыхъ, 
сложилъ съ Св. м*стъ Палестины часть того несправедли- 
ваго налога, о которомъ говорилъ преп. Савва ими. Ана- 
стас1Ю ^ и, во-вторыхъ, издалъ повел*ше возвратить 
вс*хъ посланныхъ Анастасхемъ въ заточеше, а опре- 
д*лен1Я Халкидонскаго собора внести въ церковныя 
постановленья ^. Посл*днее распоряжеше императора 
Юстина произвело чрезвычайное впечатл*ше въ Теруса- 
лим*. Когда въ Терусалимъ были привезены указы, пред- 
ставлявш1е постановлен1Я Константинопольскаго м*ст- 
наго собора 20 1юля 518 г. *, то собралось безчисленное 



доносчики. Оттого и гн^^въ Бож1& на насъ, что то, что мы считаемъ та- 
инствомъ, не есть таинство и составляется не изъ в-Ьры одной, но н нзъ 
неум'Ьстной болтовни, и осуждаемъ т1^хъ, которые учатъ насъ иочнтать 
истинную В'Ьру и божественное таинство. Молитесь посему, чтобы Богъ 
отнялъ зло и далъ спокойств1в Св. церкваиъ, такъ разд'кюннынъ, благо- 
даря стремлеп1яыъ самыхъ настоятелей, и чтобы въ ближайшемъ буду- 
щемъ не произошло ни одного возмущен1я. Пзепег. Бег ЬеШде ТЬеоЛо- 
8Ш8. 8. 60 — 61; Ра1г. сигз. сотр1. зег. ^г. г, СХ1У, р. 520-521. — * Пал. 
пат., вып. 1, стр. 98. — ^ СоЬе1ег11, Ь. III, р. 305. Въ русскомъ перевод-Ь 
зд'Ьсь пропускъ. — • Со1е1еп1, 1. III, р. 326; Пал. пат. вып. 1, стр. 98 — 
99. — * О постановлвн1яхъ этого собора, сд-Ьлааныхъ по требован1ю кон- 
стантинопольскихъ монаховъ, см. у проф. Курганова: Отношен1Я между 
церковною и гражданскою властью въ византапской имперш, стр. 278— 279. 
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множество монаховъ и мхрянъ, прибыль также Св. Савва^ 
и составился соборъ изъ 33 еписвоповъ. Въ день Пре- 
ображешя (6 Августа) божественныя повел'Ьн1Я и опре- 
д-Ьленхя четырехъ соборовъ объявлены были народу и 
внесены въ священные диптихи Ч Съ ц'Ьлыо изв-Ьстить 
всЬ церкви 1ерусалимскаго патрхархата о состоявшемся 
торжеств* православ1Я, патрхархъ Тоаннъ уб'Ьдилъ Св. 
Савву, 0еодос1я и др. игуменовъ, вынесшихъ всю тя- 
жесть предшествующей борьбы, самимъ обнародовать 
постановлешя соборовъ Константинопольскаго (20 1юля) 
и 1ерусалимскаго (6 Августа 518 г.). Съ этою ц'Ьлью 
они посетили Кесар1Ю, гд* встр'Ьтилъ ихъ знаменитый 
пустынникъ-епископъ 1оаннъ Хозевитъ ^, Скиеополь и 
др. города. Везд"* объявлешю указовъ предшествовало 
торжественное богослужеше съ псалмоп'Ьтемъ ^ 

Но когда тотъ же императоръ въ угоду пап* Ор- 
мизду хот^лъ принудить православныхъ исключить 
изъ диптиховъ имена патрхарховъ: Акак1я, Евфим1я 
и Македонхя, за то лишь, что они приняли эно- 
тиконъ Зенона, палестинская монашеская община, 
вм-Ьст* со всЬми православными имперхи, протестовала 
противъ этого нам'Ьренхя, не видя, чтобы признаше 
патр1архами Зенонова энотикона могло быть поставлено 
имъ въ вину. Не смотря на м'Ьры строгости, как1Я 
императоръ Юстинъ употреблялъ по отношен1Ю къ проти- 
вившимся его желашю, соглас1е палестинскихъ монаховъ 
не было достигнуто. По словамъ Барон1Я *, всл'Ьдств1е 
требовашя императора, ант10Х1йскГе и херусалимсше 

* Со1е1еп1 р. 326; Пал. пат. вып. 1, стр. 98—99. — ' Основатель лавры 
въ м'Ьстностп Хозева. Эта мЬстность упоминается и въ Библ1и (Быт. 38, 
5); ннн* в»ди ал-Кальтъ, находящаяся вал-Ьво отъ дороги, ведущей изъ 
1ерусалпма въ 1ерихонъ. ~ » Со1е1еп1, 1. III, р. 326—327; Пал. пат. вып. 
1, стр. 99—100. — * А1та1е8 есс1е81а511с1 Вагош], I. УП, зиЬ аппо 5180, р. 
17-18. 

19 
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клирики и монахи вновь представляли испов'Ьдате 
в-Ьры, въ конц* котораго, засвид'Ьтельствовавъ предъ 
императоромъ свое православхе, требовали отъ него 
подвергнуть суду т'Ьхъ, кои уличаютъ ихъ въ несто- 
р1анской ереси, сами будучи неправомыслящими, т. е. 
монофизитовъ. 

X. 

Къ концу пятаго в'Ька на см-Ьну ослабевавшему 
монофизитству въ Палестине появилось новое ерети- 
ческое движете — оригенизмъ. Споры о томъ, что нужно 
принимать и что отвергать изъ учетй Оригена, иначе 
говоря, споры объ авторитет* Оригена, какъ церков- 
наго учителя, поднялись въ конц* IV в. и на первыхъ 
порахъ представляли борьбу богословскаго направлетя 
исходящаго отъ Оригена съ другимъ — твердо-держав- 
шимся буквы церковнаго учетя; но впоследстихи тео- 
логически интересъ этихъ споровъ потерялся въ борьб* 
другого рода, въ которой действовали бол^Ье М1рск1я, 
ч^мъ духовныя побудительныя причины Ч М^стомь 
первоначал ьныхъ оригенистскихъ волнен1Й бы.ть Еги- 
петъ, гд* велась борьба между монахами — противни- 
ками Оригена, представлявшими Бога челов-Ькообраз- 
нымъ и — сторонниками Оригена, утверждавшими, что 
приписывать Богу форму или цв^тъ, вообще что-либо 
чувственное, было бы явною хулою на Высочайшее 
Существо ^. Въ в(»лнешяхъ этихъ принялъ непосред- 
ственное учаспе Оеофилъ, патрхархъ Александр1Йск1Й, 
бывш1Й сперва на сторон* защитниковъ Оригена, и 
зат^мъ перешедш1й, по чисто-личнымъ побуждешямъ, 

^ Аи^. Nеап(^е^. АП^втехпе безсЫсЬ^е с[ег сЬгга^ИсЬеп КггсЬе, Ш, 
254. — * Созоменъ Церк. Истор1я, кн. 8, гл. 11, стр. 668—569. 
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на сторону ихъ противниковъ Ч Изъ Египта, благодаря 
паохальнымъ окружнымъ послашямъ патрхарха веоеила^ 
недов'Ьр1е къ Оригеву и его догматической систем* было 
перенесено и въ Палестину, гд* до того времени этотъ 
велик1Й церковный учитель пользовался большимъ ува- 
жешемъ со стороны такихъ церковныхъ писателей, 
какъ блаж. Херонимтз и Руфинъ. Палестинская христхан- 
ская община, подобно египетской, разделилась на 
дв*, враждебныя другъ дру17? части. Во глав* одной 
изъ нихъ сталъ блаж. Теронимъ, во глав* другой 1еру- 
салимск1Й епископъ 1оаннъ. Блаж. 1еронимъ, изъ почи- 
тателя Оригена ставшхй его врагомъ, стремился побу- 
дить еп. 1оанна къ такимъ насильственнымъ м*рамъ по 
отношетю къ палестинскимъ оригенистамъ, как1я при- 
м-Ьнялъ патр. веофилъ въ Египт*. Сторону блаж. кро- 
пима принялъ Св. Епифашй еп. Кипрсшй, съ давнихъ 
поръ не любивш1й сочиненхй Оригена и запретивши, 
согласно предложен1Ю патр. веофила, чтеше ихъ въ 
собраши кипрскихъ епископовъ ^. 

Когда стоявш1е во глав* египетскихъ оригенистовъ, 
такъ называемые: длинные братья, вынуждены были 
оставить Египетъ и, вм*ст* со своими посл*дователями 
(около 80 чел.), поселились, съ дозволен1Я еп. 1оанна, 
близъ Скиеополя, то патр. веофилъ написалъ посл*днему, 
что онъ не долженъ былъ, противъ его воли, принимать 
въ свой городъ монаховъ, изгнанныхъ изъ Египта за 
преступлешя, и требовалъ отъ 1ерусалимскаго епископа, 
чтобы тотъ воздерживался впредь отъ общешя съ т*ми 
людьми, которые будутъ отлучены имъ, веофиломъ, и 
не позволялъ имъ жить въ своемъ округ* ^ Епи- 
скопъ 1оаннъ, смотр*вш1Й на т* мн*тя Оригена, ко- 

* 1Ы(1. кн. 8, п. 12, стр. 569 -572. - ' 1Ь1(1. кн. 8, гл. 14, стр. 574. - 
» 1Ыс1. кн. 8, п. 13, стр. 572. 
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торыя не согласовались съ обще-церковнымъ учешемъ^ 
не какъ на непреложныя истины, а какъ на простыл 
предположен1Я, сл'6довавш1Й духу Оригена, а не его 
в'Ьр'Ь ^ отв'Ьчалъ, что Палестина не знаетъ ереси 
Оригена. Такой ответь вызвалъ неудовольств1е не только 
веофила, но Епифан1Я и Теронима. Посл-Ьдше какъ-бы 
взяли на себя задачу оберегать палестинскихъ хри- 
ст1анъ отъ вреднаго влхяшя на нихъ еп. 1оанна. Св. 
Епифан1й прибыль въ 1ерусалимъ съ нарочитою ц-блью 
разоблачить д-Ьйствительныя и мнимыя заблуждетя 
Оригена и его защитниковъ; въ церкви Св. Гроба Гос- 
подня онъ сказалъ р'Ьчь противъ Оригена, им-Ья въ виду 
1ерусалимскаго епископа, какъ его последователя, такъ 
что стрелы его проповеди направлялись, въ дМстви- 
тельности, не столько противъ Оригена, сколько про- 
тивъ Тоанна ^. Когда же обличешя Св. Епифатя не 
достигли желанной ц^ли, и еп. 1оаннъ не только не 
выразилъ нам^ретя изменить разъ составленному имъ 
взгляду на догматическое учете Оригена, но даже по- 
требовали отъ Св. Епифан1Я прекратить свою р-Ьчь про- 
тивъ оригенистовъ, то Св. Епифашй, совместно съ блаж. 
Теронимомъ, направили всЬ усил1Я къ тому, чтобы воз- 
будить противъ епископа 1оанна немногочисленную еще 
тогда палестинскую монашескую общину. Какъ ученикъ 
Илар10на Великаго, стропи подвижникъ и основатель 
монастыря близъ селешя Визандухи, Св. Епифашй 
пользовался большимъ уважешемъ среди восточныхъ 
христханъ, почему его старан1я достигли отчасти своей 
ц'Ьли. Въ письм* своемъ къ монахамъ Виелеемскихъ 
монастырей, направленномъ противъ епископа Хоанна^ 

* (теппайи Ма831Иеп818. Ве 8Спр1опЬиз есоЛезаазиш, с. XXX. Ра1г. 
сиг8. сотрЬ зег. Ы, I ХЬУШ, р. 1076—1077. - " Хвор. бл. Теронпма, ч. 
4, стр. 322. 
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Св. Епифашй могъ сослаться на авторитетъ египетскаго 
подвижника Пахомхя, который предостерегалъ своихъ 
учениковъ отъ увлечешя мн'Ьнхями Оригена, какъ опас- 
н'Ьйшаго изъ соблазнителей, ученхе котораго можетъ 
привести читателя къ гибели Ч Виелеемскхе монастыри, 
руководимые блаж. 1еронимомъ, отказались отъ общешя 
со своимъ епископомъ. вопрошали его о в'Ьр'Ь; 1еруса- 
ЛИМСК1Я же обители, гд'Ь пользовался уваженхемъ Ру- 
финъ, стали на сторону епископа 1оанна. У насъ н'Ьтъ 
данныхъ для того, чтобы охарактеризовать вызванное 
такимъ разд'Ьленхемъ палестинской монашеской общины 
смятеше; исторхя не указываетъ ни одного изъ пале- 
стинскихъ иноковъ, который бы выступилъ выразите- 
лемъ взглядовъ . защитниковъ или противниковъ Ори- 
гена. Можно, однако, допустить, что споры оригенист- 
•ск1е въ Палестин'Ь несколько отличались отъ такихъ же , 
споровъ въ Египте. Внутри египетскихъ монастырей 
шла борьба между оригенистами, признававшими Бога 
безт'Ьлеснымъ, и державшимися противоположнаго мн*- 
юя-антропоморфистами; иноки же палестинскихъ оби- 
телей возбудили споры и о другихъ не ясно выра- 
женныхъ пунктахъ догматическаго учешя Оригена. 
Блаж. 1еронимъ упоминаетъ объ одномъ палестинскомъ 
оригенист*, который хот'Ьлъ привлечь на свою сторону 
^лаж. Павлу, предлагая ей т* вопросы, разр'Ьшете 
которыхъ, несогласное съ учешемъ христ1анской церкви, 
€Оставляетъ слабую сторону догматической системы 
Оригена. „Въ какомъ возрасти, спрашиваетъ ориге- 
нистъ Павлу, мы воскреснемъ? Если въ томъ, въ ка- 
комъ умираемъ, то по воскресенш нужны будутъ кор- 
милицы; если въ другомъ, то будетъ не воскресеше 
шъ мертвыхъ, а превращенхе въ другихъ людей. Рав- 

* У1*а 8. РасЬош!!. Ра1г. сигз. сотр1. вег. 1а^. 1. ЬХХШ, р. 27. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



294 Борьба 

нымъ образомъ будетъ-ли различ1е половъ мужескаго и 
женскаго, или не будетъ? Если будетъ, то будутъ, 
естественно, браки и сожительство и рожден1е д-Ьтей; 
если не будетъ, то, съ уничтожен1емъ разностей пола, 
воскреснуть не т-Ьже самыя т-Ьла, но т'Ьла тония, ду- 
ховный". ВсЬмъ этимъ оригенистъ хот^лъ доказать 
Павл*, что разумный твари впали въ т'Ьла за некото- 
рые проступки и древн1е гр^Ьхи, при этомъ, по раз- 
ЛИЧ1Ю и важности гр-Ьховь, онЬ рождаются въ такомъ 
или другомъ состоянш, и потому, или пользуются здо- 
ровьемъ т-Ьлеснымъ, богатствомъ и знатностью, или, 
входя въ Т'Ьла бол'Ьзненныя и въ домы б^дняковъ, 
несутъ наказашя за прежн1Я преступлешя и заклю- 
чаются, какъ въ тюрьму, въ настоящую жизнь и въ 
Т'Ьла К 

По отношетю къ Павл'Ь оригенистъ не достигъ 
своей ц'Ьли. Посл-Ь разъяснен! й блаж. 1еронима, она стала 
гнушаться этимъ челов'Ькомъ и всЬми, разд-Ьлявшими его 
учете; открыто провозглашала ихъ врагами Господа. Но 
такого рода совопросничество могло сопровождаться 
и усп'Ьшнымъ для ереси исходомъ, т. е. отклонетемъ 
смущеннаго вопросами отъ церковнаго учен1я, если пред- 
положить, что тотъ, къ кому направлялись эти вопросы, 
не им'Ьлъ руководителя, подобнаго блаж. 1ерониму. Впро- 
чемъ, оригенизмъ не сд'Ьлалъ большихъ усп'Ьховъ въ это 
время среди обитателей палестинскихъ монастырей; рас- 
положенныя въ 1удейской пустын'Ь лавры были, на- 
сколько намъ изв'Ьстно, совершенно чужды этому дви- 
жен1Ю. Р'Ьшен1е вопроса о еретикахъ-оригенистахъ изъ 
Египта и Палестины было перенесено на этотъ разъ въ 
Константинополь; сюда же перенесъ свое внимаше и 
Св. Епифашй Кипрск1Й, авторитетъ котораго противо- 

* Твор. бл. 1еронпма ч. 3, письмо 88 (къ Евстох1и), стр. 47—48. 
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поставляли еп. 1оанну его противники. Споры между 
оригенистами и сторонниками блаж. 1еронима закончи^ 
лись въ Палестин* въ 404 году. Епископъ Тоаннъ^ 
пользовавш1йся уважешемъ большей части палестин-^ 
скаго иночества за свою строго-подвижническую жизнь^ 

СЪУМ-ЬЛЪ успокоить вызванное сторонними ВЛ1ЯН1ЯМИ 

смущеше, такъ что ни при немъ, ни при его преем- 
никахъ Праилш и Ювеналхи споры оригенистсше бол'Ье 
не возникали. Взам^нъ ихъ явились новыя, бол'Ье упор- 
ныя, лжеучешя, которыя были гораздо опасн'Ье для 
церкви, ч-Ьмъ неясные пункты учен1я Оригена. Несто- 
р1анство и монофизитство надолго заняли умы всего 
христ1анскаго мхра. Во время возбужденныхъ этими 
еретическими движен1ями христологическихъ споровъ 
имя Оригена упоминалось нер'Ьдко какъ православными 
такъ и еретиками ^ Были церковные писатели, настолько 
благогов^Ьвш^е предъ именемъ Оригена, что даже опш- 
бочныя его мн^н1Я принимали какъ несомн'Ённыя истины; 
одинъ изъ нихъ (Викент1Й Леринск1Й) свое глубокое ува- 
жеше къ Оригену выразилъ въ сл'кдующихъ словахъ: 
кто не сказалъ бы, я хочу лучше заблуждаться съ Ори- 
геномъ, ч'Ьмъ найти истину съ другими?^ 

Особенно часто приб'Ьгали къ сочиненхямъ Оригена 
еретики, желавшхе авторитетомъ великаго александр1Й- 
скаго учителя обосновать свои шаткхя мн-Ьтя. Видя 
это, православные стали относится къ нимъ осторожнее. 

^ Неандеръ пишетъ, что сл-Ьды увдечен1я орпгенистскими мн-Ьнхями 
можно находить долго црустя посл-Ь иерваго ихъ разр'Ьшеная; въ особен- 
ности долго процв']&талн они на Восток'Ь, между монахами и духовными 
некоторые ороиов-Ьдиики переносили платоно - оригеновское учеше о 
предсуществоваши душъ въ свои прооов'Ьди. За это упревали подобныхъ 
пропов^дниковъ Нилъ Синай СК1Й и Исидоръ Пелусютъ, приглашавш1е ихъ 
оставить взаимвыя распри и сл'Ьдовать обще-призвавному учен1ю церкви. 
Кеап(1ег. (де8сЬ1сЫ йег СЬпзихсЬеп КеИ§10П ипс[ ШгсЬе. В. 4, 8. 491. — 
* 9. Стуковъ. Пропсхожден1е въ христ1апской церкви мн-Ьнхй о вечности 
мучен1й. Прав. Соб. 1892 г., № 3—4, стр. 415. 
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Потомъ само имя Оригена стало ненавистнымъ. Часто 
защищали и предлагали, какъ несомн'Ьнные, релипоз- 
ные взгляды, буквально заключавшхеся у Оригена; но 
коль скоро кто-нибудь указывалъ на источникъ этихъ 
взглядовъ, то тотчасъ же отступались отъ нихъ, какъ 
еретическихъ Ч 

Подобные факты говорили о томъ, что учете Ори- 
гена въ его систем'Ь не было ясно представляемо и 
что со временемъ вопросъ объ Ориген* поднимется вновь. 

По свид'Ьтельству Либерата, спустя немного поел* 
Халкидонскаго собора, церковь снова начали волновать 
не только ереси нестор1анская и монофизитская, но и 
устар-Ьвшхя заблужден1Я Оригена. Два монаха Новой 
лавры въ Палестине выбрали изъ сочинешй Оригена 
его важныя ошибки и разсЬяли ихъ по всему Востоку, 
таковы: душа существуетъ прежде своего т-Ьла и, быть 
можетъ, согр'Ьшила еще на небесахъ; въ воскресети, 
т'Ьла возстанутъ въ круглой и шаровидной форм*; му- 
чен1я всЬхъ нечестивыхъ людей и даже самихъ демо- 
новъ будутъ им'Ьть конецъ, такъ что всЬ будутъ воз- 
вращены въ прежн1й свой видъ и состояше *. Врядъ- 
ли можно сомневаться въ томъ, что своимъ возобнов- 
лен1емъ въ Палестине поел* Халкидонскаго собора 
оригенизмъ обязанъ той школ*, которую некогда осно- 
валъ въ Кесар1и Оригенъ. Уваженте къ личности вели- 
каго учителя, сохранявшееся въ кесар1Йской школ*, 
было перенесено и на его сочйнен1я; плодомъ чего яви- 
лось распространен1е среди палестйнскихъ христ1анъ 
ошибочныхъ эсхатологическихъ возр^нхй Оригеновой 
догматики. Въ жит1и Св. Евеим1я говорится, что онъ 

* г. Малеванск1Й. Догматическая система Оригена. Тр. Шев. Дух. 
Ак. 1870 г., 1юль, стр. 15. — ' ВгеУ1апит ЬхЬегаИ сИасоп!. Ра1г. сигз 
сотр1. вег. 1а1. Ь, ЬХУШ, р. 1044—1046). 
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неоднократно и добле противостоялъ единомышлен- 
никамъ Оригена, которыхъ было много вообще въ Па- 
лестин'Ь, а особенно въ м'Ьстностяхъ около Кесархи и 
которые подъ видомъ благочесття, часто приходили къ 
нему. Въ борьб* съ этими последователями Оригена 
Св. Ев0им1Й поступалъ, какъ левъ съ лисицами; былъ 
такъ непоб'Ьдимъ въ словахъ, что нельзя было не со- 
гласиться съ нимъ, ибо доказательства его, приводимыя 
изъ Св. Писан1я, были весьма сильны и разумны и про- 
изводили то, что упомянутые противники в'Ьры постыж- 
дались о'гъ своего похвалешя \ Борьба Св. Евеимхя съ 
бреднями кесар1йскихъ оригенистовъ велась преиму- 
щественно изъ-за двухъ пунктовъ догматики Оригена: 
учешя о преждебыт1и и возстановлеши. Онъ, по сло- 
вамъ монаха Кирилла, всячески опровергалъ вымыш- 
ленное ими продсуществоваше и следующее за нимъ 
чудесное востановлеше и клеймилъ возникавш1Я изъ 
этихъ пунктовъ безбожныя и нечестивыя учешя -. 

Борьбу Св. Евеим1я съ кесархйскими оригенистами 
Вальхъ относитъ къ посл'Ьднимъ годамъ жизни сего под- 
вижника ®. Съ 472 по 504 г. н^тъ никакихъ св^Ьд-Ьшй 
о распространен1и оригенистскихъ мн^шй среди пале- 
стинскихъ иноковъ; известно только, что оригенизмъ 
сд-Ьлалъ въ это время больш1е успехи на Востокъ *. 

Въ 504 г. была основана Саввою Освященнымъ 
Новая лавра; первыми подвижниками ея были т* изъ 



* У11а 8. ЕиеЬутИ. Ра1г. сигз. сотр1. зег. ^^г. и СХ1У, р. 656. — * Со- 
1е1еп1, (. II, р. 259; Нал. пат. вып. 2, стр. 44. Полный н закон чевныП 
вндъ учев1е палестинскихъ орнгенистовъ о преждебыт1и н возстановденхи 
приняло позже, въ 6 в'ЬкЪ; но изъ словъ монаха Кирилла лево, что еще 
при Еввим1н орнгенистск1е споры вращались около Этихъ двухъ пунктовъ 
Оригеновой догматики. — • СЬг. ^УакЬ. Еп11ягиг^ е1пег Уо118Шпс11^;вп Шз^о- 
пе с1ег Ке12вгеуеп. ТЬ. У II, 8. 617. — * N^С€рЬог^ Са1И8и Есс1. Шз!. 1. II, 
1. ХУП, с. ХХУП. 
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монаховъ, которые оставили великую лавру всл'Ьдств1е 
недовольства своимъ игуменомъ Св. Саввою. Первона- 
чальное положен1е Новой обители (ссоры, безначалге) 
было удобною почвою для развит1я ереси. Далек1я отъ 
истины мн'Ьн1я Оригена о ковечныхъ судьбахъ М1ра и 
человека въ глазахъ подвижниковъ Новой лавры были 
несомн'Ьнными догматами в'Ьры, — «то были еретики, 
готовые съ упорствомъ отстаивать свои ложныя мн*- 
шя. Первый игуменъ Новой лавры 1оаннъ-грекъ ви- 
д'Ьлъ въ подчиненной ему общин* тотъ возмутительный 
духъ, который бол'Ье всего способствуетъ зарождетю 
ереси; обладая пророческимъ даромъ, онъ незадолго до 
своей кончины (514 г.) предсказалъ уклонеше Неолав- 
ритовъ въ ересь: вотъ наступаютъ дни, въ которые 
жители сего м'Ьста чрезмерно возвысятся и отступятъ 
отъ правой В'Ьры; но высота ихъ унизится и они за 
дерзость будутъ изгнаны Ч Предска8ан1е 1оанна начало 
сбываться тотчасъ же поел* его смерти. Его преем- 
никъ Павелъ, который былъ весьма простъ, не долго 
управлялъ Новою лаврою; безпокойный, еретичесшй 
духъ ея подвижниковъ побудилъ его оставить лавру. 
Отцы Новой лавры сообщили Св. Савв* о Павловомъ 
поб'Ьг'Ь и просили дать имъ новаго игумена. Савва 
Освященный назначилъ имъ одного изъ наиболее при- 
ближенныхъ къ нему учениковъ — Агапита. Среди иноковъ 
вверенной ему общины Агапитъ нашелъ четырехъ. 
тайно внушавшихъ братш заблуждешя Оригена. При- 
няты они были въ лавру ипуменомъ Павломъ, кото- 
рый, по простот* своей, не представлялъ ихъ еретп- 
ками. Главнымъ между оригенистами Новой лавры 
былъ Ноннъ-палестинецъ. Кириллъ Скиеопольсшй счи- 
таетъ его виновникомъ всЬхъ золъ, происшедшихъ въ 

* Со1е1егп, I. III, р. 273, Пал. пат. вып. 1, стр. 51 -52. 
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палестинскихъ обителяхъ въ конц* У-го и первой 
половин'Ь VI в'Ька; это былъ вполне убежденный 
еретикъ, глава всЬхъ палестинскихъ оригенистовъ. Его 
ближайшими помощниками были визант1йцы Леонтхй и 
Петръ и Петръ изъ Александры Ч Усп'Ьшный ходъ 
пропаганды мн'Ьтй Оригена въ палестинскихъ оби- 
теляхъ много зависЬлъ, по словамъ монаха Кирилла,, 
отъ того, что Ноннъ притворно выказывалъ себя 
(православно-мыслящимъ) христханиномъ, и былъ по 
наружности весьма благо^естивъ ^. Руководимые Нон- 
номъ оригенисты Новой лавры вступаютъ въ такую 
же борьбу съ Агапитомъ, какую вели прежде непослуш- 
ные монахи Великой лавры съ Саввою Освященнымъ. 
Но Агапитъ, основываясь на предоставленномъ 1еру- 
салимскимъ патрхархомъ архимандрдтамъ палестин- 
скихъ монастырей прав* изгонять непокорныхъ и 
упрямыхъ членовъ общины и опасаясь, чтобы зараза 
ереси не распространилась и на другихъ, удалилъ ихъ 
изъ Новой лавры. Оставивъ гористую м'Ьстность, на 
которой была расположена Новая лавра еретики-ориге- 
нисты ушли въ страну обильную полями, чтобы разсЬ- 
вать тамъ свои плевелы ^. Въ 516 г., пользуясь 



» СоЫет, 1. IV, р. 118-119; Па^. пат. выц. 7, стр. 12. — » СоЫегп, 
1^ Ш, р, 274; Пал. пат. вып. 1, стр. 52. — • Неизв'Ёстно, какая нын-Ьшняя 
палестинская м-Ьстыость соотв-Ьтствуетъ упоминаемой въ житхп Саввы Ос- 
вященнаго стран']^ обильной плодоносными полями. Въ изв'ёстнымъ намъ 
описав1яхъ Св. земли мы не встр^Ьтили увазан1я на м']^стность съ такимъ 
наименован1емъ, хотя сл'Ьдуетъ допустить, что наименован1е это усвоялось 
опред-Ьденному м*сту, иначе Кприллъ Скиеопольсмй точнее опред'Ьлилъ 
бы, куда именно удалились новолаврск1е оригенисты. Выходя изъ того со- 
ображешя, что страна съ плодоносеыми полями пользовалась особенными 
симпат1ями моааховъ- оригенистовъ или потому, что тамъ они встречали 
сочувств1е свопмъ уб'Ьждев1ямъ, или потому, что тамъ они находили удоб- 
ное м-Ьсто для подвиговъ, мы полагаемъ, что назвав1е это можно отнести 
къ какой либо изъ сл1Ьдующихъ мЬстностей Палестины: Саронской долин*]^ 
вблизи Кесар1и, пли Хевронской доли н-Ь, расположенной между Внрсав1ею и 
Хеврон омъ. Въ Кесархи было, какъ известно, много почитателей Оригена; 
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сменою патрхарха Ил1и 1оанномъ, оригенисты сд'Ьла,1и 
попытку возвратиться въ Новую лавру. Сообщники 
Нонна пришли въ Св. городъ къ патр1арху и просили 
позволить имъ жить въ Новой лавр*. Патрхархъ 1оаннъ 
пригласилъ къ себ* Св. Савву и блаж. Агапита и спро- 
силъ у нихъ совета, можно-ли принять ихъ обратно 
въ лавру. Агапитъ твердо отстаивалъ справедливость 
того наказан1Я, какому подверглись, еретики. Въ гла- 
захъ Агапита, т* ложныя мн'Ьнхя, кашя распростра- 
няли оригенисты, вели къ внутреннему разложешю 
палестинской монашеской общины, были для нея язвою. 
Какъ духовный вождь брат1и, блаж. Агапитъ предпочи- 
талъ лучше оставить порученную ему обитель, ч'Ьмъ 
вновь принять оригенистовъ. Патрхархъ согласился съ 
его доводами, сказавъ, что онъ хорошо и богоугодно 
разсуждаетъ и отказалъ еретикамъ въ ихъ просьб*. 
По смерти Агапита игуменомъ новой лавры избранъ 
былъ Мамма, по всей вероятности оригенистъ; при 
немъ Ноннъ и его сообщники тайно были приняты въ 
число брат1и. Въ душ* своей монахи-оригенисты по- 
прежнему скрывали свои пагубныя мысли, но, боясь 
Св. Саввы, не предлагали ихъ монахамъ. Одного авто- 
ритета Саввы Освященнаго не достаточно было однако 
для того, чтобы совершенно задержать распространеше 

изъ школы, осеованаой имъ здЬсь, выходили главные сторонники его 
религюзиыхъ воззр'Ън1&; остественно, что оригенисты, вынужденные оста- 
вить Новую лавру, могли направиться въ ту часть Палестины, гд* ученхе 
и имя Оригена бол'Ье всего уважались. Хевронская долина и южная 
• страиа, или Негебъ сохранили и доселе сл']Ьды давно-заброшеннаго» об- 
ширпаго землед-ЬлЕЯ. Въ 70 верстахъ отъ Вирсавхи находится рядъ пе- 
щеръ, иредставлявшихъ, по всеб в'Ьроятности, н'Ькогда жилища моваховъ 
(Св. вемля и Библ1я. К. Гейки, стр. 255-258). Сравнительная близость 
Хевронской долины къ Новой лавр* (хирбет-ел-КусСръ), обил1е пещеръ 
д'1^лаетъ возможнынъ то предположен1е, что неолаврнты избирали ее сво- 
имъ времевныиъ м^стопребыван1емъ по неодиократномъ удалеши изъ 
лавры. СоЫеп! (. 111, р. 274-275; Пал. пат. вып. I, стр. 52 -53. 
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оригенизма въ палестинскихъ обителяхъ. При томъ-же, 
будучи занять окончательнымъ подавлешемъ монофи- 
зитства, Св. Савва не могъ уд'Ьлить достаточно вниманхя 
новому еретическому движешю. Чтобы подавить его, 
необходимы были совокупныя усил1Я церковной и граж- 
данской власти Византш. Въ посл'Ьднее свое путеше- 
ств1е въ Константинополь Савва Освященный просилъ 
ими. Юстишана искоренить ересь Оригенову и осво- 
бодить церковь отъ дальн'Ьйшей заразы ^; просилъ 
потому, что между монахами, при немъ бывшими, на- 
шелся одинъ — Леонт1Й-Визант1ецъ, притворно защи- 
щавш1й Халкидонсюй соборъ, а на самомъ д'Ьл'Ь дер- 
жавш1йся оригеновыхъ мыслей. Кончина Саввы Освя- 
щениаго была сочтена Нонномъ и его последователями 
выгоднымъ случаемъ для безпрепятственнаго развит1я 
злов-Ьрхя. Непосредственный' свидетель усилешя ори- 
генизма въ Палестине, Кириллъ Скиеопольсктй, изобра- 
жаетъ такими словами значен1е кончины Св. Саввы для 
развит1я оригенизма среди палестинскихъ монаховъ: 
пока преславный отецъ ^ нашъ Савва былъ во плоти, 
то во всЬхъ монастыряхъ пустыни было одно испов*- 
даше в'Ьры. Тогда всЬ сыны 1ерусалима ходили въ 
дом* Бож1емъ въ единомыслхи и въ соглас1и относи- 
тельно божественныхъ догматовъ, всЬ были въ нераз- 
рывномъ союз*. Но, по преставлен1и изъ сей жизни 
искусн'Ьйшаго пастыря, стадо его пришло въ бедствен- 
ное положеше, потому что было пасомо неискуснымъ 
пастыремъ ^. 

Неискуснымъ, безпечнымъ и склоннымъ къ безд'Ьй- 
ствш пастыремъ явилъ себя въ д'Ьл'Ь оригенистовъ 
авва Мелитъ, преемникъ Саввы Освященнаго въ зван1и 

^ Со(е1еп1, 1. III, р. 344; Пал. пат. вып. 1, стр. 114. — • Ш(1. р. 360; 
стр. 128. 
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архимандрита палестинскихъ монастырей. Принявъподъ 
свое смотр'Ьн1е монашескую общину въ цв-Ьтущемь со- 
стояши, онъ не могъ поддержать ея на прежней вы- 
сот*. Оригенисты Новой лавры, въ большинстве люди 
образованные, успели при Мелит* увлечь въ свою ересь 
искусн'Ьйшихъ иноковъ не только въ Новой лавр*, но 
и въ обителяхъ Мартир1я, Фирмина, въ Великой лавр*, 
и прочихъ монастыряхъ пустыни К Кром* Нонна, Ки- 
риллъ Скиеопольсшй указываетъ еще на Домет1ана, игу- 
мена обители Мартир1я и веодора Аскиду, настоятеля 
Новой лавры, какъ на особенно-упорныхъ оригенистовъ. 
Оба они отплыли въ Константинополь и тамъ, совм*стно 
съ Леонтхемъ Византхйскимъ, вошли въ дов*р1е къ пап* 
Евсев1Ю, а чрезъ него и къ императору. Скрывая свои 
еретическ1я стремлешя и выдавая себя за защитниковъ 
Халкидонскаго собора, Домет1анъ и веодоръ Аскида 
заняли епископсшя каеедры — первый въ г. Анкир* въ 
Галатш, второй въ Кесар1и Каппадошйской. Всл*дств1е 
этого посл*дователи Нонна получили еще бол*е силы 
и тщательно и неусыпно с*яли Оригеновы с*мена по 
всей Палестин*. При Мелит* и его преемник* вео- 
дул* (ум. 537 г.) распространенхе оригенизма въ пале- 
стинскихъ монастыряхъ не встр*чало противод*йств1я. 
Принявш1й, поел* веодула, начальство надъ Великою 
лаврою архимандритъ Гелас1й, бывш1Й ближайшимъ спо- 
движникомъ Св. Саввы, видя, что мног1е изъ его об- 
щины подвержены Оригеновой зараз*, р*шилъ всту- 
пить въ борьбу съ еретиками. По сов*ту 1оанна Мол- 
чальника, архим. Гелас1й прочелъ въ лаврской церкви 
одно изъ сочинешй, направленныхъ противъ крайнихъ 
мн*н1й Оригена, принадлежавшее еп. Вострскому Анти- 

* 1Ы(1. р. 360-361; стр. 128-129. 
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патру Ч Оригенисты были раздражены брошеннымъ имъ 
вызовомъ и, подъ руководствомъ одного изъ братш Ве- 
ликой лавры, д1акона и канонарха Хоанна, начали воз- 
мущать иноковъ противъ ихъ настоятеля, составляя 
незаконныя собрашя, на которыхъ защищались мн'Ьнхя 
Оригена и осуждались д'Ьйствхя Геластя. Православные 
отцы Великой лавры положили конецъ нестроен1ямъ, 
возбужденнымъ оригенистами, отд^Ьливъ и изгнавъихъ, 
съ общаго соглас1я, изъ лавры ^. 

Изгнанные изъ Великой лавры оригенисты, въ числ* 
сорока челов-Ькъ, направились въ Новую лавру, гд* въ 
это время собрались всЬ главные виновники ереси: 
Ноннъ, Леонт1Й и друпе. Монахи-оригенисты принесли 
имъ жалобу на Т'Ь прит'Ьсненхя, какимъ подвергалъ ихъ 
авва Гелас1й и православные отцы Великой лавры. Ле- 
0НТ1Й Зизант1ецъ, исключенный изъ палестинской мо- 
нашеской общины Св. Саввою, перенесъ ненависть свою 
къ великому подвижнику на его лавру и подалъ сов'Ьтъ 
всбмъ см'Ьло вооружиться и приступить къ разрушешю 
Великой лавры, т. е. поступить такъ же, какъ посту- 

' 1Ы(1. р. 361—363; стр. 130—131. 1оанеъ Молчальникъ былъ однимъ 
изъ главеыхъ противниковъ оригееизма въ перходъ времени отъ смерти 
Св. Саввы (532 г.) до пятаго вселевскаго собора (553 г.); онъ, согласно 
предсказанш св. Саввы, составлялъ ут'ЬшенЕе н утвержден1е зсужавшихся 
и подвизавшихся за в-Ьру (Пал. Пат. вып.З, стр. 17). Къ сожал'Ьп1ю, б1о- 
графъ Св. 1оанна опустнлъ повествован 1е о т'Ьхъ подвпгахъ его зав^ру, 
которые онъ оказалъ въ борьб* съ учен1ями и поборниками Оригена и 
Оеодора Моасуетскаго, и умолчалъ о гонен1яхъ, каБ1я онъ претерп'1>лъ за 
апостольск1я заповЬди, — предоставпвъ другпмъ оиисать какъ подвиги, 
гонен1я и опасности, как1я онъ вынесъ за правую вЬру, такъ и все во- 
обще славное жит1е сего подвижника. Однако такихъ описан1Й не 
было; по крайней м^р-Ь въ аскетической письменности н^тъ другого 
ЖИТ1Я 1оапна Молчальника, кром'Ь неоднократно приводпмаго нами выше.— 
* Въ то время, какъ архпм. Гвлас1й изгонялъ оригенпстовъ изъ Ве- 
ликой лавры, въ Херусалим* происходили засЬданхя м*стнаго собора 
537 г., отцы котораго осудили еретическ1я мн-Ьихн Оригена (Духовный 
лугъ, стр. 250). Какъ увиднмъ ниже, осуждеп1е это не прекратило 
распространен1я оригенпзма въ Палестин'^. 
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пили первые оригенисты Великой лавры при жизни 
Саввы Освященнаго. Сов^тъ былъ одобренъ; для боль- 
шаго успеха решили привлечь на свою сторону Софро- 
Н1Я — архимандрита монастыря веодос1я Кинов1арха и, 
когда последнее не удалось, сообщники Леонт1я пришли 
въ бешенство противъ Гелас1Я, собрали нужныя для раз- 
рушешя оруж1я и направились къ Великой лавр*. Но 
Богъ аввы Саввы сд'Ьлалъ великое чудо. Во второй 
часъ дня напалъ на оригенистовъ мракъ, такъ что они 
весь день провели въ странствован1и по труднымъ и 
непроходимымъ 'М'Ьстамъ. Въ сл'Ьдующхй день они при- 
шли къ обители аввы Маршана и, увид'Ёвши солнеч- 
ный св'Ьтъ, безъ успеха и со стыдомъ возвратились въ 
свои м'Ьста. 

Неудачная попытка разрушить Великую лавру и 
т'Ьмъ отомстить архим. Геласхю за его строго-право- 
славную деятельность по отношен1Ю къ посл^Ьдовате- 
лямъ Нонна не образумила оригенистовъ. Въ Пале- 
стину въ 541 г. прибыли Ефремъ, натр. Ант10Х1йскш, 
и папа Евсев1й для низложен1Я александр1йскаго па- 
тр1арха Павла. Пользуясь присутств1емъ папы Евсе- 
В1Я въ Херусалим*, Леонтхй Византхецъ привелъ къ 
нему изгнанныхъ архим. Гелас1емъ монаховъ, кото- 
рые обвинили посл^дняго въ томъ разд-Ьлети, какое 
представляло палестинское монашество, а себя назвали 
невинными страдальцами. Обманутый словами Леонт1я 
и монаховъ-оригенистовъ, Евсев1й призвалъ къ себ^ 
архим. Гелас1я и предложилъ ему одно изъ двухъ — или 
принять изгнанныхъ обратно въ лавру, или изгнать ихъ 
противниковъ, т. е. т^хъ, которые старались уничтожить 
ересь. Какъ первое, такъ и второе требоваше вело къ 
торжеству оригенистовъ надъ православными, но сила 
и вл1ян1е папы Евсев1я въ Визант1и не допускали и 
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мысли о протест*, и посему отцы Великой лавры, 
избравъ второе требоваше, по взаимному согласхю, вы- 
слали изъ лавры Стефана 1ерусалимскаго, Тимоеея Ге- 
валина и другихъ четырехъ иноковъ, бывшихъ главными 
противниками оригенистовъ Ч Несправедливо удаленные 
изъ состава палестинской монашеской общины, защит- 
ники православ1я р'Ьшили перенести свое д'Ьло на судъ 
высшей церковной херархш, для чего направились не 
въ 1ерусалимъ, гд* вл1ян1е оригенистовъ было сильно, 
а въ Ант10Х1Ю къ патр. Ефрему, разсказали ему о всЬхъ 
событ1яхъ, происходящихъ въ Палестине, и представили 
книги еп. Антипатра, чтен1е которыхъ положило на- 
чало упорной борьбы оригенистовъ съ православными, 
Патр. Ефремъ прочелъ книги еп. Антипатра, и узналъ 
изъ нихъ, насколько опасно для чистоты в'Ьры и нрав- 
ственности распространеше крайнихъ и ошибочныхъ 
мн'6н1Й Оригена. Съ ц'Ьлью положить пред^лъ усп-Ьш- 
ному ходу оригенизма на Восток*, въ 542 г. въ Ан- 
ТЮХ1И былъ составленъ соборъ, опред'Ьлешемъ котораго 
Оригеновы догматы предавались проклятхю. Палестин- 
ск1е оригенисты хотели было лишить непрхятныя для 
нихъ опред'6лен1я Ант10Х1Йскаго собора всякаго значе- 
Н1Я въ Палестин*. Ноннъ, Дометханъ еп. Галат1йск1й, 
и веодоръ еп. Кесар1йск1й, принуждали патрхарха 1еру- 
салимскаго Петра исключить патр. Ефрема изъ церков- 
ныхъ помянниковъ, признать его неправославно-мыс- 
лящимъ, ч-Ьмъ, само собою разумеется, лишены были 
бы своей обязательности и постановлешя созваннаго 
имъ м^стнаго собора. Такое несправедливое требоваше 
возбудило большое негодован1е среди православныхъ. 
Патр. Петръ, опасаясь, съ одной стороны, сильныхъ 
въ имперхи защитниковъ ереси, съ другой — вполн* 

^ ХЫа. р. 363—364, стр. 131-132. 

20 
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€ознавая невозможность выполнить ихъ требоваше, р*- 
шилъ отклонить отъ себя окончательное р-Ьшеше всего 
Д'Ьла, предоставивъ его на разсмотр'Ьте императора. 
Призвавъ въ 1ерусалимъ архим. Софрон1я и Гелас1я, 
представителей всей палестинской монашеской общины, 
онъ предложилъ имъ написать прошете на оригени- 
стовъ, въ которомъ бы заклинали его (патрхарха) не 
исключать изъ священныхъ помянниковъ имя патр!- 
арха Ефрема. Когда челобитная такого рода была 
подана натр. Петру, то онъ, вм'ЬстЬ съ собственнымъ 
письмомъ, въ которомъ указывались нововведетя ориге- 
нистовъ, представилъ ее ими. Юстишану Ч 

Императоръ Юстин1анъ былъ очень доволенъ, когда 
представитель церкви 1ерусалимской обратился къ нему 
съ аппелящею по вопросу, относящемуся къ области 
религ10знаго в'Ьд'Ьнхя ^. Въ обширномъ слов* къ патр. 
Мин-Ь противъ нечестиваго Оригена и его непотребныхъ 
мн*шй ими. Юстинханъ впервые выяснилъ опасность, 
грозившую в'Ьр'б отъ распространен1я среди христхан- 
скаго общества, какъ несомн'Ьнныхъ истинъ, т'Ьхъ изъ 
мн'Ьнхй Оригена, которыя были лишь простыми и оши- 
бочными его гадан1ями. Т* пункты догматическаго 
учен1я великаго александрхйскаго учителя, которые 
ввели въ соблазнъ палестинскихъ монаховъ, были, по 
мн'Ьн1Ю ими. Юститана, плодомъ стремлешй Оригена 
передать христ1анамъ то, что измыслили язычники, ма- 
нихеи, архане и др. еретики, и, сл'Ьдовательно, защи- 
щающ1е эти пункты, какъ несомн'Ьнныя истины, не зна- 
ютъ 0ТЛИЧ1Я правыхъ догматовъ. Оригенисты отстаи- 
ваютъ лжеучен1е, давно осужденное Церков1Ю и признан- 
ное такими столпами православ1я, какъ Св. Кириллъ 

* П)1(1. р. 364—365; стр. 132—133. — ' Робертсонъ. Истор1я христаан- 
ской церкви, т. I, стр. 488. 
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Александр1Йск1Й5 плодомъ сумасбродства Оригена, кото- 
рый мыслилъ не какъ христханинъ, а сл'Ьдовалъ языче- 
скимъ бреднямъ. Деятельность его въ Палестин'Ь, близъ 
Кесарш, наряду съ пользою, принесла также много 
вреда, такъ какъ, подобно шинкарю еврею, онъ, подъ|<^ 
личиною добра, прим'Ьшалъ къ сладкому горькое. При- ' 
верженцамъ Оригена какъ будто недостаточно нечести- 
ваго его учен1я о предсуществоваши душъ и богохульствъ 
о Св. Троиц*, руководствуясь превратно понятыми сло- 
вами его, они присоединили и то мн'Ьше, будто мучешя 
всЬхъ нечестивыхъ людей и даже демоновъ не в-Ьчны 
и будто т* и друг1е возвратятся въ свое первобытное 
€Остоян1е. Говоря такъ, они даютъ людямъ поводъ быть 
нерадивыми относительно исполнешя запов'Ьдей Божхихъ, 
отвлекаютъ ихъ отъ т'Ьснаго и узкаго пути и застав- 
ляютъ ихъ блуждать по пути широкому и пространному. 
Если и мученхе и блаженство им^ютъ конецъ, то для 
чего вочелов^ченхе Господа нашего 1исуса Христа? Для 
чего и распят1е, и смерть, и гробъ и воскресеше Гос- 
пода? Какая выгода т-Ьмъ, которые подвигомъ добрымъ 
подвизались и подверглись мучешю за Христа, если и 
демоны нечестивые чрезъ возстановлеше достигнутъ 
того же состояшя, что и святые? ^ Посылая патр. Мин* 
свое слово противъ Оригена и оригенистовъ^ импера- 
торъ просилъ его собрать епископовъ и игуменовъ кон- 
стантинопольскихъ монастырей и устроить такъ, чтобы 
ВС* решительно анаеематствовали нечестиваго и бого- 
борнаго Оригена, а коп1и слова послать ко всЬмъ епи- 
скопамъ и игуменамъ честныхъ монастырей. Осталь- 
нымъ патрхархамъ Востока тоже были посланы импе- 

^ Д'^н. ВС. соб. т. 5, стр. 232—233, 243—247. Посланхе императора 
составлено по свид'^тельству Лнберата, по настояаш Педапл, д1аЕона 
римской церкви и апокрис1ар1евъ, а потомъ одобрено папою Вигилхеиъ 
(тамъ же, стр. 232 прим'Ьчаи1е). 
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раторск1Я грамоты, въ которыхъ предлагалось имъ 
озаботиться прекращешемъ смутъ, ьозбужденныхъ ори- 
генистами. 

Подъ словомъ имп. Юстишана противъ Оригена, 
или эдиктомъ императора противъ оригеновыхъ догма- 
товъ, подписался патрхархъ Мина съ членами м4стнаго 
Константинопольскаго собора (543 г.), принуждены 
были подписаться и епископы-оригенисты Домет1анъ 
и веодоръ Аскида, хотя ихъ притворство въ семь 
случа* всЬмъ было известно ^. 

Когда акты константинопольскаго собора 543 г. и 
слово имп. Юстин1ана были обнародованы въ 1еруса- 
лим-Ь, то ВС* палестинск1е епископы и игумены мона- 
стырей пустыни Св. Града подписались подъ ними, 
исключая Александра еп. Авильскаго и вождей-ориге- 
нистовъ — Нонна, Петра и др. Посл'Ьдте отделились 
отъ каеолической церкви, оставили Новую лавру и на- 
правились въ ту страну, въ которой находились пло- 
доносныя поля. Отд'6лен1емъ небольшой группы мона- 
ховъ-оригенистовъ отъ каеолической церкви, оригенист- 
СК1Я волнен1Я въ Палестине могли бы и закончиться, 
если бы въ д'Ьло не вмешался сильный при двор* 
имп. Юстин1ана еп. веодоръ Аскида, ставш1й, поел* 
смерти папы Бвсевгя, ближайшимъ помощникомъ импе- 
ратора въ церковныхъ д^лахъ. Чрезъ апокрисхархевъ 
1ерусалимской церкви онъ передалъ патр. Петру, что 
если тотъ не удовлетворить монаховъ-оригенистовъ и 
не возвратитъ ихъ въ лавру, то будетъ лишенъ епи- 
скопства. Удаленные оригенисты, по сов-Ьту того же 
Аскиды, съ своей стороны обратились къ своему па- 
трхарху съ сл*дующаго рода письмомъ: Умоляемъ твою 



стр. 133 



^ Тамъ же стр. 249, сравни Со1е1еп1, 1. III, р. 365; Дал. пат. вып. 1, 
133. 
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милость исц'Ьлить наши души какою-нибудь малою ми- 
лостью и предъ всею церковхю объявить намъ и ска- 
зать: да разрешится и разрешено, во имя Отца и Сына 
и Св. Духа, всякое проклятхе, не угодное Богу. Мы 
примемъ С1е прощенхе, хотя оно и не будетъ им^ть 
строгой справедливости (?). Патр. Петръ сперва не 
хот^лъ дать прощен1я еретикамъ, нисколько не помы- 
шлявшимъ о раскаяши и не отказывавшимся отъ своихъ 
еретическихъ заблужден1й, вполне сознавая незакон- 
ность подобнаго прощешя, и опасаясь произвесть воз- 
мущен1е среди православныхъ; но зная коварство и 
силу Аскиды, онъ призвалъ къ себ* последователей 
Нонна и далъ имъ наедин* прощенхе К Оригенисты 
возвратились въ Новую лавру и по прежнему непрхяз- 
ненно относились къ отцамъ Великой лавры. Такимъ 
образомъ ересь не только не прекратила своего суще- 
ствовашя, какъ желалъ того Юстишанъ, но даже вос- 
торжествовала надъ православхемъ. Оригенисты Петръ 
Александрхецъ и 1оаннъ Стронгилъ, по требованш 
Оеодора Аскиды, были назначены патр. Петромъ син- 
келлами 1ерусалимской церкви. По сему случаю по- 
следователи Нонна получили более смелости и начали 
проповедывать свое нечестхе всенародно и по домамъ, 
возбуждая различныя гонешя противъ отцовъ Великой 
лавры ^. Православныхъ монаховъ оригенисты назы- 
вали Савваитами, а лавру Св. Саввы считали главнымъ 
оплотомъ православ1я; если они встречали какого-либо 
православнаго монаха въ Св. городе, то побуждали 
мхрскихъ людей бить его и изгоняли изъ Св. города. 
Защитниками несправедливо гонимыхъ правоверныхъ 
монаховъ явились грузины, населявшхе монастыри, 

^ Со1е1егц, е. III, р. 366—358; Пал. пат. вып. 1, стр. 133—134. — " Ша. 
р. 367; стр. 134. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



310 Борьба 

расположенные вблизи 1ордана („1орданск1е Вессы"); 
будучи побуждены божественною ревностью, они пришли 
въ Херусалимъ на помощь православнымъ. Произошло 
открытое сражен1е между оригенистами и православ- 
ными; посл'Ьдн1е удалились въ гостинницу, принадле- 
жавшую Великой лавр*. Оригенисты устремились за 
ними и сюда, проломали окна и непрестанно бросали 
камни на укрывшихся въ гостиннид*. Только благодаря 
смелости одного изъ грузинъ, по имени веодула, пра- 
вославные освободились отъ ярости еретиковъ. 

Отцы Великой лавры решили чрезъ авву Геласхя 
донести императору о т'Ьхъ печальныхъ для христхан- 
ской в^ры событ1яхъ, которыя происходили въ Св. 
город*. При отправлеши своемъ въ путь, авва Геласхй 
собралъ православныхъ отцовъ своей лавры и, прощаясь 
съ ними, просилъ и впредь, что бы ни случилось, не 
позволять жить съ собою никому изъ защитниковъ 
веодора Мопсу етскаго и Ори гена, ибо и Св. Савва гну- 
шался ими. Мисс1я архимандрита палестинскихъ мона- 
стырей не достигла, однако, своей ц-бли. Оеодоръ 
Аскида былъ заранее изв'Ьщенъ своими приверженцами 
объ 0ТПЛЫТ1И Гелас1Я въ Константинополь, и издалъ 
посему приказан1е, чтобы никто не принималъ къ себ* 
никакого 1ерусалимскаго монаха. Не будучи ник'Ьмъ 
принять, архим. Гелас1Й отправился обратно въ Пале- 
стину и на пути, во Фриг1и, скончался (546 г.) К 
Оставшись безъ вождя, православные палестинскте мо- 
нахи направились въ 1ерусалимъ къ патр1арху испросить 
себ'Ь игумена, но синкеллы-оригенисты приказали из- 
гнать ихъ. Поражен1е, понесенное архим. Геласхемъ и 
православными отцами Великой лавры, было причиною 
того, что во всЬхъ палестинскихъ монастыряхъ всЬ 

» 1Ъ1(1. р. 368—369; стр. 135—136. 
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присоединились къ оригенистамъ или по нужд*, или 
будучи привлечены лестью, или по нев'Ьд'Ьн1Ю, или, 
наконецъ, опасаясь силы нечестхя Ч В'Ьрною право- 
слав1Ю осталась одна только лавра Св. Саввы, и противъ 
Савваитовъ направились теперь всЬ силы еретиковъ. 
Посл'Ьднимъ весьма важно было поставить во глав'Ь 
противившейся общины своего сторонника, чего они и 
достигли, употребивши мнопя обольщешя. Игуменомъ 
Великой лавры избранъ былъ оригенистъ Георпй, кото- 
раго ввели въ лавру при помощи военной стражи и поса- 
дили на седалищ* Св. Саввы. Появлеше архимандрита- 
оригениста, или волка, какъ называетъ его Кириллъ 
монахъ, въ Великой лавр'Ь повлекло за собою разсЬяше 
православныхъ отцовъ. 1оаннъ Молчальникъ оставилъ 
свою келлью, въ которой пробылъ много л-Ьтъ и уда- 
лился въ монастырь, устроенный Св. Меланхею на Мас- 
личной гор*; его примеру посл'Ьдовали и друг1е питомцы 
благочест1я, разсЬявшись по разаымъ странамъ. 

Подчинеше лавры Саввы Освященеаго, казавшееся 
еретикамъ окончательнымъ торжествомъ надъ право- 
славными, положило, въ действительности, начало по- 
степенному упадку оригенизма въ Палестин'Ь. Т* изъ 
отцовъ, которые увлечёны были въ ересь лестью или 
по нев'Ьд'Ьн1Ю, увид'Ьли, въ лиц'Ь оригениста Георг1Я, 
челов-Ька недостойнаго не только того высокаго зван1я, 
какое онъ носилъ, но даже и назван1я монаха. Роскош- 
ная и непотребная жизнь Теория была причиною того, 
что единомышленники его вынуждены были изгнать 
своего архимандрита изъ лавры, спустя семь м^сяцевъ 
по избраши. По опред'Ьлен1Ю патраарха, отцы получили 
себе въ игумена авву Касс1ана, сперва ученика Саввы 
Освященнаго, зат^мъ , пресвитера Великой лавры и на- 

» 1Ма. р. 370, стр. 137. 
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стоятеля Сукк1Йской лавры. Отзывъ бхографа Св. Саввы 
о религ103но-нравственномъ склад'Ь аввы Кассхана по- 
буждаетъ насъ предположить, что онъ не былъ сторон- 
никомъ оригенистоБъ. То обстоятельство, что преем- 
никомъ оригениста 1ерусалимск1Й патрхархъ назначилъ 
православнаго, указывало на ослабленхе прежде сильнаго 
ВЛ1ЯН1Я оригенистовъ на церковныя д'Ьла въ Палестине. 
Причины такого ослаблен1я можно видеть въ смерти 
главы палестинскихъ оригенистовъ Нонна (546 г.) и въ 
т'Ьхъ несоглас1Яхъ, каюя возникли среди его последо- 
вателей К Вогъ, всегда промышляющхй о своей церкви, 
разрушилъ единеше оригенистовъ; ибо когда былъ по- 
требленъ Ноннъ, то монахи Фирминовой лавры пришли 
въ несоглас1е съ монахами Новой лавры въ разсуждети 
своихъ догматовъ и занимались взаимными между собою 
спорами ^. Въ споры оригенистовъ вмешались мнопе 
изъ православныхъ монаховъ, обличая об"! спорящ1яся 
стороны и внося, такимъ образомъ, въ среду ихъ еще 
бол^е раздал ен1я. Монахи новой лавры называли мо- 
наховъ лавры Фирминовой протоктистами или тетра- 
дитами ^, а Фирминовы новолаврскихъ — исохристами *. 
Сторону посл'Ьднихъ держалъ веодоръ Аскида и защи- 

» 1Ы(1. р. 370—372; стр. 137-139. - » 1Ыс1. р. 372; стр. 139. — ' По 
объяснен1Ю Неандера, монахн Фирминовой давры, по всей вероятности, 
выдвигали Оригеново учен1е о нредсуществован1Н душъ. Всявую душу, 
съ которою удостопвалъ соединиться логосъ, они ставили выше всЬхъ 
творен1й, называли еб 7:рштоV между хт1атоТ; (отсюда протоктисты). Про- 
тивники ихъ ставили имъ въ уирекъ то, что они эти души чрезъ апо- 
ееозу д^лають подобными тремъ лицамъ Пресвятой Троицы и, вместо 
трса;, вводить тетра; (отсюда тетрадиты). АИ^:. ОезсЫсЫе (1ег СЬп81И- 
сЬеп КеИб^юп ... В. 4, 8. 491. Вальсамонъ посл']^днее назван1е объясняетъ 
т^^мъ, что монахи Фирмивовой лавры иостилнсь на Пасху (1п Ра$сЬа1е) и 
увлекались манихействомъ (Ко1ас ш У1(ат 8. 8аЪае р. 624). — ^ Монахп 
Новой лавры выдвигали Оригеново учен1е о первоначальной простогЬ при 
численномъ только ра8лич1н ъсЪхъ пнтеллектовъ и последнею ц'Ьлью всего 
существующаго полагали приведенхе къ первоначальному единству, къ 
равенству со Христомъ ио возстановлен1и, отъ чего получили назван1е 
исохрпстовъ (Кеапйег. В. 4, 8. 491; Евагртй, Церк. истор1я, кн. 4, гл. 38). 
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щалъ ихъ; понятно посему, что исохристы получили 
перев'Ьсъ надъ своими противниками. Мнопе изъ нихъ, 
при содМствы Аскиды, усп'Ьли занять епископск1я 
каоедры, а настоятель Новой лавры веодоръ сделался 
хранителемъ Святаго Креста и митрополитомъ Скиео- 
польскимъ. Враждующ1я стороны гнали другь-друга съ 
неменьшею яростью, ч-Ьмъ православныхъ. Поб-Ьжден- 
ными оказались протоктисты, и вождь ихъ, Исидоръ, 
Р'Ьшилъ присоединиться къ немногочисленной групп* 
православныхъ монаховъ, во глав* которых'ь стоялъ 
преемникъ Касс1ана — Кононъ, мужъ славный исполне- 
Н1емъ монашескихъ обязанностей и твердостью въ пра- 
вославныхъ догматахъ; онъ пришелъ въ Великую лавру 
изъ Килик1и, по смерти Св. Саввы, и, поселившись въ 
лавр*, научалъ всЬхъ своею духовною мудрост1Ю, сое- 
диненною съ 6лагоразум1емъ. Принявши въ 548 г. въ 
управлеше уменьшенную и умалившуюся паству Св. 
Саввы, онъ умножилъ ее, сд'Ьлалъ славн'Ьйшею и со- 
бралъ отовсюду православныхъ отцовъ, разсЬявшихся 
при Георг1и. Въ присутств1и аввы Конона, въ Схонской 
церкви Исидоръ далъ об'Ьщаше не защищать догмата 
предсуществовашя, и всЬми силами бороться со сто- 
ронниками Аскиды Ч 

Православные отцы хорошо понимали, что оконча- 
тельно сломить силу оригенизма можно только въ томъ 
случа*, если будетъ ослаблено влхяше веодора Аскиды 
на императора Юстишана; посему решено было отпра- 
вить въ Константинополь авву Конона и Исидора, ко- 
торые должны были искать удобна1^о случая для осу- 
щвствлен1я своего нам'Ьретя. веодоръ Аскида хот'Ьлъ 
было посредствомъ разнаго рода прит-Ьснешй побудить 
защитниковъ православ1Я оставить Константинополь, 

* Со1е1еп1, 1. II, р. 373; Пал. пат. вып. 1, стр. 140-141. 
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какъ удалось ему сд-Ьдать относительно архимандрита 
Гелас1Я, но авва Кононъ чрезъ терпите сд-блался 
поб'Ьдоносцемъ. Удобный случа* для раскрыт1я импе- 
ратору д'Ьйствительнаго положен1я церковныхъ д-Ьлъ въ 
Палестин'Ь былъ представленъ самими оригенистами. 
Уверенность въ своей сил* и вл1яши на имлератора 
Аскиды побудила ихъ р-Ьшиться на черезчуръ сме- 
лый шагъ: они возвели, по смерти патр1арха Петра 
(560 г.), на 1ерусалимскую каеедру оригениста Макар1я. 
Происшедш1е по этому поводу въ 1ерусалим* безпорядки 
стали известны императору Юстишану, который сильно 
вознегодовалъ на Аскиду и оригенистовъ и привазалъ 
низложить Макар1я съ епископской каеедры. Кононъ и 
друпе защитники православ1я воспользовались охлаж- 
денхемъ императора къ епископу веодору и, получивъ 
доступъ въ императорсшй дворецъ, разсказали импера- 
тору о своихъ д'Ьлахъ и подали письменное объясне- 
Н1е всего нечестхя оригенистовъ. Въ этомъ объясненш 
было выяснено явно-языческое происхожденхе релипоз- 
ныхъ взглядовъ оригенистовъ, которые къ главнымъ 
своимъ учешямъ о предсуществоваши и возстановленхи 
присоединили и друпе темные пункты оригеновой дог- 
матики, отразивш1е на сёб* вл1ян1е нечестивыхъ за- 
блуждешй Пиеагора, Платона и др. Ч Императоръ 
Юстин1анъ предоставилъ православнымъ палестинскимъ 
монахамъ право выбора преемника оригенисту Макар1ю; 
они избрали 1ерусалимскимъ патрхархомъ Евстох1Я изъ 
Александр1и, :жившаго тогда въ Константинополе. Юсти- 
Н1анъ утвердилъ ихъ выборъ, и вм^ст* повел'Ьлъ со- 
ставиться вселенскому собору для обсуждешя д'Ьлъ 
оригенистовъ и р'Ьшен1Я вопроса о православш веодора 
Мопсуетскаго' и др. 

^ Д-Ьявхе всел. соб. т. 5, стр. 255. 
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Провожая изъ Константинополя вновь-назначеннаго 
1ерусалимскаго патрхаха, авва Кононъ просилъ его 
прислать для участ1я въ предстоящихъ соборныхъ раз- 
сужден1яхъ Евлог1я, игумена обители блаженнаго вео- 
Д0С1Я. Представителями 1ерусалимскаго • патрхарха на 
собор'Ь 553 г. были заступавшхе м'Ьсто его епископы: 
Стефанъ, Георг1й и Дамтанъ и аввы: Кононъ, Евлог1й^ 
Руеъ, Кир1акъ и Панкрат1й Ч Во время пятаго собор- 
наго засЬдатя было прочтено представленное отцамь 
собора православными палестинскими монахами опро- 
вержен1е ложнаго учен1я оригенистовъ, и это учен1е 
было осуждено. Оригенъ съ его нечестивыми сочине- 
Н1ЯМИ и то, что говорено было въ защиту его мн'Ьнхй 
о предсуществован1и и возстановлеши всЬхъ вещей 
Дидимомъ и Евагр1емъ были преданы всеобщему и 
вселенскому проклятхю ^ (анаеематизмы 1, 5, 13 и 15). 

Поел* вселенскаго осужденхя на собор* 553 г. ори- 
генизмъ и оригенисты не могли быть терпимы въ па- 
лестинскихъ обителяхъ; ихъ необходимо было изгнать 
изъ ограды православной церкви. Такъ и было поступ- 
лено съ упорными палестинскими оригенистами. Когда 
въ Палестину были присланы д'Ьянтя собора 553 г., то 
ВС* палестинсше епископы, исключая Александра Авиль- 
скаго, письменно и устно утвердили ихъ; но монахи 
Новой лавры попрежнему упорствовали въ своихъ за- 
блужден1яхъ и отделились отъ общен1я съ церков1Ю. 
Патрхархъ Евстох1Й всячески старался склонить ихъ 
къ раскаяшю; въ продолженте восьми м^сяцевъ онъ 
ув'Ьщевалъ и уб^ждалъ ихъ, но не будучи въ состояши 

' Д-Ьянк всел. соб., т. 5, стр. 10—11 и N0^6 ш \Иат 8аЪае. р. 
624. — ' Мн-Ьвхя Евагр1я и Дидпма, наравн-Ь съ мн'Ьн1ями Оригена, под- 
верглись разбору въ творен1яхъ палестинскаго монаха VI в. Св. Варсоно- 
ф1я изъ обители Еваге близъ Газы (Хрпст. чтен1е, 1827 г. т. 25), который, 
совм^Ьстно съ Конономъ, ратовалъ въ Константинополь протпвъ Аскиды* 
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пр1об1цить упорныхъ къ вселвнской церкви, изгналъ ихъ 
изъ Новой лавры. Впосл'Ьдств1и, въ силу император- 
скихъ указовъ, светская власть очистила отъ ерети- 
ческой заразы всю палестинскую область. 

Не желаяу однако, оставить не заселеннымъ м'Ьсто, 
гд* находилась Новая лавра, патрхархъ собралъ 120 
православныхъ монаховъ и пом'Ьстилъ ихъ въ кел1яхъ 
оригенистовъ. Половина брат1и и игуменъ обновленной 
лавры- были взяты изъ монастыря Саввы Освященнаго, 
остальные изъ другихъ православныхъ пустьшныхъ мо- 
настырей. По желашю 1оанна Молчальника, пережив- 
шаго торжество православ1я надъ оригенизмомъ тремя 
годами (ф 556), въ составъ брат1и Новой лавры посту- 
пилъ и Кириллъ Скиеопольск1й. Иноки, избранные для 
Новой лавры, собрались въ Св. городъ, и отсюда, вм-ЬсгЬ 
съ патр1архомъ и новымъ игуменомъ, направились къ 
веко* и въ двадцать трет1Й годъ по кончин'Ь Св. Саввы 
(554(5) г.) заняли оставленную оригенистами лавру. Сими 
происшеств1ями, заключаетъ Кирилъ Скиеопольскхй свое^ 
пов'Ьствован1е о божественномъ старц*, окончилось 
гонен1е противъ правов'Ьрныхъ. Богъ умилосердился 
надъ сынами пустыни, посЬтилъ и епасъ насъ отъ по- 
рабощен1я оригенистовъ, изгналъ ихъ отъ лица нашего 
и вселилъ насъ въ селен1яхъ ихъ ^ 

Такова въ общихъ чертахъ вн-Ьшняя истор1Я ориге- 
нистскихъ волнен1Й въ палестинскихъ монастыряхъ до 
осужден1я оригенизма, какъ ереси, на собор* 553 г. 
Возбужденныя оригенизмомъ релипозныя распри, какъ 
и ран-Ье монофизитство, разделили монашескую общину 
на дв"* части: сочувствующую ереси и защищающую 
истинное, принятое церков1Ю, учеше. Но въ характер* 
спорныхъ вопросовъ, возбудившихъ это разд*лете, н'Ьтъ 

» 1Ыс1. р. 374-375; стр. 141. 
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ничего общаго. Монофизитскхе споры велись изъ-за та- 
кихъ сторонъ христханскаго в'Ьроученхя, превратное 
понимаше которыхъ вело къ ниспроверженхю всего зда- 
Н1Я в'Ьры; во время оригенистскихъ волнешй подняты 
были вопросы христ1анской эсхатолопи, сторонники 
ереси распространяли и защищали мн^Ьн1я скор'Ье фи- 
лософскаго, ч'Ьмъ богословскаго характера. Если таковъ 
внутреншй смыслъ оригенистскихъ волнетй, то ч'Ьмъ 
объяснить, съ одной стороны, ту совершенную нена- 
висть, какую питали велише палестинсте деятели: 
Евеим1Й, Савва, веодос1Й и 1раннъ Молчальникъ не 
только къ палестинскимъ оригенистамъ, но и къ са- 
мому Оригену ^; съ другой — увлечете большей части 
палестинскихъ иноковъ не столько христханскимъ, 
сколько языческимъ учешемъ о преждебытхи и возста- 
новленш? 

Везпристрастный историкъ, по словамъ Геттэ, вправ'Ь 
допустить, что Оригенъ былъ однимъ изъ самыхъ уче- 
ныхъ и самыхъ доброд'Ьтельныхъ людей въ церкви, и 
что, если онъ ошибался, то никогда не им'Ьлъ въ на- 
м'Ьренш своемъ учить заблужден1Ю, противному в'Ьро- 
учешю церкви; что никогда онъ не былъ еретикомъ, а 
еще мен'Ье начальникомъ еретической партхи ^. . Оши- 
бочные взгляды Оригеновой догматики — это не ерети- 
ческ1я заблужден1я, которыя обыкновенно выдаются и 
упорно отстаиваются еретиками какъ догматы, равные 
догматамъ, утвержденнымъ авторитетомъ церкви; это— 
простыя гадашя, предположешя, летучхя думы философа, 
отъ которыхъ онъ готовъ даже отказаться, когда бы 
ему было доказано, что эти думы противны смыслу цер- 
ковнаго учешя, и, вместо нихъ, указаны были точно 

» СоЫеп! 1. II, р. 259; 1;. Ш, р. 344, Пвепег. Бег ЬеП. ТЬеоЛозюз. 
8. 70. — * Вл. Геттэ. Истор1Я церкви, т. II, стр.112. 
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Цопред'Ьленные догматы в^ры Ч Шкоторые изъ отцовъ 
IV в. такъ и смотрели на означенные пункты Ориге- 
ноБОй догматики. Григор1Й Богословъ находилъ возмож- 
нымъ и позволительнымъ представлять учете о веч- 
ности мучен1й и неугасаемомъ адскомъ огн'Ь челов-Ько- 
любив^е и сообразно съ достоинствомъ наказу ющаго. 
Григорхй Нисск1Й повторилъ отъ лица своего въ глав- 
номъ и существенномъ учете Оригена о значенхи ад- 
скихъ мучен1Й и объ окончати ихъ полнымъ возстанов- 
лен1емъ всей разумной твари въ ея первобытное со- 
€тоян1е святости ^. Оставляли безъ нарочитаго опровер- 
жен1я и обсужден1я мн'Ьн1я Оригена и др. церковные 
учители, касавш1еся вопроса о вечности мученхй. Столь 
же неопределенное, снисходительное отношенге къ опш- 
бочности этихъ мн^нхй проявили и некоторые изъ па- 
лестинскихъ херарховъ въ первый перходъ оригенист- 
скихъ волнен1Й въ Палестин* (конца IV и начала V 
вв.). Между т^мъ представители палестинской монаше- 
ской общины сразу же заявили полную свою нетерпи- 
мость къ ложнымъ мненхямъ о преждебыт1и и возста- 
новлети, а измыслившаго эти мн^нхя александр1йскаго 
учителя, вместе съ его защитниками Евагрхемъ и Ди- 
димомъ, поставили на -ряду съ такими ересхархами 
какъ Нестор1й, Евтих1Й, Ар1Й, Аполлинархй ^. Подобная 
ненависть къ Оригену можетъ быть объяснена т^мъ, 
что великхе палестинсше аскеты обратили вниманхе не 
столько на то м-Ьсто, какое занимали ошибочные и не- 
согласные съ церковной традивдей взгляды Оригена въ 

^ Гр. Малевансв1й. Догматическая система Оригена. Тр. Шев. Дух. 
Академ1И, 1870 г., 1юнь, стр. 567. — * Еп. Снльвестръ. Изъ чтенхй ио дог- 
матическому богос10В1Ю. Тр. К1ев. Дух. Ак. 1891 г. Мартъ, стр. 380— 
382. — ' 1оаннъ Мосхъ. Лугъ духовный (перев. 1871 г.) гл. 25: Виднтъ 
братъ чужестранный въ смрадномъ м'ёст'Ъ Нестор1я, веодора, Евтих1Я, 
Аоол1инар1я, Евагрхя и Дидима, Дюскора и Севера, Ар1д и Оригена. 
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его догматической систем*, сколько на т* практичесше 
результаты, къ какимъ привело бы признаше ихъ за 
неоспоримые догматы в'Ьры, Въ догматической систем* 
Оригена возстановлен1е — последняя ц'Ьль М1ра, со- 
вершенное, безъ всякихъ изъят1й, возстановлеше въ 
первоначальное состоянте святости всей полноты ду- 
ховъ; спасется д1аволъ и всЬ вообще злые духи Ч 
Въ такомъ учеши православные палестинск1е монахи 
увидали много опаснаго для христ1анской нравствен- 
ности. Нев-Ьчность адскихъ мучен1Й, предположенная 
Оригеномъ и принятая, какъ неоспоримая догматическая 
истина, его палестинскими почитателями, не только 
противоречила ясному учен1Ю слова Бож1Я, колебала 
в-Ьру въ то, что съ полною положительностью было от- 
крыто Сыномъ Вож1имъ о посл'Ьднихъ судьбахъ чело- 
вечества, но прямо вела къ ослаблешю нравственной 
строгости въ христ1анскомъ обществ*. Дать возмож- 
ность утвердиться этому ученш въ церкви — значило 
устроять слабымъ въ в-Ьр* и добр* опасное возглав1е 
безпечности въ обольстительной надежд* на раннюю 
или позднюю скончаемость адскихъ мучен1й, вм*сто 
того, чтобы учить ихъ, въ ожидан1и посл*дняго суда, 
постоянно бодрствовать надъ д*ломъ спасен1я и забо- 
титься во всю жизнь свою о томъ, чтобы не только 
изб*жать адскихъ мучен1Й, но и заслужить жизнь веч- 
ную -. Принимая во внимаше столь безотрадные для 
христханской нравственности практическте выводы изъ 
учешя Оригена о возстановлеши, палестинскхе отцы 
им*ли полное основаше ненавид*ть и самого Оригена, 
подавшаго, хотя и ненарочито, поводъ къ соблазнамъ 

^ г. МалевавсБ1й. Догматическая система Оригена. Тр. Егев. Дух. 
Академхн 1870 г. 1юнь, стр. 562. — ^ Еп. Сиьвестръ. Ивъ чтен1й по дог- 
мат. 60Г0СЛ0В1Ю. Тр. Кхевск. Дух. Акад., 1891, Мартъ, стр. 379—380). 
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въ д'Ьлахъ в'Ьры всл'Ьдствхе того, что имъ примешива- 
лись къ чистому учен1Ю апостоловъ эллинск1е и де- 
монск1е догматы ^; на развит1е оригенизма въ обите- 
ляхъ они смотр-Ьли какъ на язву, свидетельствовавшую 
объ упадк* высоты нравственно-аскетической жизни 
монашества, — о вторжен1и въ нихъ элемента прямо 
враждебнаго христханскому аскетизму. Необходимый 
практическ1Й выводъ оригенизма, соединявппй безза- 
конниковъ съ т^шщ которые вели жизнь, исполненную 
чистоты, допускающ1Й какъ т-Ьхъ, такъ и другихъ на- 
слаждаться одинаковыми благами, ни во что вм^няль 
всЬ сверхчелов-Ьческхе подвиги аскета. 

Несмотря, однако, на очевидный анти-монашеск1й 
характеръ распространявшихся въ Палестин* ошибоч- 
ныхъ взглядовъ Оригеновой догматики, посл'Ьдше на- 
шли, какъ мы видели, полное сочувствхе въ палестин- 
скихъ обителяхъ. Та смелость и т* грубыя насилхя, 
которыми сопровождались пропаганда оригенизма въ па- 
лестинскихъ монастыряхъ, указываютъ на явно-ерети- 
ческ1Й, нетерпимый по отношешю къ православнымъ 
характеръ всего оригенистскаго движен1я, сторонники 
котораго скор'Ье были согласны подвергнуться отлуче- 
тю отъ церкви, ч^мъ отречься отъ своихъ заблужде- 
шй. Монофизитск1я волнен1Я въ Палестин* объяс- 
няемы были неразумною ревностью по в'Ьр'Ь монаховъ; 
въ оригенистскихъ же — сл^дуотъ видеть одно лишь 
еретическое упорство, которое т'Ьмъ бол*е непонятно^ 
что къ числу упорныхъ принадлежали искусн'Ьйшхе и 
бол'Ье образованные члены палестинскихъ монашескихъ 
общинъ. 

На нашъ взглядъ обширныя завоеван1я, сд*ланныя 
оригенизмомъ среди членовъ палестинской монашеской 

^ Пзепег ... 8. 70. 
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общины, должны быть объясняемы упадкомъ прежней 
высоты жизни палестинскаго монашества. Широко раз- 
вившееся въ палестинскихъ обителяхъ учете о воз- 
становлети прямо указываетъ на уклонете многихъ 
палестинскихъ монаховъ отъ первоначальной строгости 
жизни, полн'Ёйшее непонимаше ими ц'Ьли и смысла 
взятыхъ на себя подвиговъ Ч Авва Варсанофхй, очеви- 
децъ и участникъ борьбы православныхъ съ еретиками- 
оригенистами, такъ отв'Ьчалъ одному изъ брат1и, кото- 
рый, будучи введенъ въ смущеше и увлеченъ книгами 
Оригена, Дидима, Евагр1я и ихъ учениковъ, просилъ 
научить его истин*: Братъ, горе роду нашему! Что 
мы оставили и что изсл'Ьдуемъ, о чемъ стараемся и 
обо что претыкаемся? Оставили мы правые пути и хо- 
тимъ идти по стропотнымъ, чтобы и на насъ исполни- 
лось слово Писанхя: горе оставляющимъ пути правые, 
еже ходити въ путехъ стропотныхъ (Притч. 2, 13). Не- 
беса ужасаются, о чемъ любопытствуютъ люди! Земля 
сотрясается, когда они хотятъ изсл'Ьдовать непостижи- 
мое. Ихъ догматы — догматы язычесше; это пустосло- 
В1е людей, которые думаютъ о 006*6, что они н-Ьчто зна- 
чатъ. Это слова людей праздныхъ, они не къ св'Ьту ве- 
дутъ т'Ьхъ, которые имъ в'Ьруютъ, но во тьму; не изъ 
тины извлекаютъ, но погружаютъ въ нее; они совер- 
шенная ложь, совершенная тьма, совершенная прелесть, 
решительное отчуждеше отъ Бога. Б^гай ихъ, братъ, 
чтобы учен1е ихъ не утвердилось въ твоемъ сердц*. 



^ Примерь такого ук10нен1я 1федстави1ъ оригенистъ Георпй, сень 
м^сяцевъ пасш1Й свдщенвое стадо Великой лавры. Роскошная непотреб- 
ная его жизнь, о которой бхографъ Св. Саввы считаетъ за лучшее умол- 
чать (Пал. пат. вып. 1, стр. 137—138), была, должно думать, практиче- 
скииъ выводомъ изъ учен1я оригенистовъ объ окончательномъ уравнен! н 
предъ лнцемъ Всевышняго какъ добраго, такъ и худого образа жизни 
всякаго челов'Ька. 

21 
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Не отъ того ли ты и друпе симъ занимаетесь, что на- 
ходитесь въ праздности? Ч 

Монахи-оригенисты забыли, очевидно, т* неодно- 
кратныя поучен1я о полномъ соотв'Ьтств1И между об- 
разомъ жизни монаха на земл^ и небеснымъ воздая- 
нхемъ Праведнаго Суд1и, как1Я неоднократно пред- 
лагали имъ ихъ велише аввы. Для нихъ, какъ бо- 
л'Ье образованныхъ, казалось постыднымъ следовать 
по тому пути, какой указывали имъ ихъ простые 
аввы. Первые оригенисты требовали отъ патрхарха 
см'Ьны ихъ игумена Саввы Освященнаго на томъ ос- 
новаши, что онъ простъ; неуважеше къ своимъ ду- 
ховнымъ руководителямъ ясно сказывается и во всемъ 
посл-Ьдующемъ ход'Ь оригенистскихъ волнен1й. Умство- 
вавш1е о предсуществованш душъ и другихъ заблуж- 
дешяхъ Оригена, по словамъ аввы Варсаноф1я зани- 
мались только словами, вместо того, чтобы множе- 
ствомъ слезъ омыть свои гр'Ьхи и сделаться изъ нечи- 
стыхъ — чистыми, изъ гр^шныхъ — праведными, изъ 
мертвыхъ— живыми. Плоды такого нерад'Ьшя о своемъ 
спасенти — надмен1е, разслаблеше, леность, претыка- 
ше, отчуждеше отъ закона. Изсл^дуя то, что превы- 
шаетъ силы и не пользуетъ душу, еретики пришли въ 
гордость, считаютъ только себя мудрыми, при всякомъ 
случа'Ь сравниваютъ себя съ другими и чуждаются 
смиренномудр1я. Не того требуетъ отъ подвижниковъ 
Вогъ, но освящен1я, очищешя, молчашя и смирешя ^. 

Возможность нарушен1я со стороны монаховъ глав- 
наго об'Ьта монашеской жизни — послушашя легко 
объясняется т'Ьмъ вреднымъ вл1ян1емъ, какое несо- 
мн'Ьнно оказали на строй палестинской монашеской 

^ Варсаноф1я Великаго и 1оанна: Руководство въ духовное жизни. 
М. 1855 г. стр. 504-512; — « 1Ыс1. 
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общины споры и волнешя по поводу разныхъ релипоз- 
ныхъ вопросовъ, непрерывно продолжавшхеся съ 448 
и до 553 г. Непосредственные свид'Ьтели постепеннаго 
распадешя внутренняго строя палестинской монашеской 
общины замечали, что прежняя монашеская доброде- 
тель — кротость заменилась дерзостью, а относительно 
,расколовъ и ересей говорили, что они ничего другого 
въ церкви не произвели, кроме того, что христ1ане ни 
Бога, ни другъ друга не любятъ К Такое сужден1е, 
несомненно ошибочное, если смотреть на него, какъ 
на оценку значен1я ересей въ исторхи всей христхан- 
ской церкви, глубоко-справедливо въ отношеши къ 
палестинской монашеской общине. Не смотря на те 
примеры апостольской твердости въ вопросахъ веры, 
как1е представила лучшая ея часть въ течен1е V и 
VI вековъ, религюзные споры принесли всему палестин- 
скому монашеству гораздо более вреда, чемъ пользы. 
Они удалили изъ среды иноковъ любовь, главное свя- 
зующее звено во всякомъ обществе, а, вместо нея, 
внесли рознь и взаимное недоверхе. 



* 1оаннъ Мосхъ. Лугъ духовный, гл. 51 и 73. 
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Абу Аллат, дер- \ см. 1ери- 
хонская. 

Абу'ДйсЪу см. Витавудисъ. 

Абу Себа 'Абвадъу см. Семи- 
устное озеро. 

Авессаломъ, сынъ царя Да- 
вида. — 33. 

Авильск1й епископъ, см. Але- 
Бсандръ. 

Авксент1Й, монахъ лавры Св. 
Еввим1я. — 160. 

Авксолай, Авксиллъ, епи- 
скопъ Сарацинсв1й. —229. 

Авред1анъ, императоръ Рим- 
СК1Й, 270 — 275 г.— 25, 26. 

Агапитъ, игуменъ Новой лав- 
ры.— 298— 300. 

Агапитъ, папаРимскШ, 535 — 
536 г.— 117. 

Агаеонъ, Палестинск1й мо- 
нахъ.— 166. 

Аджаль^ телл-ел-^ см. Вити- 

Л1Й. 

Адр1анопольск1Й епископъ, 
см. Флоренщй. 



Адр1анъ , ЦалестинсЕ1й мо- 
нахъ.— 20. 

'Азарщ еЛ', см. Виеашя. 

Аз1Я, Малая, страна.— 26, 29. 

Азотсшй епископъ, см. Ирак- 

Л1Й. 

Аила, городъ.— 279. 
Акаба, городъ. — 279. 
Акамй Византхецъ.— 124. 

Акак1Й, епископъ Верр1йсв1й. 

— 198. 
АвавШ, еписБОпъ Мелитин- 

скШ.— 51, 52, 191, 199. 

Акак1Й, патрхархъ Константи- 
нопольскШ, 471—489 г. — 
264, 289. 

Акилинъ, игуменъ Ветхой лав- 
ры.— 104. 

Алаф10нъ, д-Ьдъ историка Со- 
зомена. — 18. 

Александр1йск1е патр1архи, 
см. Аеанас1Й, Дюскоръ, 
Кириллъ, Протер1Й, Ти- 
моеей, веофилъ. 

Александр1я, городъ. — 5, 6, 



Курснвомъ обозначены совремеиныя названхя. 
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18, 20, 84, 88, 134, 190, 
198, 226, 263, 314. 

Александръ, епископъ Авидь- 
СК1Й. — 308, 315. 

Александръ, епископъ Еги- 
петскШ. — 188. 

Алкисонъ, еписБОпъ Никопо- 
литанск1й. — 226. 

Амвась, см. Никополь. 

Амосъ, пророкъ. Память 15 
Хюня. — 38. 

Анастас1Й, архимандритъ Па- 
лестинскШ. — 99, 140, 144. 

Анасташй, императоръ Визан- 
тШскШ, 491— 518 г.— 130, 
174, 194, 262, 263, 265, 

273—288. 

Анастасгй^ начальникъ надъ 
Палестиною. — 280-^281. 

•Анастас1Й, патрхархъ 1еруса- 
лимскШ, 458-478 г.— 71 — 
73, 78, 80, 82, 140. 

Анатол1Й, военачальникъ во- 
сточныхъ провинщй. — 69. 

Андрей, игуменъ Семиустной 
лавры.— 147. 

Андрей, изъ Мелитины, уче- 
никъ Св. Еввим1я. — 62. 

Андроникъ, мученикъ. Память 

12-го Октября. — 80. 
Анкира, городъ.— 302. 

Анкирск1й епископъ, см. До- 
метханъ. 

Антакш, см. Антюх1я. 

Антюх1Йск1е патр1архи, см. 
Домнъ, Ефремь, 1оаннъ, 
Паллад1й, Флав1анъ.^ 



Ант10Х1я, Антакгя^ городъ. — 
73, 116, 192, 198, 305. 

Ант10хъ, епископъ АркскШ. — 
211. ^ 

Антипатръ, епископъ Востр- 
СК1Й.— 302, 305. 

Антоши Велишй + 356 г. 
Память 17 Января. — 2, 4, 
6,7—14,17,23,24,35,78, 
131, 132, 180. 

Анеимъ, монахъ Великой лав- 
ры.— 162. 

Анеъ, Палестински монахъ. — 
121. 



I, ерес1архъ. — 
187, 188, 318. 

Арета, епископъ Елузскй. — 
211. • 

Аристенета, жена префекта 
претор1и Востока Елпищя. 
— 11. 

Аристовул1ада, ИсшабулЬуСе' 
леше. — 60. 

Архадна, жена императора 
Анастас1Я, + 515 г. — 265, 
275, 276. 

Ар1Й, ересхархъ, + 336 г. — 
257, 318. 

АрБад1Й, императоръ Визан- 
Т1ЙСК1Й, 395—408 г.— 69. 

Аркск1Й епископъ, см. Ан- 

Т10ХЪ. 

Армешя, страна. — 50, 52. 

АррубЬу вади м-.— 97. 

Арсешй ВеликШ + 449 г. 
Память 8-го Мая.— 68, 69, 
72, 133. 
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Арсешй, сынъ Сильвана Са- Шт-Джибрит^ см. Елевте- 

марянина. — 111, 113. рополь. 

Архелай, см. Ахилла. Шт-Лахмъ^ см. Виелеемъ. 

Архимандриты, см. Анаста- Бостанъ^ м-, см. Команы. 

С1Й, Геронт1Й, Дороеей, Вавилонъ, Бабуль, городъ.- 

Евлопй, Каросъ, Кае- 18. 

Пасса^^^^^ ^^^^' ^^- ^РРУ^^^ ^^г^^^^ 

моеей, Фавстъ. ^^^^^' Муаллапь, Еаръ. 

. ^ гумап% Хоть. 

Аспеветъ, Петръ, епископъ т>„„^^;й ^ 

СарацинскШ.-61, 62, 69, -^^^^^Р^^; брать императрицы 

70, 80, 174, 191, 192, 199. ^ Ьвдок1и.-257. 

Асфупь, см. Афродитонь. ^^^Т^^^^ГГ^ 

Африка- 18, из. 207, 216, 254, 256, 257. 

Афродис1й, инокъ КИН0В1И Св. Валентъ, императоръ Римсе1й, 

0еодос1я.— 123. 364—378 г.— 41— 43, 50. 

Афродитонъ, Асфунъ, го- Вандаловъ цари, см. Гензе- 

Р^Л'^- 1^- рихъ, Гунерикъ. 

Ахилла или Архелай, Але- Варсануфхй Велиый, епи- 

ЕсандрШсшй грамматикъ.— скопъ Дамассвхй. Память 

^^' 29 Февраля.— 321, 322. 

Ахмаръ, хан-ел', см. Евеи- Варсума, еретикъ. — 201 — 

"^^' ^ 203, 215, 216. 

Аванас1й, д^аконъ Герусалим- Васса, игуменья монастыря 

СЕ1Й.— 236. Св. Мины.— 250, 256. 

Аванас1й Велиюй, патр1архъ Василискъ, императоръ Визан- 

АлевсандрШск1й, ^ 373 г. тШскШ, 474—477 г.— 264. 

Память 2 Мая.- 183. 13асил1Й Велишй + 379 г. 

Бабуль, см Вавилонъ. Память 1-го Января.— 3, 5, 

Вахр-Лутъ, см. Мертвое. ^^' ^6' ^5' 12^' 1^2, 134— 

^ 136, 145, 146, 151, 153, 

Богородицы церковь, въм*ст- 158, 167, 172, 182, 183 

ности Ветхое сФдалище. — 185,18618 8. ' 

119. ^ ' ' 

р „ , _ ^. Вахтангъ I Горгасалъ, царь 

Ъет Ыаымъ, см. Капарва- Грузинск1й, 446—499 г.— 

риха. 109, 

Бёсанъ, см. Скиеополь. Великая .чавра, 1Гф-Сй<Г«.— 
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31, 96, 115, 116, 118, 126, Вивишя, страна.— 209. 

142,172,299-303,309- Вивлеемъ, Бет-Лохт, то- 

311- родъ.— 31,44, 68,119, 120, 

Великой лавры иноки, см. 204, 259, 260. 

Аноимъ, Вешаминъ, Ге- Воскресешя храмъ, въ 1еру- 

лас1Й, Георпй, 1еремш, салим*.— 71, 118, 284. 

Тоаенъ, Кононъ, Мелитъ, о^„„^:к«..;к «„ „ 

Павел^,Петръ,Север1анъ ^^^±1'^ епископъ, см. 

Тимоеей, веодулъ. Антипатръ. 

Вешаминъ, монахъ ВелиЕой Гавршлъ, «нонъ -ггавры Св. 

лавры.-97. Еввим1я.-61, 75, 77. 

Веоо1йсий епископъ см ^*^*' ^^^^' ^^'Р*'**' ~ *' ^' 

А^кШ ^ ' 11, 19, 22, 23, 180, 310, 

Вессы 1орданск1е, народъ. — ^ •» 

110 310 Гадарск1Й епископъ, см. 

„ ' ■ ^ 1оаннъ. 

Ветхая лавра, Сука. — 39, ^ •„„ не 

лп сг\ об пп 1а1анъ, И8ъ Мелнтинн, епи- 

' ' СБОпъ Медавсв1й, ученивъ 

Ветхой лавры инокъ, см. Св. Еввим1я.-б2, 77. 

_. ' Галер1й Максишанъ, импе- 

Визандуки,селен1е.-21, 292. рд^орг Римсый, 305 - 

ВизантШсше императоры, 311 г.— 27. 

см. Анастасдй, Аркад1Й,- Галла-Плакида, дочь веодо- 

Василискъ, гЗенонъ, Левъ, (.{д 1.—207. 

Марк1анъ, Юстин1анъ, Г1 иг 

Юстинъ, веодос1Й. Гариссосъ, см. Могариссосъ. 

Визант1я, см. Константино- ^^"^^^'1^ ^:;У"««'^ ^Г''^Т' 

ПОЛЬ Р'^' + ^^^ г.— 140, 302— 

• .. , 304, 306, 310, 314. 

Витавудисъ, Абу Дись, селе- реллеспонтъ - 188 

ше.— 63, 97, 167. юллеспонгъ. 1»и. 

„ . .„ Гензерихъ, король Вандадовъ, 

Ьиталтнъ, возмутившШся про- 428—477 г —257 
тивъ императора Анастас1я. т^ •« /^ ^ 
281, 1еорг1Й, дядя Саввы Освя- 

т, .„ . . щепнаго. — 84. 

Витилш, телЛ'еЛ'Аджалъ, Т1 

гооодъ-18 21. Георпй, оригенисгь, игуменъ 

*^ . ' . Ве.1ИК0Й лавры.— 311, 313. 

Виоанш, Лазарш ел-' Аза- Георпй. епископъ Палестип- 

ргл, селеше,- 30, 56, 63. ^^ц ^^ Копстантипополь- 

Ви0анск1е, см. Лазар1Йск1е. скомъ собор*, 553 г. — 315. 
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Герасимъ1орданск1Й+475г. | 395 г. Память 10 Янва- 

Цамдть 4-го Марта. — 76, ря. — 318. 

90 — 92,115,121,134,136, Грузинскхе цари, см. Вах- 

138, 152, 162, 164, 246. таш'Ъ, Мар1анъ, Мирдатъ. 

Геронт1й,архимандритъПале- Грузины, Иберхйцы, народъ. 

стинскШ.— 116, 122, 140, _44, 108, 109, 125, 309, 

143, 144, 208, 214, 240— 310 

242, 244, 245, 258-260, ру^^^^^^^ ^^^^ Гензериха, 

. . ' король Вандаловъ, 477— 

Г1е31Й, слуга пророка Ели- 484 г.— 257. 

сея. — 17 . Давида бапшя, ел-Калаа^ 

Гонорхй, Римсюй императоръ, ^ъ Херусалим*. — 118. 

395-423 Г.-69, 113. д^^^^^ ГареджШскхй, Гру- 
1 орода., см. ^ Аила, Акаба, зинсбхй подвижнввъ. Память 
Александр1я, Анкира, Ан- у Мая —44. 
ТЮХ1Я, Афродитонъ, Ва- д ' ^ псалмои*- 
вилонъ, ВИТИЛ1Й, Виеле- "^ вец1 Память 26 Декабря.- 
емъ, Газа, Евхаиты, Елен- зз 60 
терополь, Елуса, Епи- * . ' 
давръ, Ёфесъ, Икон1Я, Далматш, страна. 18. 
1ерихонъ, 1ерусалимъ, Ке- Дамасстй епископъ. см. Вар- 
сар1Я, Команы, Констан- сануф1й. 
тинополь, Мелитина, Ни- Дам1анъ, еписвопъ Па.1естин- 
кея, Никополь, Петра, сехй на Константинополь- 
Рама, Римъ, Скиеополь, сеомъ собор*, 553 г.— 315. 
Тивер1ада, Халкидоеъ, д-,р^ ^^, Абу Алласщ Дот, 
Хевронъ, векоя. '^ %келиЛ Муссатбе^Сен- 
Гдръ, ел-, см. Ьрданская. ^^ Сиддъ, • 
Горы, см. Кармилъ, Марда, Дидимъ, последователь Ори- 
Масличная, Наваеъ, Ни- гена.— 315, 321. 

КвГ ФраГвГ'"'"' Д1оклит1аеъ, император. Рим- 

хавръ, ч?ранковъ. ^^^.^^ 284—305 г.— 80. 

Гращана консульство 4-ое, д^^^^^^^ монастырь. -97. 

въ 377 г. — 50. '^ . ^ 

Греки, народъ.-125, 147. '^'^^-50."'" ^" """"' 

Григор1Й Богословъ •!• 389 г. д1оскоръ, еретикъ, патр1архъ 

Память 25 Января.— 318. А.1ександрШсЕ1Й, 444 451 

ГригорШ, епископъ Ниссый, г.— 113, 193, 202, 203— 
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207, 211—213, 216, 218, 
219, 228, 233, 241, 258, 
271. 

Дометнъ, игуменъ обители 
Мартир1я, еписЕопъ Анкир- 
скШ.— 302, 505, 308. 

Дометнъ, изъ Мелитины, 
ученикъ Св. Еввим1Я, | 473 
г.— 60, 61,77, 87,89, 154, 
155. 

Домнъ, учениЕЪ Св. Еввим1Я, 
патр1архъ Ант10Х1йск1й, 441- 
449 г.— 62, 192, 237. 

Дорилейсшй епископъ, см. 
Евсев1й. 

Дор1йск1й епископъ , см. 
Фидъ. 

Дороеей, архимандритъ-моно- 
физитъ.— 219, 226. 

Дороеей, комитъ. — 235, 247, 
249. 

Доси дер", см. веодос1я, 

Евагр1Й, последователь Ори- 
гена.— 315, 321. 

Евгев1Й, игуменъ обители Св. 
Герасима. — 145. 

ЕвдокС1Й, дядя Св. Евеим1я. — 
50. 

Евдошя, императрица, вдова 
0еодос1я Младшаго, | 460 г. 
Память 13 Августа.— 73 — 
76, 92, 97, 174, 194, 228, 
229, 248, 255 — 258, 276, 
281. 

Евдокс1Я, Ликин1Я, дочь им- 
ператрицы Евдок1и, жена Ва- 
лентишана III. — 207, 257. 



Евдокс1Я, дочь предъидущей, 
жена Гунерика, | 472 г. — 
257. 

Евл0Г1Й, епископъ Египет- 
СК1Й.— 188. 

Евлопй, архимандритъ Пале- 
стиескШ. — 140. 

Евлопй, авва ПалестинсвШ — 
315. 

Евлопя, мать веодосхя Енно- 
В1арха. — 117. 

Евмае1Й, Исаврянинъ. — 98. 

Евн0М1Й, еретивъ.— 187, 188. 

Евсев1й, папа. — 112, 302. 
304, 308. 

Евсев1Й, епископъ Дорилей- 
скШ.— 202, 205, 206. 

Евстаф1Й, епископъ Севасйй- 
СК1Й.— 45, 48, 52. 

Евстох1Й, патраархъ 1еруса- 
ЛИМСК1Й, 544 — 563 г. — 
314, 315. 

Евтих1Й, ерес1архъ, | 451 г.— 
86, 119, 196, 199—202. 
204, 205, 207, 210, 211. 
215, 217, 231, 241, 261, 
271, 281, 318. 

Евфросишя, княжна Полоц- 
кая, I 1173 Г.--168. 

Евхаиты, Мартванъ, го- 
родъ. — 270. 

Евеим1й Велик1й + 473 г.— 
Память 20 Января. — 32, 
49—83, 87, 89, 90, 92, 93, 
98, 106,107,115,120,125, 
133, 134, 137, 138—140, 
145,150, 152—154, 156- 
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159, 165, 167, 169, 171, 
172, 174, 177, 181, 183, 
191—193, 199, 211, 213, 
226, 229, 230, 237, 239 — 
246, 253, 258, 259, 261, 
296, 297, 317. 

Бвеим1Й, патр1архъ Еовстан- 
тинопольсшй, 490 — 496 г. 
Память 5 Августа. — 266, 
268, 269, 274, 289. 

Евеим1я лавра, небй Муса, 
хан-еС'СахлЬу хан^ел Ах- 
марь.—Ы, 64, 65. 

Евеим1Я лавры иноки, см. 
Авксент1й, Гаврхилъ, Кли- 
мат1й, Косма, Маронъ, Си- 
меонъ, Стефанъ, Хри- 
сиппъ, Эмил1анъ. 

Евеим1я Св. ученики, см. 
Андрей, Га1анъ, Доме- 
Т1анъ, Домнъ, 1оаннъ, Ки- 
р10нъ, Лука, Маринъ, Сте- 
фанъ. 

Египетсше епископы, см. 
Александръ, Евлопй. 

Египетъ, страна.— 2, 4, 5, 8, 
11,12,21 — 24,42, 43, 45, 
48, 69, 90,132 — 134, 139, 
140, 170, 181, 183, 187, 
218, 226, 290, 291, 293, 
294. 

Елевтерополь, Бёш-Джи- 
бргть^ городъ. — 276. 

Елена Равноапостольная, 
императрица. Память 21-го 
Мая. — 44. 

Елисей, пророкъ. Память 14-го 
1юня. — 3. 



Елпид1Й, императорск1й чи- 
новникъ на разбоЁничьемъ 
собор* 449 г.— 202. 

Елпид1Й, настоятель Херихоя- 
ской лавры.— 49. 

Елпид1Й, преемнивъ аввы Пас- 
сарюна.— 85, 99, 140, 143, 
144, 208, 214, 241 — 245, 

258. 

Елузск1й епископъ, см. Арета.- 

Елуса, еягЕуласа^ ел^Хала- 
са^ городъ. — 19, 180. 

Емгеличь ва'рЪу см. веокти- 
ста. 

Епидавръ, Рагуза Старая,. 
городъ. — 18. 

Епископы, см. АВИЛЬСК1Й, 
АдрханопольскШ, Азот- 
СК1Й, Анкирск1й, Арксшй, 
Верр1йск1й, Востр1Йск1й, 
Гадарсшй, Дамасск1Й, До- 
рилейсшй, Дор1йск1Й, Еги- 
петск1е, Елузск1й, Ефес- 
СК1Й, 1ерапольск1е, Кеса- 
р1йск1е, КипрскШ, Кир- 
рск1й, Колошйск1й, Кос- 
ск1й,Маюмск1Й,Медавск1Й. 
Милитинск1й, Мирошй- 
СК1Й, Мопсуетсшй, Нико- 
политанск1Й, НисскШ, Па- 
лестинсюе, Петрскш, Са- 
рацинсше, Севаст1Йск1й.- 
Оигорсшй, Скиеопольсше, 
Ямшйсшй. 

Епифашй, епископъ Еипрсшй 
+ 403 г. Память 12 Мая.— 
19,21,188,291 — 294,295. 

Епифашй, патрхархъ Констан- 
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тинопольСЕ1й, 520 — 535 г. 
Память 25 Августа. — 112. 

Ерес1архи, см. Аполлинар1й, 
Ар1Й, Дюскоръ, ЕВТИХ1Й, 
Македон1Й, Нестор1Й, Пе- 
лаг1Й, Северъ. 

Ерйосп^ см. 1ерихонъ. 

Ерм1Й, дядя Саввы Освящен- 
наго. — 84. 

Ефессшй епископъ, см. Ипа- 

Т1Й. 

Ефесск1й соборъ 431 г. — 
191, 192, 198, 204, 205, 
257. 

Ефесъ, городъ. — 191, 202, 
205—206, 217, 241. 

Ефремъ, патр1архъ Ант10Х1й- 
скШ, 527—545 г.— 304— 
306. 

Занна КИН0В1Я, дер^ес-Сенне. 
—97, 142. 

Зараникъ, ва^рь-ез-, см. 0еок- 
тиста. 

Захар1Я, риторъ, еписвопъ 
МидитинсеШ. — 210, 225, 
234, 247. 

Захар1Я, правитель Кесархи 
Палестинской. — 280. 

Зенагонъ, изъ Витавудиса. — 
97. 

Зеннйкщ 6йр-ч см.Семиустное 

озеро. 
ЗеннакУу хирбет-у см. Семи- 

устная лавра. 

Зенонъ, императоръ Внзант1й- 
СК1Й, 474—491 г. — 264, 
265, 267, 274, 289. 



Зифъ, телл-Зифъ^ пустыня. — 
60, 64. 

Зомери, селеше. — 129. 

ИберШцы, см. Грузины. 

Издегердъ, царь Перси дсюй, 
399—419 г.— 69. 

Икешя, благочестивая жен- 
щина. — 119. 

Иковпя, городъ. — 27. 

Илар1Й, папа РимскШ, 461 — 
468 г.— 206. 

Илар10на ученики, см. Иси- 
Х1Ё, Савва. 

Иларюнъ Велики 1 371 или 
372 г. Память 21-го Ок- 
тября.— 4, 24, 34, 35, 42, 
44, 48, 131, 132,142,157, 
171, 173, 175, 176, 180, 
181, 183, 292. 

Ил1Я9 патр1архъ Херусалимскхй, 
494—518 г. Память 9-го 
1юля.— 68, 77, 97, 98, 102, 
103, 105, 113, 118, 133, 
134, 141, 166, 194, 195, 
265, 266, 268—275, 278, 
279, 300. 

Ил1Я, пророкъ. Память 20-го 
Тюля. — 3, 53. 

Ил1Я, экономъ монастыря Св. 
веоктиста. — 77—81, 140, 
156. 

Императрицы, см. Архадна, 
Евдокш, Евдокс1я, Е1лена, 
Пульхерхя, веодора. 

Императоры, см. Визант1Й- 
сше, Римсюе. 

Иннокент1Й, епископъ Миро- 
ШЙСК1Й. — 112. 
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Ипат1Й , двоюродный брать Анастас1й, Евстох1Й, Ил1Я^ 

ими. Анастас1я.— 281. 1оаннъ, МакарШ, Марти- 

Ипат1й, епископъ ЕфесскШ.— Л Петръ, Праил1Й, Сал- 

112, 304. ЛЮСТ1Й, Софрошй, Юве- 

Ира, р4ка.-85. , ^^"^^^ . , 

Иракл1Й, епископъ АзотскШ. '^РУ^^^^^^^^^ <^оборъ 518 г. 

211, 

Исидоръ, оригеппстъ, игуменъ '^^4^™^^ Ы^ 19?ЬЗ^'й, 

Фирмиповой лавры.-313. ^3, 68, 72, 74, 78, 86, 109, 

ИсиХ1Й,пресвитеръ1ерусалим- 114, 117—120, 139, 143, 

СК1Й, + 434Г. Память 28-го 173, 177, 203, 208, 228, 

Марта.— 164. 234, 238, 247, 248, 251,. 

ИсиХ1Й, ученивъ Иларшна. 258, 272, 275, 276, 281, 

Память 3 Октября. — 16, 284, 285, 288, 292, 301г 

17, 20, 21, 62. 305, 308. 

Исих1Я, сестра Херусалимскаго Торданъ, рФка. — 3, 30, 33,. 

патр1арха Петра.— 106. 90, 98. 

Истабуль , см. Аристову- 1оанна Богослова монастырь,. 

Л1ада. въ 1ерусалим4. —109. 

1ерапольск1е епископы, см. 1оанна Крестителя мона- 

Ксеней, Филоксенъ. стырь.— 92. 

1ерем1я, Армянинъ, монахъ 1оанна Хозевита монастырь.. 

Великой лавры. — 98, 107, — 92 289. 

41 142. 1оаннъ Богословъ. Память. 

Херихонская долина, ел- 26-го Сентября.— 122, 126. 

Р^* ^ * Тоаннъ Златоустъ, арх1епи- 

Херихонская дорога. 33, 98. скопъ КонстантинопольскШ, 

Херихонская лавра, мона- | 407 г. Память 14-го Сен- 

стырь Лазовъ, дер-Абу тября. — 84. 



I.— 37, 44. Хоаннъ Кассханъ, | 448 г.. 

Херихонъ, Ериха^ городъ. — Память 29 Февраля. — 3^ 

30, 37, 63, 96, 177, 178. 46, 48, 136, 157, 168. 

Херонимъ блаженный, 1 420 г. Хоаннъ Креститель. Память 

Память 15 Хюня.— 5, 7 — 9, 29-го Августа.— 3, 45, 53. 

14, 16, 21, 25, 44, 46, 48, Хоаннъ Молчальникъ, епи- 

116, 181, 291—295. ^^^^^ Х^лошйскШ, 454— 

Херусалимсше патрхархи, см. 558 г, Память 7 Декабря. — 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



334 



Указатель 



107, 154, 160, 162, 163, 
165, 171, 311, 316, 317. 

1оаннъ Мосхъ, ПалестинсЕхй 
подвижниЕъ I 620 г. — 24, 
60, 90, 125, 169. 

1оаннъ, патр1архъ Антюххй- 
СЕ1Й, 428—441 г.— 62, 192, 
193, 198, 242. 

1оаннъ II, патр1архъ 1еруса- 
ЛИМСК1Й, 387 — 417 г. — 
291—295. 

1оаннъ, патр1архъ Херусалим- 
СК1Й, 516-524 г. — 105, 
143, 279—281, 286, 300. 

1оаннъ, епископъ Гадарсшй. — 
211. 

1оаннъ, епископъ Сарацин- 
СЕ1Й.— 211, 229, 230. 

1оаннъ Грекъ, игуменъ Новой 
лавры. — 97, 105, 147, 298. 

1оаннъ, монахъ ВелиЕОй лав- 
ры.— 93, 97, 106, 122, 123, 
141, 146, 147. 

1оаннъ, д1аЕонъ п канонархъ 
ВелиЕОй лавры. — 303. 

1оаннъ, отецъ Саввы Освящен- 
наго. — 84. 

1оаБНЪ, пресвитеръ РаивсЕ1й, 
учениЕЪ Св. Еввим1Я. — 62. 

1оаннъ Стронгилъ, синЕеллъ. 
—309. 

1удейская пустыня,— 4, 22, 
30, 33, 42, 62, 66, 74, 90, 
115, 123, 139, 148, 294. 

1удейск1е цари, см. Давидъ, 
Саулъ. 

Еадизмъ, бйр-ел"^ Ветхое сЬ- 



далище, местность между 
1ерусалимомъ и Виелеемомъ. 
— 119. 

Еады'Егой. см. Халкидонъ. 

Еальтъ^ води ел-. — 33, 92. 

Еалаа^ ^л-, см. Давида. 

Каламонъ, Герасима 1ордан- 
скаго монастырь, Баср- 
Хаджле.— 90. 

Капарвариха, Перикарпава- 
риха, Бафр'Берекь, бени 
Еа'ьшЪу селеше. — 60, 98. 

Каппадошя, страна. — 61, 84, 
116, 187. 

Еаранталь, длсебел-^ см. Со- 
рокадневная. 

Кармилъ, гора. — 45. 
Каросъ, архимандритъ моно-' 
физитъ.— 219, 226, 227. 

Еаср-Хаджле, см. Каламонъ. 

Касс1анъ, архимандритъ Пале- 
стински. ~ 140, 311, 312. 

Касс1анъ, см- 1оаннъ. 

Кастелл1Йская кинов1я, хир- 
бет^ел'Мертъ. — 64, 96, 
97, 101, 105, 108, 172, 
177, 183. 

Еафр-Берекб^ см. Капарва- 
риха. 

Кесар1я Палестинская, го- 
родъ.— 289, 295. 

Кесар1я Каппадошйская, го- 
родъ. — 84, 271. 

Кесар1йск1е епископы, см. 

Сотерихъ, веодоръ. 
Кесархйская митропол1я. — 

116. 
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Кеттаръ бир-ел-, см. Мар- 

ТИр1Я. 

Килик1Я, страна. — 188. 

Бинов1и, см. Лавры. 

Кипрск1Й епископъ, см. Епи- 
фашй. 

Кипръ, островъ. — 18, 20, 21. 

Кирикъ, пресвитеръ. — 100. 

Кириллъ Скиеопольск1Й, цер- 
ковный писатель.— 32, 33, 
51, 53, 57, 62, 64, 65, 69, 
71, 74, 76, 77, 79, 84, 85, 
87,91,93,96,99,101,102, 
106, 107, 110, 111, 114, 
116, 121, 122, 126, 128, 
133, 138, 141, 143, 147, 
152, 164, 170, 193, 226, 
230, 239, 245, 257, 259, 
262, 265, 268, 273, 274, 
279, 287, 297, 301, 311, 
316. 

Кириллъ, патраархъ Александ- 
рШскШ, 412 — 444 г. Память 
17 Января. — 183, 191,193, 
195, 198, 199, 242, 245, 
275, 307. 

Кир1акъ Отшельникъ, 449 — 
556 г. Память 28 Сентяб- 
ря.— 77, 81, 90, 152, 153, 
157 — 159, 315, 318. 

Кир10НЪ изъ Тивер1ады, уче- 
никъ Св. Еввим1Я. — 62.' 

Киррск1й епископъ, см. вео- 
доритъ. 

Климат1Й, инокъ лавры Св. 
Ев0им1Я.— 150, 169. 

Колотйск1й епископъ, см. 
1оаннъ. 



Команы, Хризополь, ел^Бо- 
стань, городъ. — 116. 

Кононъ изъ Килик1и, игуменъ 
Великой лавры. — 140, 313- 
315. 

Константинопольскхе патр!- 
архи, см. Акак1Й, Евеим1Й, 
Ёпифан1Й, 1оаннъ, Мина, 
Тимоеей, Флав1анъ. 

Константинопольсшй соборъ 
448 г. — 199,205,241,257. 

Константинопольсшй соборъ 
518 г. — 288, 289. 

Константинопольск1Й соборъ 
543 г.— 308. 

Константинополь, Византхя, 
городъ.— 47, 109, 111, 188, 
199, 209, 221, 225, 237, 
247, 250, 261, 268—271, 
273, 275, 276, 282, 294, 
301, 313—315. 

Константинъ Велик1й, импе- 
раторъ РимскШ, I 337 г. 
Память 21 Мая.— 102. 

Констанц1я, см. Маюма. 

Косма, монахъ Фаранской лав- 
ры. Память 8 Августа. — 
183. 

Косма, инокъ лавры Св. Ёвеи- 
М1я| 500 г. — 61, 77. 

Косск1й епископъ, см. Юл1- 
анъ. 

Крестный монастырь, дер- 
ел-Муссалабе. —109. 

Крисшонъ, монахъ. — 21. 

Ксеней, епископъ Хераполь- 
СК1Й.— 269. 
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Кулас((,, 6Л-, см. Елуса. 

Еусёръ, хирбет^еЛу см. Новая. 

Кутила, пустыня. — 55, 56. 

Лавры, монастыри, кинов1и, 
обители, см. Великая, Вет- 
хая, Дюнис1я, Евеим1я, 
Занна, 1ерихонская, 1оан- 
на, Каламонъ, Кастелл1Й' 
екая, Крестный, Мартир1я, 
Мелаи1и, Несклерова, Но- 
вая, Пещерная, Семиуст- 
еая, Схоляр1я, Фаранъ, 
Флав1ана, векойская, 0ео- 
Д0С1Я, веоктиста. 

Лазар1йск1е, Виеансюе па- 
стухи. — 57. 

Лазар1я, см. Виеашя. 

Лазарь, архимапдритъ Пале- 
СТИНСЕ1Й. — 99, 140, 144. 

Лазовъ монастырь, см. 1ери- 
хонская лавра. 

Левъ Велик1Й, папа Римсб1й, 
440—461 г. Память 18-го 
Февраля. — 73, 198, 203, 
207, 209, 219, 234, 236, 
251, 252, 254, 256, 257, 
261. 

Левъ, императоръ Византхй- 
скШ, 457—474 г.— 275. 

Леонт1Й, нзъ Визант1и, монахъ 
Новой лавры.— 299— 303. 

Ликаошя, область. — 27. 

Ликин1Я, см. Евдоксгя. 

Лихносъ, местность въ Егип- 
те.— 18. * 

Лонгинъ, КаппадоБ1йСБ1й ста- 
рецъ.— 118, 119. 



Лонгинъ, игуменъ монастыря 
блаж. веоктиста. — 72, 80, 
81, 89, 115. 

Лука, ученикъ Св. Ёвенм1я. — 
56, 83, 120. 

Макар1Й, патр1архъ Херуса- 
ЛИМСК1Й, 314—333 г. Па- 
мять 27-го Февраля. — 25, 
29, 35. 

Макар1Й П, патрхархъ 1еру- 
салимскШ, 544, 563 — 574 
г.— 315. 

Македон1Й, ересхархъ, па- 
трхархъ Константинополь- 
скШ, 496—511 г. — 188, 
258, 269—271, 274, 289. 

Макеимилъ, Римск1й импера- 
торъ, 305—313 г— 27. 

Макта' ед-Джуссъ^ води. — 
97. 

Малатгя^ см. Мелитина. 

Малхюнъ, Палестинсшй мо- 
нахъ. — 21. 

Мамма, игуменъ Новой лав- 
ры.— 300. 

Мамма, кувнкулар1й импера- 
тора Анастас1я. — 130. 

Мамма, архимапдритъ Пале- 
стински. — 276. 

Марда, Маресъ, Мертъ^ гора. 
—60, 63, 64, 96. 

Маринъ 0ир1янинъ, прибли- 
женный императора Аца- 
стас1я. — 277. 

Маринъ, ученикъ Св. Евеи- 
М1Я.— 56, 83, 120. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



собственныхъ именъ. 



337 



ЗГарисъ, игуыепъ монастыря 
Св. веоктиста | 471 г. — 
70, 72. 

Ларкханъ, императоръ Визан- 
тШскШ, 450 — 457 г. — 
208—210, 212 — 214, 216 
—219, 222, 223, 226,233, 
235, 236, 249—254, 256, 
261—263, 287. 

МарК1анъ, настоятель Виеле- 
емской КИН0В1И. — 99, 116, 
120, 140, 143, 144, 172, 
259, 304. 

Маркъ, Палестинсшй монахъ. 
—246. 

Марна, Зевсъ, божество Газы. 
— 19, 180. 

Маронъ, пнокъ лавры Св. Ев- 
0ИМ1Я. — 150, 169. 

Марсивань, см. Евхаиты. 

Мартирхй, патрхархъ Херуса- 
лимскШ, 478 — 486 г. — 68, 
77,79,80,82,97,100,133, 
134, 145, 174, 259, 265. 

Маргир1я монастырь, Кет- 
тарь^ Мурасс(1€Ъ, дёр-ес- 
Саддд. шех-еЛ'Хидръ. — 68. 

Мартирхя обители инокъ, см. 
Дометханъ. 

Мар'Саба^ см. Великая. 

31асада, ес-Ссббе^ крЬпость. 
-32. 

Масличная, Елеонская гора. 
31, 44, 45, 188. 

Махмасъ, дёр-Дивам^ селе- 
ше. — 98. 

Маюма, Констанщя, Газская 
гавань.- 8, 19, 180. 



Маюмск1й епископъ , см. 
Петръ. 

Медавстй епископъ , см. 
Гаханъ. 

Мелан1и старшей монастырь. 
—44, 116, 122, 188, 208, 
240, 311. 

Мелитина, Малатгя^ городъ. 
—50, 51, 53, 60, 62. 

Мелитъ, игуменъ Великой лав- 
ры.— 109, 114, 139, 140, 
147, 163, 301, 302. 

Мертвое жо^^Бахр-Луть.— 
30, 31,55,60,92,102,124. 

Мерть, см. Марда. 

Мертъ^ хирбеш-еЛ'^ см. Ка- 
стелл1Ёская. 

Месопотам1Я, страна. — 45. 

Метопа, улш-7^^(?л, селеше. — 
119, 120. 

Милитинскхе епископы, см. 
Акак1Й, Захархя, Отрей. 

Мина, патрхархъ Константи- 
нопольсшй, 536 — 542 г. 
Память 25 Августа.— 112, 
308, 309. 

Мина, Палестински монахъ. — 
169. 

Мир1анъ, Грузияск1й царь, 
265—342 г. — 109. 

Мирдатъ V, Грузинск1й царь, 
434-446 г.— 184. 

Мироп1йск1Й епископъ, см. 
Иннокент1й. 

Могариссосъ, Гариссосъ, се- 
лев1е. — 116. 

22 
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Моисей, еппскопъ Сарацин- 
СК1Й. — 181. 

Монастыри, см. Лавры. 

Монофизиты, см. Дорооей, 
Романъ, Соломонъ, Тимо- 
еей, веодос1й. 

Мопсуетск1Й епископъ, см. 
веодоръ. 

Муаллакъ, вади ел-. — 97. 

Музон1Й, епископъ Сигор- 
скШ.— 211. 

МукелииЪчдер-^ см.веоктиста. 

Мунтаръ.еЛ', см.Схолярхева. 

Мурассасъ^ джебел-^ см. Мар- 
тир1Я, Петра, Умм-Рм- 
расъ. 

Муса, небй, см. Евеим1Я. 

Муссалабе^дер-ел-, см.Крест- 
ный. 

Мутала, Муталаска, селе- 
ше.— 84. 

Ыаваеъ, Леба, гора.— 45. 

Народы, см. Вессы, Греки, 

Грузины, Сарацины. 
Ларь, вади ел-.—оЬ. 
Неба, см. Наваеъ. 
Несклерова лавра.— 98. 
Несторхй, ересхархъ, | 428 г. 

—189—196, 199, 200, 203, 

210, 211, 231, 241, 258, 

281, 285, 318. 
Несторъ, л'Ьтописецъ. Память 

27 Октября. — 131. 
Никея, городъ. — 192, 205, 

209, 210, 217. 
Никополитанск1Й епископъ, 

см. Алкисонъ. 



Никополь, Эмзгаусъ, Амтсъ, 
городъ.— 98, 102, 103. 

Нина, просв-Ьтительница Гру- 
31И. Память 14 Января.— 44. 

Нисскчй епископъ, см. Гри- 
гор1Й. 

НитрШская гора. — 133. 

Новая лавра , хирбеш-ел- 
Еусёрь. — 96, 97, 141, 
297—316. 

Новой .навры иноки, см. Ага- 
питъ, 1оаннъ, Леон пи, 
Мамма, Павелъ. 

Ноннъ, оригеннстъ. — 298 — 
312. 

Обители, см. Лавры. 

Олибр1Й, императоръ Римск1й, 
I 472 г.— 257. 

Олимп1Й, военачальникъ. — 
279, 280. 

Оригенисты, см. Георпй, Ди- 
димъ, Евагр1й, Исидоръ, 
Ноннъ, Петръ. 

Оригенъ , церковный писа- 
тель.— 290— 322. 

Ормизда, папа РимсмЙ, 514 — 
523 г.— 289. 

Отрей, епископъ Милитнн- 
СК1Й. — 50. 

Павелъ Армянинъ, ученикъ 
1ерем1и, монахъ Великой 
лавры. — 107, 108. 

Паве.7гъ Римлянинъ, игуменъ 
Новой лавры. — 298. 

Павелъ вивейсшй + 341 г. 
Память 15 Января. — 12. 
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Павелъ, авва обители Марти- Агаеонъ, Адртанъ, Анвъ, 

р1я.— 80, 145. Евлопй,1оаннъ,Малх10нъ, 

Павелъ, игуменъ Пещерной Маркъ, Мина, Панкраий, 

КИН0В1И.— 97. Петръ, Полихрошй, Сте- 

тт г, ^ фанъ, Стратег1й, Юлтанъ. 

Лавелъ, игуменъ Семиустной .„ 

лавры. — 147. Палладш, патр1архъ Ант1о- 

тт ^ ^ хШсмй, 496—505 г.— 265. 
Павелъ, игуменъ обители Св. 

веоктоста.— 81, 152, 153. Пассарюнъ Велик1Й, Пале- 

тт т. . ,-. стинсый архимандритъ|429 

Павелъ изъ Килиеш. - 174, ^., ц^^^^^ ц.^^ Августа.- 

^"^- 49, 71, 86, 99, 140, 208, 

Павелъ, отецъ Св. Еввим1я. — 240. 

^' Патр1архи, см. Александрхй- 

Павла Римлянка, 346— 404 г. сте, Ант10Х1Йск1е, 1еру- 

Память 26-го Января. — 44, салимсюе, Константино- 

116, 293, 294. П0.1ЬСК1е. 

Панкрат1Й, Палестинсшй мо- Пахом1Й Велимй ^ 348 г. 

нахъ.— 315. Память 15-го Мая. — 132, 

Палестина, страна.— 1, 2, 4, 134, 135, 140, 143, 144, 
7, 11—13, 16—25, 30, 34, 151, 153, 177, 186, 293. 
35, 42—46, 48, 49, 54, 58, Пелапй, ересхархъ, 1 432 г. - 
68—70,74,82,89,91,92, 188 
96,98,104—109,111,115, тт^„„ ^ „ •» .^- 
116, 118, 121, 122, 128, Пелаг1Й,_папа РимсеШ, 555- 
130— 132, 134, 138— 140, ^''" ^- ^"*- 
142, 143, 145, 152, 156, Перикарпавариха, см. Ка- 
168—171, 179-181, 184, парвариха. 
187, 188, 190, 192, 193, ПерсидскШ царь, см. Изде- 
199, 202, 203, 208, 211, гердъ. 
213, 225—227, 230, 233, ПерС1Я, страна. — 69. 
237, 239, 247, 250, 252, ту/ ^ по 
254, 260; 271-273, 276! Петра, городъ.-1 12. 
279, 281, 288, 290—295, Петра Св. церковь, Мурас- 
301, 305, 307 — 310, 314, сасъ. — 75, 76. 
315, 320. Петрсшй епископъ, см. 0ео- 

Палестинск1е епископы, см. доръ. 

Теорий, Дам1анъ, Сте- Петръ, Апосто.чъ. Память 29-го 

фанъ. 1юня. — 122. 

Палестинсше монахи, см. Петръ Армянинъ, ученикъ 
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1еремш, монахъ Великой 
лавры.— 107. 

Петръ Визант1ецъ, ориге- 
нистъ. — 299. 

НетръГорнитъ, ПалестипскШ 
монахъ. — 246. 

Петръ Ибер1ецъ, еппскопъ 
МаюмсЕ1й. — 238. 

Петръ Кнафей, еретнкъ. — 
264, 269. 

Петръ, изъ Александр1и, син- 
келлъ. — 299, 308, 309. 

Петръ, патртрхъ Херусалим- 
скШ, 524—544 г. — 105, 
106, 111, 114, 129, 305, 
306, 308, 309, 313. 

Петръ, см. Аспеветъ. 

Пергам1Й, архимандритъ. — 
214. 

Пещерная кинов1я, бйр-ел- 
Еетшарь.—^Ъ, 97. 98. 

П лаки да, жена Олибрхя, дочь 
Валентишана III.— 257. 

Полихрошй, Палестинск1й ав- 
ва.— 166. 

Пол1евктъ, мученикъ, | 259 г. 
Память 9-го Января. — 53. 

Праил1Ё, патрхархъ 1еруса- 
лимскШ, 417 — 420 г. — 
295. 

Провъ , мученикъ. Память 
12-го Октября.— 70. 

Пророки, см. Амосъ, Давидъ, 
Елисей, Ил1Я. 

11ротер1Й,патр1архъ Александ- 
Р1ЙСК1Й, I 457 г. Память 
28 Февраля. — 264. 



Проэрез1Й, отецъ веодосхя Ки- 
пов1арха. — 117. 

Пульхер1Я, Внзант1йская им- 
ператрица, I 453 г. — 208— 
210, 216, 228, 249, 251, 
253, 254, 256, 276. 

Пустыни, см. Зйфъ, 1удей- 
ская, Кутила, Рува. Скитъ, 
Сорокодневная. 

Рагуза, см. Епидавръ. 

Разбойнич1Й соборъ 449 г,— 
201, 209, 215, 217, 229. 

Рама, городъ.— 62. 

Ремоботы, см. Сарабаиты. 

Римсше императоры, см. Ав- 
релтанъ, Валентинтанъ, 
Валентъ, Ггглерхй, Гоно- 
р1Й, Д10клит1анъ, Констан- 
тинъ, Максиминъ,0либр1й, 
Тацитъ, Титъ, Юлханъ, 
0еодос1Й. 

Римск1е папы, см. Агапитъ, 
Илар1Й, Левъ, Ормизда, 
Пелаг1Й, Феликсъ. 

Римь, городъ.— 113,236, 257. 

Романъ, монофизитъ. — 259, 
260. 

Рува, пустыня.— 55, 60, 74. 
85, 134, 246. 

Румань^ вади ер-. — 33. 

Рустикъ, монахъ. — 47. 

Руфинъ, церковный писатель. 
—44, 188, 291, 293. 

Руфъ, игуменъ монастыря Сп. 
9еодос1Я. — 315. 

Саба, мар-, см. Великая. 

Савва, пнокъ монастыря преп. 
Иларюна, — 16. 
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Савва Освященаый | 532 г. 
Память 5-го Декабря. — 57, 

81, 83—116, 120—122, 
125, 126, 134, 138—141, 
143 — 149, 152, 154, 155, 
157—163, 165-167, 171 
—175, 177, 183, 184, 194, 
195, 260, 270—279, 281, 
282, 288, 297, 298, 299— 
304, 317, 322. 

Оаввы Св. ученики, см. Фир- 
минъ, Юл1анъ, веодоръ. 

Саламишй, монахъ.— 21. 

Саллюст1Й, патрхархъ Херуса- 
ЛИМСЕ1Й, 486 — 494 г. — 
99,100,104,122, 143, 144, 
259. 

Самаряне, секта. — 111? 112. 
Сандухта, супруга Грузин- 

скаго царя Мирдата У-го. — 

184. 

Сарабаиты, Ремоботы, родъ 
отшельникоБъ. — 48. 

Сарацинск1е епископы, см. 
Авксолай, Аспеветъ. 1о- 
аннъ, Моисей. 

Сарацины, народъ. — 69, 70, 

82, 179—181. 

Саулъ, царь ХудейскШ. — 60. 
СахлЬу хан-еС", см, Евеим1я. 

Святые, см. Амосъ, Андро- 
никъ, Антоши, Арсешй, 
Аеанас1й, Варсанофхй, 13а- 
СИЛ1Й, Герасимъ, Григор1Й, 
Давидъ,^ Евеимш, Елисей, 
Епифан1Й,Илар10Нъ, Ил1я, 
Исих1й, 1еронимъ, Хоаннъ, 
Касс1анъ, Кир1акъ, Ки- 



риллъ, Константинъ, Кос- 
на, Левъ, Макархй, Мина, 
Несторъ, Павелъ, Пасса - 
р10нъ, Пахом1й, Петръ, 
Пол1евктъ, Провъ, Про- 
терШ, Савва, Симеонъ, 
Софрошй, Флав1анъ, Ха- 
ритонъ, Ш10, Ювенал1й, 
0еодос1Й, веоктистъ. 

Святыя, см. Елена, Нина, 
Павла, Сосанна, векла. 

Се^^е, ес'^ см. Масада. 

Севаст1Йская митропол1я. — 

129. 
Севаст1Йск1Й епископъ, см. 

Евстаф1й. 

Севертанъ, епископъ Скиео- 
польскШ. — 236. 

Север1анъ, монахъ лавры Сав- 
вы Освященнаго. — 93, 98. 

Северъ, ерес1архъ .—269,270, 
276—281. 

Селешя, см. Аристовулхада, 
Визандука, Витавудисъ, 
Виеашя, Зомери, Капар- 
вариха, Махмасъ, Метопа, 
Могариссосъ, Мутала, Фа- 
ранъ, ваваеа. 

Семиустная лавра, хирбет- 
Зеинаки.—9&у 97. 

Семиустное озеро, А(^у Себа 
'Абвадь. бпр-Зеннакн. — 
97. 

Семиустной лавры иноки, 
см. Андрей, Павелъ. 

Сенпа^ дер-ес-.—д!. 

Сигорск1Й епископъ, см. Му- 
зошй. 
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Сиддь^ дер-ес'^ см. Мартир1я. 

Сидонсшй соборъ 511—512 
г.— 271, 273, 279. 

Силоамъ, источниЕъ. — 92. 

Сильванъ, самаряяинъ. - 1 1 1. 

Сильв1я Аквитанская, палом- 
ница конца ХУ-го в'Ька. — 
44, 45, 102- 

Симеонъ Ааамейсшй, настоя- 
тель монастыря Св. Евои- 
М1Я. — 81. 

Симеонъ Столпникъ ^ 464 г. 

Память 1-го Сентября. — 

73, 117, 257. 
Симонъ, сынъ Г1ора. — 32. 

Синод1Й, чтецъ, наставникъ 
Св. Еввим1Я.— 51, 62, 191. 

Оир1Я, страна.— 4, 11, 61, 
187, 202, 215. 

Сицил1Я, островъ.— 18, 183. 
Скитъ, пустыня. — 133. 

Скиеопольсте епископы, см. 
Север1анъ, веодоръ. 

Скиеополь, Бшнъ^ городъ.— 
98, 111, 289, 291. 

Соборы, см. Ефесск1й, 1еру- 
салимск1й, Константино- 
польски, Разбойнич1й, Си- 
донсшй, Халкидонсшй. 

Соломонъ, монофизитъ.— 248. 

Сорокадневная гора, дже- 
Ьел-Еарашпаль. — 92. 

Сорокадневная пустыня. — 
30. 

Сосанна, преподобномученица 
Палестинская 1-295*?. Па- 
мять 11-го Августа. — 4. 



Сотерихъ, епископъ Кесарш 
КаппадоийСЕОй.— 271, 277, 
281. 

Соф1Я, мать Саввы Освящен- 
наго. — 84. 

Софротй, нгуменъ кинов1а 
Св. 0еодос1я. — 129, 130, 
140, 147, 154, 304, 306. 

Софрошй, патр1архъ Херуса- 
.тимскШ, 634—644 г. Па- 
мять 1Ьго Марта. — 82. 

Стефана храмъ, въ Херуса- 
лим*.— 75, 195, 281. 

Стефанъ Аравитянинъ, игу- 
менъ монастыря Св. Евеи- 
М1Я. — 81. 

Стефанъ 1ерусалимск1й, Па- 
лестинск1й монахъ. — 305. 

Стефанъ, Палестински епи- 
скопъ на Константипополь- 
скомъ собор*, 553 г. - 315. 

Стефанъ, епископъ Ямн1йск1й, 
ученикъ Св. Еб0им1я.— 77, 
211, 229, 230. 

Стефанъ, инокъ лавры Св. 
Евеим1я. — 62. 

Страны, см. Аз1я, Армешя, 
Виеинтя, Далмащя, Еги- 
петъ, Каипадок1Я, Кили- 
К1Я, Ликаошя, Месопота- 
М1Я, Палестина, Перстя, 

Сир1я, ФйНИШЯ, ФрИГ1Я, 

0рак1я. 

Стратегш, 11алестинск1й авва. 
—164. 

Схолярхя КИН0В1Я, сл-Мун- 
таръ.— 97, 260. 
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Седалище, ветхое, см. Ка- 54—56,62,66,67,75,115, 

дизмъ. 123, 137. 

Табарш, см. Тивер1ада. Фаранъ, селеше. — 32, 63. 

Тавеннис10тское братство.— ФелиЕСъ, папа РимскШ, 483 — 

140. 492 г. — 265. 

Тавръ, гора. — 188. Фидъ, епископъ Дор1йсв1й. — 

Тараха мощи.— 80. ''Ь 77—79. 

Тацитъ, императоръ Римский, Филоксенъ, епископъ 1ера- 

275—276 г. — 27. польски. — 271, 277. 
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Тивер1ада, Табарл, городъ. Кесарш.-84— 86, 134, 

— 62. Флав1анъ, патр1архъ Антю- 

Тимоеей Гевалинъ, монахъ хШсеШ, 506 — 512 г.— 270, 
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ВЫПУСКЪ ТРЕТ1Й 



ИЗДАН I Е 

идперйторсклго прдвоелавнлго пй1еотинсклго 
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Отъ МосЕОвскаго Духовво-Цеввурваго Комитета вечатать довволлетсл. 
Москва, октяб^ш 10-го дня 1896 годя. 

Цеызоръ орото1е}>ей Алексапдрг Смириоеъ. 
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въ 1456 и 1461-1462 гг. 



— КЗ:?:!^ — 



ПОДЪ РЁДАКЩЕЮ 

СО. Долгова. 
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Издавая хожден1я Варсоноф1я, открытыя Николаемъ 
Савичемъ ТихонравовымЪу считаемъ нужнымъ предпо- 
слать н'Ькоторыя пояснешя. Покойный академикъ нашелъ 
оба эти хождешя въ одной рукописи, прюбр'Ьтенной инь 
8 Апреля 1893 грда, и тотчасъ сообщилъ о своемъ 
открыт1и окружающимъ его лицамъ. Такое крупное обо- 
гащеше древнерусской паломнической литературы, есте- 
ственно, возбудило у многихъ желаше скор'Ье познако- 
миться съ новооткрытыми хожден1ями. Уступая прось- 
бамъ своихъ учениковъ и почитателей, Николай Савичъ, 
несмотря на свои недуги и многочисленныя занят1я, не 
замедлилъ сд'Ьлать сообщен1е о первомъ хожден1и Варсо- 
ноф1я въ зас'Ьдаши Славянской Комисс1и Импбраторскаго 
Московскаго Археологическаго Общества 19 Мая того же 
1893 года. Одновременно съ этимъ онъ изъявилъ го- 
товность обнародовать хожден1я эти въ Православномъ 
Палестинскомъ Сборник'Ь, но при этомъ выражалъ же- 
лаше, чтобы памятники эти были напечатаны церковно- 
славянскимъ шрифтомъ, съ удержан1емъ правописан1я и 
сокращен1й рукописнаго текста, т.- е. такъ, какъ имъ ран'Ье 
были печатаемы старинные русск1е и славянсше памят- 
ники во многихъ издан1яхъ. Къ сожал'Ьн1ю, ран'Ье на- 
чатыя издан1я и ученыя работы не позволили Николаю 
Савичу тотчасъ приступить къ исполнен1Ю задуманнаго 
издан1я, а уже 27-го Ноября того же года, къ глубо- 
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кому горю своихъ близкихъ, онъ безвременно сошелъ 
въ могилу. 

Императорское Православное Палестинское Общество, 
посвятивъ этотъ выпускъ памяти Николая Савича Тихо- 
нравова, обусловило появлен1е его въ св'Ьтъ ткжъ^ чтобы 
эти неизв'Ьстные доселЬ памятники древнерусской палом- 
нической письменности были напечатаны вполне со- 
гласно съ желан1ями покойнаго Николая Савича и чтобы 
въ предислов1и было пом'Ёщево то сообщен1е о первомъ 
хожденш Варсоноф1я, которое прочелъН С.Тихонравовъ 
въ зас'Ьдан1и Славянской Комисс1и. 

Принося Обществу отъ лица учениковъ и почитателей 
Николая Савича Тихонравова глубокую благодарность за 
такое вниман1е къ памяти покойнаго, мы выражаемъ 
искреннее желан1е, да послужить издаше это однимъ изъ 
листковъ того нетл'Ьннаго в'Ьнка, который окружаетъ 
незабвенный обликъ нашего учителя. 

С. Долговъ. 

12 января 1896 г. 
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яИзволен1еиъ Отца и посп'Ьшенхемъ Сына и со- 
вбршен1емъ Святаго Духа, милостхю Божхею и 
пречистыя Богоматери Хоженхе странническое 
смиреннагосвященнаго инока Варсоноф1я ко свя- 
тому граду 1ерусалиму*'. 

Такъ озаглавлено въ рукописи хождеше неизв'Ьстнаго 
досел'Ь русскаго паломника Варсоноф1я, ходившаго во Свя- 
тую Землю въ 1456 г. Непосредственно за этимъ хожде- 
шемъ въ Херусалимъ въ сборник'Ь пом'Ёщено второе 
хожден1е того же Варсоноф1я, которое начинается такъ: 
яСотворихъ другое путшествхе ко святому граду 
Брусалиму по шти л'Ьтехъ прихода моего на Русь*. 
Къ сожал'Ёнш, въ рукописи недостаетъ конца этого пу- 
тешеств1я. 

Рукопись писана твердымъ и красивымъ полууставомъ; 
въ бумаг* знакъ, похожхй на № 420, по Тромонину,— 
1625 г. Относится она къ первой четверти XVII в. 

Языкъ представляетъ зам'Ьчательныя Д1алектическ1я 
особенности: 

1. Обоюдный переходъ и и п>: листвици (13, 14, 16, 
17) \ лисница (12, 17, 18, 22, 23, 25) и лтница (13), 
на стгьни (29), къ стгьни (18), на кони (29), на правой 
страны (25) и тутъ же: странть (25); на томъ мгьсти 

* Цифры указываютъ страницы рувооиси. 
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{21,29, Щ, во предгьли (28), нд концы (29): М9ьли (23) 
и миля (24, 30); притгьснетъ (19), силп^на (16) и сплина. 
Такъ Еакъ 9Ь и е с1гЬшаны, то встр'Ьчаются зам'Ьны и е 
черезъ и: ^илш» (13,18) и кеМл (13); б^лг (11,22) 
и сидньлъ; Генисаритсное (2). 

2. Обоюдная зам'Ьна 5 черезъ о и ь черезъ е (какъ 
въ изв'Ёстной грамогЬ 1229 г.): ином вм. иново (19), ^1у/ю^ 
(21) и муро, столпа (22); (^^ьлд, но толсто (26); ан^лг 
господне (И) и тутъ же: господень (И); теремице (11). 

3. Зам'Ьна а черезъ (^: площадь мощено (24), атьада 
выписано (26), камера отмуровано {14) пещера зовемое{\Ь), 
но поре (22), вм. ма ^(^№. И наоборотъ: тутамь (13) и 
тутожь (2,3); начевахь (4). 

4. Переходъ ^ въ в; ^лово (1) и ^лого (29); Голвоту 
(4) и Голгооу. 

Ь. Приставка и въ начал'Ь словъ: н смиренного (1), 
камень шоры (5), истонтъ (И), и вдень (13), илежить 
(22), 1^ на нел19 же (22), ^и^^и^ н дв^ и стп^нъ (26). 

6. Приставка в передъ у и (>: вд еуглп^ (26, 28), 
д(^на (13). 

7. Два случая обоюдной заи'&вы ц и ч; крестъ живо- 
давець (6),чепд (28). 

8. Зам'Ёна 5 черезъ ь и обратно: церковь и церковь 
(28), ч^м» (28), огорп^локь (29), б1^;?у^б (30) и бл:/?у^ (30), 
послужениковь (23). 

9. Приставка (>: шгискиа (27). 

Эти черты сЬверо-западнаго говора принадлежитъ ори- 
гиналу; писцу он'Ь были чужды: написавши килица, онъ 
сейчасъ же поправилъ; въ оригинал'Ь стояло: дп^ри вм. 
дири, писецъ поправилъ посвоему: двери! 

Въ 1ерусалимъ Варсоноф1Й шелъ такимъ путемъ: изъ 
Шева онъ отправился черезъ Б'Ьлгородъ въ Царьградъ, 
отсюда на Критъ, Родосъ, Кипръ въ Лаодишю, потомъ 
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въ Трвполь, Бейрутъ на Дамаскъ. Зд'Ьсь прожилъ дв'Ь 
нед'Ёли. Идучи отъ Дамаска, видп^лъ Тиверхадское море 
и Геннисаретское озеро, 1орданъ, ваворскую гору, Хо- 
разинъ и село Лепонъ, «ид'Ьже прогна Христосъ лепонъ 
б-ЬсоБъ отъ человека и посла ихъ во свинхя'^. Остано- 
вился въ Наин* (у воротъ кладязь, изъ котораго пьютъ 
граждане и путники), помолился въ Лидд'Ь, остановился 
въ Рамле, гд* «людей множество живетъ: сурхане и 
хрес1яне и сорочинове''; мдтьлъ Бммаусъ и остановился 
въ мил'Ь отъ него, гд'Ь церковь св. апостоловъ Луки и 
Клеопы; ^тутожъ есть близъ церкви Кинбасарай, въ 
немъ же начевахъ, противу града Елмауса*. Это свиде- 
тельство важно для р^шенхя вопроса: гд'1Ь находился но- 
возав'Ьтный Бммаусъ. Эта Киба или Вуба^ лежала на 
дорогЁ изъ Рамле въ 1ерусалимъ: Еммаусъ оставался 
въ правой сторон* отъ дороги. Тоблеръ не могъ ука- 
зать ея м^Ьста въ исторш до 1681 г. (ТородгарЫе, II, 
742). Определенное указаше Варсонофхя, что Кинба- 
сарай лежалъ въ одной миле отъ Бммауса, подкрепляетъ 
мненхе Тоблера и Робинзона, которые видятъ новоза- 
ветный Бммаусъ въ Никополе, — мнеше, оспариваемое 
Вильсономъ, Раумеромъ и Риттеромъ. 

1,Пр1дохъ же во святый градъ 1ерусалимъ на память 
иже во святыхъ отца нашего Аеанасхя, арх1епископа Але- 
ксандр1йскаго и святыхъ мученикъ новоявленныхъ Бо- 
риса и Глеба, русскихъ князей, месяца Ма1я во 2 день 
въ лето 6964 (1456)-е^ 

Въ 1ерусалиме Варсоноф1й прожилъ два месяца и об- 
ходилъ все святыя места. Въ церкви Воскресен1я Хри- 
стова онъ пробылъ 4 ночи. Онъ начинаетъ описан1е храма 
съ западной его стороны, съ ротонды, въ которой сто- 

* Кубабъ, теперь мусульманская деревня. 
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итъ часовня гроба Господня, потомъ переходить на юж- 
ную (правую) сторону, дал4е идетъ на востокъ и воз- 
вращается сЬверною (л'Ьвою) стороною храма. Оаисан1е 
всего вид'Ьннаго Варсонофхемъ будемъ передавать его 
собственными словами. 

„Святая же церковь велика, Христово Воскресеше, по- 
ставлена. Якоже бысть нредъ враты, предъ дверьми цер- 
ковными сотворенъ прид'Ьлъ великъ и круголъ, ст'Ьны ка- 
мены. И на гЬхъ сгЬнахъ поставлены брусхе дровяное 
встань, вверхъ покато и покрыто досками древяными, и 
поверху тоя кровли побито свинцемъ, и сотворенъ сводъ 
кругло, аки корчажное устхе''. Это описаше, прежде всего, 
подтверждаетъ мн'Ьше Вогюэ, что главная часть храма 
(купель надь гробомъ Господнимь) въ существенныхъ 
своихь частяхъ со времень крестоносцевь и Дашила 
Паломника не изм'Ьнилась, дополняясь только пристрой- 
ками, л И ту жъ есть окно велико, яко трехь сажень, 
непокровено. А вь томь пред'Ьл^Ь гробь Христовь. И 
кругь гроба Вож1я и ту есть друпй пред'Ьль о четы- 
рехь ст'Ьнахь великихъ: яко м'Ьра гроба Бож1я, тако и 
ст'Ьнамь того святаго юота \ И надь гЬмь же покрыто, 
яко теремець, побить свинцемь и подписань мус1ею и, 
подписаны жь херовими, и серафими, и ангели, и архан- 
гели; оконца же ни единаго н'Ьсть, ид'Ьже гробь Бож1й... 
Надь гробомъ Бож1имь горять 14 паникадиль'^. Прибли- 
зительное опред'Ьлеше разм'Ьра отверст1Я въ купол^^ ро- 
тонды (яко 3 сажень) встр'Ьчаемь изь русскихь палом- 
никовь только у Варсоноф1я. Точно такь же ни одинь 
изъ русскихь и, сколько мн'Ь изв'Ьстно, западныхь па- 
ломниковь не упоминаетъ о сюжетахь мозаикь, нахо- 
дившихся вь купол* часовни гроба Господня. Тоблерь 

> Тавъ навываетъ Варсоноф1Й часовню Гроба. 
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(С1о1§а1;11а, 178) зам^чаетъ, что древн'Ьйшими украшен1ями 
часовни Гроба были со временъ крестоносцевъ мозаики, 
но объ нихъ мало дошло тв^спй^ или изв^^ст эти пере- 
даны въ самыхъ общихъ выраженххъ \ Цвиннеръ, фран- 
цискансшй е1ес1;и8, комиссаръ Св. Земли и охранитель 
(§иаг(11ап) Виелеема, въ 1658 г. говорить объ этомъ такъ : 
я Сверху (капеллы Гроба) съ давнихъ времет (уог ХеИюп) 
были мозаическ1я произведешя, но теперь они до такой 
степени почерн'Ьли, что н'Ьтъ возможности ничего распо- 
знать*'*. Въ 1616 г. буквально почти то же самое гово- 
рить ^иа^е8т^^^8. Заслуживаеть н'Ёкотораго вниман1я и 
указан1е Варсоноф1я на число паникадилъ надь гробомъ 
Господнимь — 14. Это число занимаеть средину между 
указаннымь у Аркульфа (670 г.) — 13 и Виллибаль- 
дбвымь (723 г.) — 15. У русскихъ паломниковь указа- 
Н1Я разноречивы: Дашиль Паломникъ — 5, Зосима — 
12, Грееен1й — 12, Позняковъ и Коробейниковъ — 43. 
Дашиль Ефессий — 36; у Фабри (1480 г.) — 19, С1еог^ 
(1507 г.) - 30, ВоисЬег (1610 г.) — 44, Цвиннерь — 
39*. М'Ьры гроба н^ть. Да его и нельзя было вымерить*. 
Описанхе » Снятая со креста*^ при всей краткости даетъ 
сл*дующ1я указан1я, не встр^Ьчаемыл у русскихъ палом- 
никовь: » Святое жь м*сто Снят1е со креста — 10 пядей 
вь длину и вкругь 17 пядей, кладено разными мраморы: 
черлеными, и черными, и б'Ьлыми^. Характерно выражается 
Варсонофхй о положен1и мраморной доски, на которой 
несень быль Христось по снят1и со креста: » среди по- 
дошвы церковныя**. Одинаково описывають ДанШльЕфес- 
СК1Й — »въ полу церкви **, и Грееен1й — „ равно съ помо- 



^ Напр. у греческаго анонима: „мозаика съ золотомъ пред- 
ставляла различныя изображен1я (В11(1ег)* (ТоЫег, во1б 178). — 
«ТоЫег, во1еа1Ьа,179. — ЧЬШ.р. 178, 183. - ЧЬИ. р. 177. 
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стомъ*'. Въ XVI в'Ьк'Ь: »снят1е... покрыто доскою мра- 
морною, подобно гробу ^ (Позняковъ и Боробейниковъ). 

Описаше Голгоеы точнее, ч'Ьмъ у другихъ русскихъ 
паломниковъ, и представляетъ н'Ькоторыя частности, не 
встр4чающ1яся у посл*днихъ. ^Идучи на Голгоеу... и ту 
есть 2 лестницы: едина лестница ступеней — 11, а дру- 
гая 8 ступеней''. Западные паломники ХУ1 в^^ка не только 
описываютъ, но и представляютъ рисунокъ такой изло- 
манной л'Ьстницы: она вела изъ прохода между ЕаШо- 
икоп и Голгоеою: нижняя л'Ьстница, съ запада на во- 
стокъ, им'Ьла 8 ступеней; верхняя, загибавшая вправо, 
шла съ севера на югъ и им'Ьла 11 ступеней. Свид'Ьтель- 
ство Варсоноф1я возводитъ существоваше такой л1Ьстницы 
къ XV в'Ьку, между гЬмъ какъ западные паломники до 
XVI в. говорятъ о ней глухо, определяя число ступеней 
въ 18, 19, 20. Изъ русскихъ — у Грвеен1я 18 ступеней. 
Позняковъ и Коробейниковъ всходили на Голгоеу не 
по этой, юго-западной, а по другой — сЬверо-западной, 
у которой было всего 13 ступеней. 

»И ту водруженъ бысть крестъ, на немъ же распята 
1юдби Господа нашего 1исуса Христа. И ту есть яма 
высЁчена на твердомъ камени, ид'&же стоялъ животво- 
ряпцй крестъ Господень; ширина святыя ямы поперекъ 
единая пядь, всюд'Ь окована окатачно; глубина жь свя- 
тыя ямы единъ лакоть простой^. Выражеше ^окаточно"^ 
отчасти объясняется словами Грееен1я: ^ камень само- 
родный просЬченъ кругло*^; но яОкаточно" вноситъ въ изоб- 
ражен1е ямы новый отгЬнокъ: она им'Ьла видъ выдолбен- 
наго полушаргя *; Гогашеп го1ип(1иш еЬ айео Ь^шп, 
диой сари1 Геге роззе* 1п1ги(11, 081еп(111шг, 1п дао сгих 

* У Дашила Паломника — „высЬчена есть скважня лакти воглубле 
а вшире мшй пяди кругъ*' (Изд. Прав. Пал. Общ., стр. 19). О вре- 
мени обивЕи св. ямы см. ТоЫег, Оо1^аШа, 284. 
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1р8а (1ейха Й1188в (И^позсйиг; 1п дио(1 реге^пп! сари! е* 
Гас1вт оЬ 1р8Ш8 сгис1Йх1 атогет е* геувгепИат 8о1еп1; 
шрпшеге (ТЬео(1впси8, С1гса 1172, р. 29)'. 

Варсоноф1й обращаетъ внпман1е на то, что яСтоя Гос- 
подь на кресгЬ къ востоку лицемъ^'.Это указаше про- 
тивор'Ьчитъ Хоанну Дамаскину, западнымъ оаломникамъ и 
самому положешю креста на Голгоо'Ь. Длину разсЬлины, 
образовавшейся отъ крови Христа, Варсоноф1й опред'Ь- 
ляетъ въ одну сажень, ширину въ дв'Ь пяди. 

„Идучи ко кресту Господню есть дв* лестницы ка- 
мены, ид'Ьже обр'Ьте святая царица Елена^ 3 кресты: 
2 разбойнича креста, единъже живодавець; а въ первой 
л'Ьстницы 30 ступеней, а ширина л'Ьстницы 3 сажени. 
И ту есть церковь святаго апостола Якова, брата Гос- 
подня, во имя его, иже бысть первый святитель Хрис- 
товъ во крусалим*, на четырехъ столпехъ и съ верхомъ 
велика. И отъ трехъ столповъ вода идетъ, якожь слеза, 
и тою водою челов'Ьцы поклонницы помазаютъ лица своя, 
и очи, и главу, и руцы, и сердце, и все тЬло*'. Руссюе 
паломники XVI в. или именуютъ эту церковь „Констан- 
тинъ и Елена*' (Позняковъ и Коробейниковъ), или опи- 
сываютъ ее, не упоминая объ имени. Только одинъ Вар- 
соноф1й называетъ ее церковью 1акова, брата Господня. 
Такъ именуютъ ее и некоторые западные путешествен- 
ники. Это, такъ называемый, престолъ 1акова (о »9^(>огоч). 
На этомъ престол*, по предан1ю, сид'Ьла царица Елена, 
наблюдая за раскапыван1емъ св. креста, бросая злато. О 
столбахъ, испускаюп1ихъ воду, упоминаютъ Дан1илъЕфес- 
СК1Й и Грееешй. Описывая это явлен1е, Варсоноф1й при- 
бавляетъ, что вода идетъ, „якожь слеза **. Ходило сказанхе, 
что эти столбы точили слезы, оплакивая смерть Христа. 

•По изд. Тоблера, 81. баПеп, 1865. 
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Но уже въ первой половин'Ь XIV в. доминикансшй монахъ 
Вильгельмъ уоп Ва1(1б1ше1е зам1;тилъ: ^Опод уегшп поп 
ее!;, ди1а иЫ па1;ига зиШсй, поп ее* ад пигасгйшп сопсог- 
гепйит* (ТоЫег, Сго1§аЙ1а, 314). Въ кони* XV в. СБазш1е 
о плач** столбовъ забывается: ни Дашилъ Бфессюй, ни 
Грееен1й не упоминаютъ о слезахъ; Позняковъ и Коро- 
бейниковъ не обратили даже внииан1я на влажность 
столбовъ, зам'Ьтивши только: ^въ томъ м'Ьст'Ь в^тръ ве- 
ликъ ходитъ*'. 

я Ту есть м'Ьсто, идЪже лежали 3 кресты, и надъ свд- 
тымъ м'Ьстомъ закрыто и замуровано великимъ каметемъ 
и выпечатаны 3 кресты, отъ нихъ же благоухаше велико 
есть; и ту горятъ два паникадила^. 

л За престоломъже велишя церкви Христово Воскре- 
свн1е — и судище Пилатово, и другое мгьстОу ид-Ьже Пи- 
латъ умы руц'Ь свои и глагола: „неповиненъ есми отъ 
крови праведнаго сего, и вы узрите*'. Паломники рус- 
ск1е отождествляютъ оба эти м'Ьста, говоря: „Пошедъ 
мало на гору, домъ Пилатовъ, въ немъ же судили Хисуса 
Христа'' (Позняковъ); такъ и ДаншлъПаломникъ. Дашилъ 
Ёфессшй говорить: «За означеннымъ храмомъ находится 
домъ Пилата *", т.- е. древняя преторхя. Но Варсонофхй 
правъ; свидетельство его подтверждаетъ Грееешй, ука- 
зывая „полатыПилатовы'' близъ Св. Святыхъ, а умываль- 
ницу Пилатову пом'Ьщая около ^сЁдалища св. Блены''. 
Въ XIV в. домъ Пилата указывали даже на Сшн*. 

Отсюда Варсоноф1й переходитъ на сЬверную сторону, 
т.- е. на л^вую, храма. »На л^вой же стран* велиия 
церкви Христова Воскресешя есть м-Ьсто, зовется тем- 
ница, ид'ЬжеХристосъпосид'Ьлъ,докол'Ь крестъсод'&лаша. 
И ту есть своя служба святая. И ту есть камень плоскъ, 
аки дека, и на' немъ дыри велики прод'Ьланы;и воскор'Ь 
тотъ камень прод'Ьлаша нози Господни^. Происхождеше 
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двухъ дыръ въ каменной доск'Ь различно объяснялось 
среднев'ЬБОВыми паломниками: одни говорили, что осуж- 
денныхъ сажали на этотъ камень и заставляли прод'Ьвать 
ноги въ эти дв* дыры; друпе разсказывали, что Хри- 
стосъ упалъ на этотъ твердый камень и его кол'Ьни 
образовали эти два отверст1я'. Изъ русскихъ паломни- 
ковъ упоминаютъ объ этомъ камн* Грееешй и Коро- 
бейниковъ. Первый: „дв'Ь утлины въ камн'Ь прос'Ьчены; 
глаголютъ: ту Христосъ посаженъ б*; по нашему гла- 
голется клада*^*; Коробейниковъ: «да туто жъ колода 
каменная, пробиты у нее дв'Ь диры, гд'Ь жид^вя наруга- 
лись Господу: клали ноги его въ кладу и замыкали зам- 
комъ*'. Одинъ только Варсоноф1й видитъ въ этихъ от- 
верст1яхъ сл'Ьды кол'Ьнъ Христа. 

яИ ту жъ есть м'Ьсто, ид'Ьже стоитъ столпъ аспиденъ 
за р'Ьшеткою, у него жъ мучиша Господа нашего 1суса 
Христа*". — Грееешй, согласно съ Варсоноф1емъ, гово- 
ритъ о столп* червлена мрамора. Поздн'Ьйшхе паломники, 
руссюе и западные, вид'Ьли уже столпъ отъ бтьлаго мра- 
мора. 

Указавши м1Ьсто, гд'Ь Христосъ явился Мархи Магда- 
лин*, Варсонофхй продолжаетъ: „На той же стран* на 
л*вой есть кладязь сладша воды; ту жъ есть кузнецъ, 
иже гвозди ковалъ на Господа нашего 1суса Христа, 
подъ помостомъ церковнымъ, и б1я молотомъ о наковално, 
стонучи и воздыхая^. Паломники, несомненно, слышали 
въ Св. Земл* нередко сказаше о т*хъ людяхъ, которые 
были свидетелями крестной смерти и страдан1й Христа 
и которымъ суждено было жить до второго пришеств1я 
Христова. Такими сказанхями богатъ былъ 1ерусалимъ. 
Матеей Парисъ (| 1259) въ своей Шз^опа та10г разска- 

* ТоЫег, ао18аеЬа, 336. — * Такъ и 'Н ' АуСа Гт) (Оо18а1Ьа, 334). 

2* 
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зываетъ: „Шкогда пришелъ въ Англхю одинъ армянск1й 
епископъ. Бго спрашивали объ Хосиф'Ь, о котороиъ въ 
народ* носились р-Ьчи, что онъ присутствовалъ при стра- 
дан1яхъ Христа и что живъ и довын'Ь въ доказательство 
истины христ1анскаго учешя... Епископъ черезъ перевод- 
чика отв'Ьчалъ, что онъ знаетъ 1осифа Аримаеейскаго и 
что передъ самымъ оа^'Ьздомъ его въ Европу 1осифъ 
разд'Ьлилъ съ нимъ трапезу. Отъ 1осифа армянскш епи- 
скопъ слышалъ, что когда Христа вели отъ Пилата на 
распят1е, то у самыхъ воротъ Пилатовыхъ палатъ при- 
вратникъ Пилата СагкрЬИиз презрительно ударилъ Хри- 
ста въ спину и съ насм'Ьшкой сказалъ: ^Иди скорее, что 
ты мешкаешь*'. 1исусъ обвелъ строгимъ взоромъ окру- 
жающихъ и сказалъ: ^Я пойду, а ты будешь ждать, 
пока я вновь приду "".Таковъ древн'Ьйш1й европейск1й раз- 
сказъ о В'Ьчномъ Жид*. В'Ьрованхемъ въ мучительное 
безсмертхе н*которыхъ враговъ и оскорбителей Христа 
создано какъ передаваемое Варсоноф1емъ сказаше о куз- 
нец*, такъ и н'Ькоторыя друг1я, слышанныя благочести- 
выми поклонниками гроба Господня. Такъ имъ указы- 
валось м*сто, гд* постоянно слышались бичеван1я: въ 
этомъ дом* вйденъ былъ живымъ Малхъ, заушивш1й 
Христа. Такого рода разсказы слышали руссме палом- 
ники отъ своихъ вожей и языковъ, но не р*шались вно- 
сить ихъ въ свои описан1я. Сказаше о кузнец* слышалъ, 
наприм*ръ, и Грееен1й, и м*сто кузнеца указывали ему 
то же, что Варсонофхю; но Грееен1й не видалъ колодязя, 
о которомъ упоминаеп^ Варсоноф1й и который д*йстви- 
тельно существовалъ недалеко отъ м*ста явлен1я Хри- 
ста Мар1и Магдалин*; а о слышанномъ предаши выска- 
зался такъ: яДрузи жъ глаголютъ лжу, рекше: кузнецъ 
подъ т*мъ м*стомъ и довын* бхетъ млатомъ, и прини- 
чюш.е слушаютъ, иже гвозди ковалъ на Христа". 
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Вышедши изъ церкви Воскресешя, Варсоноф1й лю- 
буется ея великолепною колокольнею: „И близъ святыя 
церкви Христова Воскресен1я и великаго прид']^ла, ид'Ьже 
гробъ Вож1й, ту же стоить колокольница, вельми велика 
и хороша, каменна, отъ полуденныя страны*'. 

Въ 1ерусалим'Ь Варсоноф1й пробылъ два м'1^сяца и 
въ это время „обходилъ вся святая м'Ьста*'. Описанхе 
святыхъ м'Ьстъ въ окрестностяхъ Терусалима Варсонофхй 
располагаетъ въ порядк* своихъ „обходовъ'^.Онъ началъ 
свои обходы съ юга, съ Схонской горы; потомъ напра- 
вился на сЬверо-востокъ отъ 1ерусалима въ Гевсимашю, 
потомъ направляется къ ВЮВ, на Елеонскую гору, по- 
томъ спускается южн^е къ Виеанш, въ лавру св. Савы, 
отсюда направляется на ЮЗ. къ Виелеему, потомъ пово- 
рачиваетъ къ СВ. въ монастырь Ханень и оканчиваетъ 
обходы Иверскимъ монастыремъ Крестъ. Каждый обходъ 
описанъ отд1^льно: Варсоноф1й какъ бы ведетъ записи 
своихъ обходовъ, въ род^^ дневника. 

Описан1е С10на, несмотря на его краткость, не лишено 
любопытныхъ подробностей, не встречающихся у дру- 
гихъ русскихъ паломниковъ. 

яИдохъ же на Схонъ гору ко свягЬй церкви... Идучи 
же на Схонъ гору, ту же есть домъ святаго Гоанна Бо- 
гослова, есть лестница ступеней И; ту жъ есть полага, 
стоитъ на дву столпехъ, и возл* есть церковь св. 1оанна, 
и въ той св. полат* вечерялъ Христосъ со ученики сво- 
ими въ велик1Й четвер!^. Тамо жъ стоитъ святая миса 
подъ престоломъ, на ней же яде Христосъ. И въ той же 
святЬй полат* 1оанна Богослова умы Христосъ ноги 
ученикомъ своимъ. Подъ тою же полатою гробъ Давида 
царя, тамо лее есть церковь во имя его. И назади тоя 
полаты святыя Горнее есть м-Ьсто, ид'Ьже сниде Пресвя- 
тый Духъ на святые ученики и апостолы въ день пяти- 
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десятный; и ту есть л'Ьстнвца на Горнее м'Ьсто — 14 сту- 
пеней, а ширина ея едина сажень поперекъ''. Въ начале 
XIV в. (около 1310 г.) уже установилось определенное 
распред'Ьленхе м^^стностей 010нской церкви. У Варсоноф1я 
тайная вечеря и умовеше ногъ совершаются въ одной 
полагЬ, лестница которой измерена съ точност1ю; Горнее 
М'Ьсто стоить отдельно отъ полаты, гд* Христосъ вече- 
рялъ, и поднято надъ нею на 14 ступеней. Такъ и Фока: 
рагиш 1п1епи8 ее* Ьсиз, иЫ 1ауЦ; (ЦвсхриЬгат рейез*. 
Уже въ У1 в'Ьк'Ь въ Схонской церкви показывали раз- 
ныя драгоценности, напр., чашу, изъ которой Христосъ 
пилъ на тайной вечери. Объ одной изъ такихъ драгоцен- 
ностей (мис4) разсказали и Варсонофхю. Вообще его опи- 
сан1е Схона ближе къ древнимъ западнымъ описан1Я11ъ. 
Позднейшхе русск1е путешественники только перечисля- 
ютъ отдельный местности Сюна, не определяя ни ихъ 
положен1я, ни ихъ взаимныхъ отношешй. Описайте Сюна 
Варсонофхй оканчиваетъ такъ: лИдучи ко святому Сюну 
есть на правой стране келхя 1оанна Богослова, тамо жъ 
кел1я близъ Пресвятыя Богородица, идеже и преставися 
святая Богородица*". Руссше паломники, начиная съ Да- 
Н1ила, помещаютъ келью Богородицы въ дому Хоанна 
Богослова. Изъ западныхъ писателей большинство по- 
лагаетъ келью Богородицы въ дому 1оанна Богослова, 
основываясь, повидимому, на буквальномъ пониманш из- 
вестнаго евангельскаго места; но въ 1310 г. венещан- 
СК1Й дворянинъ Маринъ Сануто виделъ келью Хоанна 
Богослова недалеко отъ сеопаси1ит, а келью Богоро- 
дицы отдельно у церкви Спасителя \ 

Церковь Успен1я Богородицы описана Варсоноф]емъ 
подробнее, чемъ у всехъ русскихъ паломниковъ. „Идучи 

^ТоЫег, ТоровгарЫе, I, 111, 116. 
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же во святую Гепсиматю, ко Успенш Пресвятыя Д'Ьвы 
Богородицы пол'Ьствиц'Ь внутрь (т.- е. въ подземную цер- 
ковь) ступеней 50 безъ одное ступени; ширина ея пол- 
трет1и сажени поперекъ. А на правой стран'Ь л'Ьстницы 
у ст4ны есть ту гробъ Акима, отца святыя Богородицы; 
ту же есть церковь во имя его; на л'Ьвой же стран'б 
есть л'Ьствицы у сгЬны гробъ святыя Анны, матери ея, 
противу. Внутри жъ церковь есть святыя Гепсимаши — 
три прид'Ьла крестообразны на востокъ лицемъ, и ту есть 
въ придал* гробъ святыя Д'Ьвы Богородицы, и вкругъ 
гроба отмурована камера и двери двои, а за гробомъ 
престолъ святыя велишя церкви; близъ же вел ик1я л'Ьствицы 
кладязь воды... Двери жъ святыя церкви Гепсиман1и въ 
длину 7 пядей, а поперекъ такоже". Особенно важно ука- 
зан1е на кладязь воды. По словамъ Тоблера сохранешемъ 
своимъ Геесиманская церковь обязана своему устройству 
въ подземной пещер'Ь: она не колола глазъ врагамъ 
Христа и потому сохранилась въ томъ вид*, въ какомъ 
ее оставили крестоносцы. Можно даже возвести Гееси- 
манскую церковь къ VII в'Ьку, такъ какъ въ полу ея и на 
восточной сторон'Ь открытъ былъ кладязь*. 

Полнаго вниман]я заслуживаетъ описанхе Геесиманской 
пещеры — Вертограда, я И близъ церкви Гепсиман1и на 
правой стран* есть ту Вертоградъ зовемъ, ид'Ьже Юдеи 
поимаша Господа 1суса Христа, и тамъ есть камень про- 
тиву дверей, у негоже стоя Господь нашъ Хсусъ Хри- 
стосъ. Двери жъ святому Вертограду не велики, но малы, 
и л'Ьствица ту есть предъ дверьми, идучи внутрь, ступе- 
ней 6. Снятый же Вертоградъ не ставленъ камен1емъ, 
ни древесы, но выкопана земля изъ горы"". 

Невдалек'Ь отъ Геесиманской пещеры „Отче нашъ'', 

*ТоЫег, Торо8гарЫе,1, 115. — ^ТоЫег, 811оаЬдие11е, 212. 
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въ Кедрскомъ поток'Ь, у подошвы Елеонской горы нахо- 
дятся гробы пророковъ и царей. Варсоноф1й не у пом я- 
наетъ о лабирин!^ гробовъ, указываетъ только гробъ 
Ровоама и передаетъ при этомъ предаше, которое не 
встр^^чается ни у русскихъ, ни у западныхъ паломниковъ. 
;,Близъ же гроба Ровоама царя, сына Соломанова, въ Кедр- 
скомъ потоц* ту есть гробъ святаго оророкаСофонхя, егожъ 
Юдеи свергоша з горы и ум ре, и ангели бож1и взяша 
т'Ьло его; и Божгимъ повел'Ьнхемъ разступися каменная 
гора, и положиша ангели святыя мощи его въ гору, и 
опять сступися гора вместо; и ту есть разсЬлина знати 
и донын'Ь, а длина ей есть 5 пядей "". 1удейское предаше' 
говоритъ, что пророкъ Софошя погребенъ въ замкнутой 
пещер*]^, въ Геб'Ь на Ливан'Ь. 

Описаше святынь Блеонской горы прибавляетъ в^- 
сколько новыхъ чертъ къ описашямъ церкви Вознесен1я 
Христова и даетъ подробное и обстоятельное описаше 
церкви св. Пелаг1и. «Идучи на Елеонскую гору ко святой 
церкви ко Вознесен1Ю Христову ту есть л4стница предъ 
церков1Ю, ступеней 20*. Около стопы Христовы обму- 
ровано какъ теремецъ островерхъ. И близъ теремца въ 
церкви стоять 4 столпы мраморный, толико вельми хо- 
роши, на единомъ каменн поставлены. И во стране во 
другой стопы Господня отд'Ьлано дощечками дровяными''. 
Уже въ половин'Ь XIV в. церковь Вознесен1я была зна- 
чительно разрушена. Въ 1449 г. она была почти сломана; 
въ 1488 г. она стояла разрушенною до половины, именно 
разломана была восточная ея часть, а западная, гд'Ь на- 
ходился камень и теремецъ, отд'Ьлена была ст'Ьною^ 



* С1рр1 ей. 11оШп§ег, р. 37. — * У Дае1ила Паломника — 22, 
но у Теодорика (1172 г.) только 20 (р. 67). — ' ТоЫег, 8^1оаЬ^иеI1е, 
р. 100. 
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ПозняБОвъ вид'Ьлъ только малую церковь, камень ле- 
жалъ передъ царскими дверями. 

О церкви св. Пелапи Варсонофхй разсказываетъ такъ: 
я И отъ полуденный страны святыя церкви Христова Воз- 
несен1я ту есть кел1я преподобныя матери нашея святыя 
Пелапи, примурована къ са^н'Ь ко святой церкви съ над- 
вор1я; придала два: и во первый прид'Ьлъ идучи, ту есть 
лестница ступеней 8, и въ друпй прид-Ьдъ идучи, ту есть 
л'Ьстница ступеней И, а всЬ ти къ долу, внизъ, понеже 
копано въ гору глубоко. Гробъ же ея на правой стран'Ь 
отъ полудни; надъ гробомъ же ея стопа ноги ея вооб- 
разилася на край гроба съ прихода у ст^^ны. Въ голо- 
вахъ же гробъ святыя Пелапи близко дву сг&нъ келхи: 
сгЬна отъ полудни, близъ гроба, и другая стЁна отъ за- 
пада, близко главы ея. И входящи челов^^ци поклонницы 
перв1е каются Богу вс*хъ гр'Ьховъ своихъ у гроба ея, 
и тако единъ по единому обходитъ три краты вкругъ 
гроба святыя Пелапи; преподобная жъ чудотворица инова 
челов'Ька за тяжесшя грЪхи притиснетъ и держитъ 
единъ часъ или два часа, и отпуститъ. И на востокъ же 
лицемъ во ст^н* малая кельица ея, ид'Ьже, с*дя, мо- 
литву творяше святая ПелагЬя, и ту есть благоуханхе 
велико^. Это подробное описанхе кельи св. Пелапи и ея 
гроба исправляетъ и дополняетъ сказантя о томъ дру- 
гихъ русскихъ паломниковъ. Исправляетъ щакона Игна- 
Т1Я, который на гроб'Ь чудотворицы вид'Ьлъ отпечатокъ 
стопы Христа, а не св. Пелагхи, и гробъ ея пом'Ьстилъ 
внутри церкви Вознесен1я. Дополняетъ и разъясняетъ 
разсказъ Зосимы: пИ малопоступя (отъ церкви св. Воз- 
несешя) есть вторая церковь мала, въ ней же Пелапя, 
и гробъ ея отъ ст'Ьны яко локоть и — оле чудо несказан- 
ное! — кто хощетъ пойти мимо гроба ея"*. Обрядъ пока- 
ян1я въ томъ вид'Ь, какъ онъ совершался при гроб*]^ св. 
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Пелапи, восходить къ глубокой древности; онъ, несо- 
мн'Ьнно, стоить вь связи сь евангельскимь словомь, что 
въ царство небесное подобаеть войти «узкими враты*'. 
Подобный обрядъ исполнялся и вь храм'Ь Воскресешя 
Христова даже вь XVII в'ЬкЬ: вблизи „темницы Хри- 
стовой^ находилось у сгЬны мЪсто, гд'Ь паломники ради 
покаян1я и епитимш добровольной должны были про- 
л'Ьзать между двумя небольшими колоннами, стоявшими 
очень близко одна оть другой. Прохожденхе было не- 
обыкновенно тяжело, и нер'Ёдко приходилось сь боль- 
шЬмь трудомь вытаскивать застрявшихь паломниковь. 
Вь конц* того же стол4т1я вь сторон* церкви (хора) 
находилась каменная доска на 4 столбикахь, и ходило 
сказан1е, что тоть не войдеть вь царство небесное, кто 
не вь С0СТ0ЯН1И пролезть между этими столбиками. Обь 
этомь обряд*, уже заглохшемь, еще слышаль гр. д'Эстур- 
мель, и даже вь наши дни одинъ турецк]й мулла раз- 
сказываль покойному архимандриту Леониду то же пре- 
дан1е относительно двухь смежныхь колоннь вь мечети 
Эль-Акса (Святая святыхь). Но обрядъ уже не совер- 
шался. Что было «чудомь несказаннымь'' для Зосимы, 
во что искренно в*роваль Варсонофхй, то вь конц* 
XV в*ка уже утратило вь глазахь русскаго паломника 
ореоль чуда, и обрядь обратился вь простую формаль- 
ность, лишенную всякаго внутренняго содержанхя. Гре- 
еешй уже говорить обь этомь обряд* такь: »И вшедь, 
ту есть гробь святыя Пелагеи, а камень червлень вь по- 
ясь, кь нему же испов-Ьдаются. И есть проходь ко глав* 
гроба т*сень, и обходять гробь друзи по т*сну, а друзш 
слабо". Вь XVI в. церковь сь гробомь св. Пелагхи была 
запечатана турками; „а прежъ того, зам*чаеть Трифонь 
Коробейниковь, странники, приходя, гр*хи свои испо- 
в*дали у того гроба". 
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Кан^^ Галилейской Варсоноф1й посвящаетъ жв\ три 
строки, но и въ нихъ слышится голосъ челов'Ька, ко- 
торый сообщаетъ только то, что видитъ своими глазами: 
яИдучи же на гору Кано-Галилейскую, ид-Ьже Христосъ 
воду преврати въ вино, и вид'Ьхъ ту кладязь, отъ него же 
воду черпають (черпахуть?) на бракъ, а полаты жъ раз- 
валишася, токмо кучи велики камешя того лежать т'Ьхъ 
полатъ*'. 

Въ описанш Виеан1и сл'Ьдуетъ отм'Ьтить: 1, указаше 
Варсоноф1я на кладязь, чтд среди двора передъ цер- 
ковью св. Лазаря, и 2, очень неожиданное и своеобраз- 
ное опред'Ьлен1е м-Ьста встр-Ьчи Мареы съ 1исусомъ Хри- 
стомъ: яИдохъ же до воды, ид-Ьже Мареа ср'Ьтоша Господа, 
отъ Ердана грядуща: и на томъ м'Ьст'Ь вода идетъ по- 
перекъ пути, глаголется Мареина вода. И вид'Ьхъ камень, 
на гор* лежитъ, на немъ же сид^лъ Господь, поучая 
народы**. М-Ьсто встречи 1исуса Христа съ Мареою от- 
мечено было камнемъ или столбомъ, по словамъ всЬхъ 
паломниковъ, какъ русскихъ, такъ и западныхъ. Но ни 
одинъ изъ нихъ не упоминаетъ предан1я о „Маренной 
вод***, приводимаго Варсонофхемъ, хотя уже Даншлъ Па- 
ломникъ зам^^тилъ, что къ западу отъ церкви св. Лазаря 
есть „вода добра з^ло и есть глубоко въ земли по сте- 
пенемъ вл*зти къ ней**. Только Грееенхй разсказываетъ, 
что „прошедъ Виеанш, пойти въ долъ, довел* же есть 
Ханутъ, — камень гладокъ и предъ нимъ сводъ, изъ 
него же течетъ вода; глаголютъ же ту Мареа и Мар1я 
ср^те Христа*". Выраженхе » камень** вместо Даншлова 
яСтолпъ**, конечно, бол^е соотв'Ьтствуетъ высот* сЬда- 
лища Христова: 1ар18 (1]а1о§], Виеанск1й камень или ка- 
мень Христовъ, былъ, по западнымъ паломникамъ, на 
столько высокъ, что на немъ можно было удобно сидеть \ 

*ТоЫег, ТородгарЫе, II, 445. 
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Варсоноф1бво описанхе лавры св. Савы отличается 
отъ описан1Й оной другими русскими паломниками гЬмъ, 
что посл'Ьднхе обращаютъ бол'Ёе внимашя на топограф1ю 
Савиной пустыни, нежели на ея храмы и святыни. Правда, 
оаисан1е монастыря и храмовъ лавры у Грееен1я под- 
робно, но оно довольно сбивчиво, благодаря испорчен* 
ности текста, и разбавлено выписками изъ жит1я св. Савы. 
Разсказъ Варсоноф1я отличается ясностхю и точност1Ю. 
„Идучи же до Савины пустыни, и вид'Ьхъ святый мона- 
стырь великаго Савы и богозданную церковь во имя 
святаго Вогоявлен1я Господа нашего 1суса Христа- 
Соборная жъ церковь великая во имя святаго и пре- 
подобнаго отца нашего Савы ; гробъ же его, святаго Савы, 
среди монастыря и близъ великхя лестницы, по ней же 
ходятъ въ монастырь. Столпъ же святаго отца нашего 
Савы стоитъ на гор*, а святый же монастырь стоить 
въ полгоры, и ту есть поточипге близъ Содомскаго (моря). 
И отъ столпа святаго отца нашего до соборныя велийя 
церкви л'Ьстница ряжена по подземелью*'. Столпъ св. 
Савы служилъ впосл'Ьдств1и сторожевою башнею: съ него 
можно было наблюдать на далекое разстоянхе за движе- 
Н1ЯМИ арабовъ. 

Недалеко отъ лавры св. Савы находится монастырь 
Ханинъ (Веджальск1й); но Варсонофй, повидимому, на 
этотъ разъ не заглянулъ въ него, а возвратился въ 1еру- 
салимъ. Отсюда онъ направился въ Виелеемъ, изъ Вие- 
леема въ Беджальск1й монастырь и монастырь св. Креста. 

Отм'Ьтивши на половин'Ь пути къ Виелеему монастырь 
св. Ил1и и гробъ Рахилинъ, Варсоноф1й приступаетъ къ 
подробному описан1ю Виелеема. Чтобы удобн'Ье следить 
за разсказомъ Варсонофгя и оценить приводимый имъ 
данныя, мы будемъ излагать его по частямъ въ той посл'Ь- 
довательности, въ какой они стоятъ у этого паломника. 
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«Недошедши Виелеома, яко едина миля, близь путя 
на правой странгь предъ святою церков1Ю Рождества 
Христова площадь велика, мощена каменхемъ, и четыре 
ст^ны, и три кладязя, а четвертой въ церкви кладявь"". 
Ни одинъ руссюй палом никъ не упоминаетъ о площади 
передъ Виелеемскимъ храмомъ. Но 40 л'Ьтъ спустя поел* 
Варсоноф1я ефесск1й митрополитъ Даншлъ еще вид'Ьлъ 
остатки ея. Построеше ея онъ приписываетъ Мануилу 
Комнену, говоря: „Очень дорого стоило все, что внутри 
этого храма, и все, что снаружи его, и нелегко было бы 
исчислить деньги, издержанныя на построенхе какъ са- 
маго храма, такъ и его принадлежностей... большаго 
двора, им-Ьющаго внизу водоемъ и окруженнаго стояв- 
шими прежде огромными колоннами и другими здашями 
и башнями; большая часть всего этого отъ времени раз- 
рушилась**. Но устройство площади или двора относится 
къ бол'Ье древнему времени: это древнхй атр1умъ, который, 
по римскому обычаю, располагался передъ церковною па- 
пертью. Возстановленный Вогюэ планъ соотв'Ьтствуетъ 
описан1Ю Варсоноф1я; намечены и три кладязя (по Вег- 
пагсНпо Ашшо, 1596 г.) Въ XVI в. этой площади не 
существовало *. 

Верхняя часть церкви Рождества Христова описана у 
Варсоноф1я б*гло: колоннъ (столповъ), какъ у Зосимы 
и многихъ старыхъ западныхъ паломниковъ, указано 40. 
В'Ьрно указаны мозаики: на правой сторон* церкви — Вос- 
кресенхе Христово, Вознесенхе, Преданхе Христа 1удою 
(собственно, на западной сторон*), на л-Ьвой — Рождество 
Христово*. Зато нижняя, пещерная часть церкви опи- 
сана очень точно и подробно. «Идучи же ко святому 
м'Ьсту, ид'Ьже родися Господь нашъ 1сусъ Христосъ, 

* ТоЫег, Ве1ЫеЬет, 79. — * 1ЬМ., р. 118—119. 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



XXII 

ту есть л'Ьстница внизъ итти 16 ступеней на ;гЬвой 
стран1Ь, а на правой стран* есть л']^стница — 13 ступеней, 
а двери двои"". Ни одинъ изъ русскихъ паломниковъ 
не даетъ такого в'Ьрнаго описашя л'Ьстницъ, ведущихъ 
въ подземную пещеру церкви Рождества Христова, какъ 
Варсоноф1й: въ XII в. при двухъ дверяхъ каждая лест- 
ница им^^ла по 7 ступеней \ у д1акона Игнат1я и Зосимы 
л'Ёстницы въ вертепъ совсЁмъ не упомянуты; Грееенхй 
говоритъ только объ одной л-Ьстниц* въ 13 ступеней, 
Дан1илъ Ефесск1й также объ одной въ 16 ступеней. Поз- 
няковъ не описываетъ Виелеема; Коробейниковъ, бук- 
вально переписывавш1й ц'Ьлыя страницы изъ хожденхя 
Познякова и опйсывавш1й, очевидно, много такого, чего 
не видалъ, насчитываетъ 7 ступеней, вопреки единоглас- 
ному свидетельству паломниковъ XV в., которые у корот- 
кой лестницы насчитывали не мен^е 13 ступеней. Въ насто- 
ящее время, не смотря на возобновлеше въ 1842 г., число 
ступеней, по счету Тоблера, осталось то же, какое ука- 
зываетъ Варсоноф1й. Тоблеръ зам^чаеть: «Странно, что, 
эти л^^стницы им'Ьютъ неодинаковое число ступеней: 
именно — въ южной л'Ьстниц'Ь ихъ 13, въ сЬверной 16: 
но это совершенно совпадаетъ съ исчисленхемъ, которое 
сд*лалъ въ 1449 г. Гумпенбергъ* *. Даже въ XVII в. 
Хона Маленьк1й в'Ьрно сосчиталъ число ступеней север- 
ной л'Ьстницы. Приводя изъ Гумпенберга строки, опре- 
д*ляюпця число ступеней означенныхъ л'Ьстницъ, Тоблеръ 
зам'Ьчаетъ: „Ясность и опред'Ьленность въ выражеши 
могла бы служить образцомъ нашему Шуберту**'. То же 
можно сказать и объ описанти Варсоноф1я. Этими до- 
стоинствами въ высокой степени отличается въ хождеши 

^ Даи1илъ Паломникъ, по изд. Прав. Пал. Общества, стр. 64. 
'Ве1ЫеЬвт, р. 125-126. — ЧЫй., р. 126. 
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Варсонофгя описаше подземныхъ святынь церкви Рожде- 
ства Христова. <А за престоломъ велик1я церкви Ро- 
ждества Христова ту есть святое м'Ьсто, ид'Ьже родися 
Господь нашъ 1сусъ Христосъ отъ Пресвятыя Д-Ьвы 
Мар1я; и на томъ святомъ м'ЬсгЬ есть мраморъ камень 
черной^ на немъ же пестрины голуби, а на л'Ьвой стран'б 
Рожество Христово. Идучи ко святымъ яслемъ^ три 
ступени внизъ, и тамо есть камень буровиденъ, на немъ же 
выписана зв'Ьзда; на правой сторон'Ь святыя ясли, и ту 
есть перекладъ, порожекъ положенъ; у яслей столпъ 
круголъ мраморенъ, камень б'Ьлъ, аки сн'бгъ, но толстъ; 
и на л'Ьвой стран'Ё близъ святыхъ яселъ стоить столпъ 
аспиденъ, зв^^зда жъ на правой стран'Ь святыхъ яселъ, 
межу дву сгЬнъ, въ вугл'Ь, яко же есть писано въ кни- 
гахъ: «пришедъ звезда и ста верху, ид'Ьже 64 отроча**. 
И сверху крова оконце кругло; въ вугл'Ь яма глубока, 
яко единъ лакоть, ид^же звезда преопочи и приведе вол- 
сви, и цархе перстхи прхидоша на поклоненхе 1сусу Христу, 
Сыну Бож1ю. Озданны жъ оба святая м'Ьста каменемъ 
б-Ьлымъ мраморомъ; подписано мусхею Рожество Христово 
дЬятемь** '. Сл'Ьдуя строго приведенному евангельскому 
тексту, Варсоноф1й пом'Ьщаетъ остановку зв'Ьзды надъ 
м-Ьстомъ поклонея1я трехъ царей на правой сторон* яслей, 
а м^сто, гд* преопочила зв'Ьзда, въ угл* между двухъ 
сгЬнъ. На правой же сторон* церкви, близъ ярлей, по- 
м^щаетъ Варсонофхй св. младенцевъ, избхенныхъ отъ 
Ирода, на этой же стран* и служба св. Теория. У Три- 
фона Коробейникова: ^и поидучи изъ церкви на правую 
руку, выл*зучи глубокая пещера, гд* лежали младенцы, 
убитые Иродомъ*". О переклад*, или небольшомъ порог*, 

* Т.-е. въ отд4лен1е, гд* находятся ясли. — * Т. -е. въ отд*ль- 
ныхъ моментахъ. 
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СКОЛЬКО мн'Ь известно, друпе паломники не говорятъ: 
ОБЪ, конечно, находился около тЬхъ трехъ ступеней, по 
которымъ изъ пещеры Рождества Христова спускались 
внизъ — въ пещеру яслей. О столпахъ, поддерживавшихъ 
сводъ съ двухъ сторонъ яслей, упоминаютъ мнопе за- 
падные паломники: ВоисЬег (1610): «010 Еск8а111е уоп 
^гОпет 1а8р18" ; В. (1е Мопсопуз (1647 г.): «Оп Ьеаи рШег 
(1е завре 8егреп1;1п^ *. Припомнимъ, что описанныя Вар- 
сонофгемъ ясли оставались въ пещерной части церкви 
Рождества Христова до 1483 г. ' Тоблеръ не понималъ и 
заподозр'Ьвалъ свидетельство ГаЬп (1480—1483): »Ке- 
(1о1е1,ешт ехЬос 1осо, дш 1;атеп уасипв сегткиг отш 
та1;епа о(1опГега, айео тпЬепзив ос1ог, ас 81 еззек арокЬеса 
агота1ит, вирега! (атеп отпет \1т рг^тепкогит^ '. 
Варсоноф1й вполн* подтверждаетъ это свидетельство: 
^И отъ святыхъ же м^сть миризи благоухаше великое и 
преславное*'. 

Последн1й обходъ Варсоноф1я, сначала на юго-западъ, 
потомъ на сЬверо-западъ отъ 1ерусалима, захватилъ мо- 
настырь Ханень, или Ханьни, и Иверсюй монастырь 
Крестъ. Очень подробно описана церковь св. Георпя 
въ монастыре Ханьни. Варсоноф1й обнаруживаетъ осо- 
бенную любовь къ этому святому, Онъ останавливается 
у Бейрута, чтобы осмотреть м^сто, гд* Егор1й поразилъ 
злаго ЗМ1Я, ядущаго люди. »Отъ града Берута есть вдале, 
яко едина миля, на востокъ лицемъ, лимень Б^лаго моря, 
яко озерина кругла, и въ той лимень течетъ река со 
востока по великимъ долинамъ, и туто жъ былъ змей, 
его же порази комемъ святый Егорей. Туто жъ есть 

^ ТоЫег, ВеШеЬет, 100. — ' Сикстъ V построилъ надъ ними 
вьТим* алтарь въ церкви Мапа Ма^ог. ТоЫег, ВеЬЫеЬетп, 16П— 167. 
ЧЫа., р. 135. 
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близко р'Ьеи лимени морскаго церковь во имя святаго Егор- 
Г1Я, на гор*. Идохъ ко церкви святаго Егорпя и молитву 
сотворихъ къ Богу, и ко Пречистой Богоматери, и ко свя- 
тому страстотерпцу Христову Егорг1ю^. Въ Лидд'Ь Варсо- 
ноф1й снова останавливается: и тутъ „есть церковь святаго 
Егорпя, ид'Ьже глава его святая лежала по дъ святымъ пре- 
столомъ*". М'Ьсто страдашй св. Георпя (Ханень) возбудило 
особенное благогов'Ьйное вниман1е Варсонофхя: » Идохъ же 
до монастыря, зовемо Ханень, ко церкви святаго Егорпя 
страстотерпца, ид'Ьже его на колес'Ь вергЬли. И на томъ 
м'Ьст'Ь церковь стоить во имя великаго мученика Егорпа. 
И ту же колесо лежитъ возл* церковь. Во предал* въ 
церкви же на правой стран*, межю дву ст*нъ камен- 
ныхъ утвержена въ угл* чепь железна долга, и на конц* 
тоя чепи жел*зныя огорлокъ (ошейникъ) съ жел*знымъ 
вамкомъ. И ту вяжутъ немощныхъ челов*къ, иже ума 
иступаютъ, и пребудутъ три дни или больше, и милост1ю 
Бож1ею, Пречистыя Богоматери и святаго страстотерпца 
Христова Егорпя мнози челов*цы немощши прхемлютъ 
прощен1е, исц'Ьленхя на томъ святомъ м-Ьст*. И выше 
чепи на ст'Ьн'Ь отъ полудни написанъ святый Егорей на 
кон*, прободе коп1емъ злаго зм1я, а на другой же сте- 
пени написанъ святый Егорей Галилейск1й, на колеси 
протяженъ, вознакъ лицемъ, привязанъ по колесу рукама 
и ногама. И вкругъ святыя церкви ограда каменна — 
четыре ст*ны, и врата железна. И близъ вратъ кла- 
дязь, а вода въ немъ сладка; и у кладязя близъ озеро 
невелико, и воды въ немъ много. М*сто же то, ид*же 
стоитъ монастырь и святая церковь великаго Егорхя, 
зовемо Ханьни, вельми красно и поле вельми велико и 
ровно, и вкругъ его горы высоки. Есть отъ Ерусалима 
града вдал* больше трехъ миль, за Виелеомомъ вдал* 
едина миля''. 
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Списано съ путаницею; на харт1яхъ\ Не отделано 
и потому сохраняетъ св'Ьжесть в, такъ сказать, теплоту 
впечатл']^н1я. Варсонофхй описывалъ то, что вид'Ьлъ, для 
себя, а не для назидан1я читателей, какъ Дан1илъ Па- 
ломникъ. Поэтому онъ не пускается въ историческгя 
подробности, не приводить длинныхъ выписокъ изъ св. 
Писашя и апокрифическихъ евангел1й, не пускается 
въ символическое сопоставленхем'Ьстностей. Записки Вар- 
соноф1я лежать передъ нами вь сыромъ, не обработан- 
номь литературно вид'Ь. Таше наброски, несомн'Ьнно, 
составляли канву и Дан1ила Паломника. Непосредствен- 
ность неукрашеннаго разсказа составляетъ особенное 
достоинство наблюдательнаго и добросов'Ьстнаго 1еромо- 
наха. Оканчиваеть свой разсказь Варсоноф1й словами: 
яОе первое хожен1е мое во святый градъ 1еруса- 
лимь, ермонахъ воскоро Варсонофей. И азъ же не 
трудихся, последуя теб* Господи... Господи 1сусе 
Христе, Сыне Бож1й, помилуй нась"^. 

Н. Тихонравовъ. 



* На стр. 4—6 вставлено 29 строкъ, на стр. 6 плть началь- 
ныхъ строкъ отнесено въ конецъ, на 9 стр. одна строка принад- 
лежитъ стр. 11-й, около 4 строкъ — 4-й, 3^/^ строки — стр. 11- ой 
внизу. Стр. 16 (последнее слово) и 17-д должны быть поставлены 
посл'Ь первыхъ трехъ строкъ 15-ой. 
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Сл'Ьдонъ за первымъ хождетемъ въ рукописи попро- 
щается разсказъ о другомъ хожден1и Варсоноф1я: »Со- 
творихъ другое путшествхе ко святому граду Еру- 
салиму по шти л*техъ прихода моего на Русь*. 

На этотъ разъ Варсоноф1й избралъ другой путь въ 1е- 
русалимъ, чрезъ Бгипетъ и Синай. Насколько можно 
судить по вступленш, Варсонофхй посЬтилъ опять 1еру« 
салимъ; къ сожал'Ьнхю, хожденхе его сохранилось въ ру- 
кописи не въ полномъ своемъ состав'Ь: оно обрывается 
на разсказ']^ объ отправленхи Варсоноф1я изъ Синайскаго 
монастыря въ Раиеу. 

Обозначен1е промежутка между этими двумя хождешями 
не совсЬмъ точно. Самъ же Варсоноф1й относитъ свое 
первое хожден1е къ 1456 году: »Пр1идохъ же во свя- 
тый градъ 1ерусалимъ, говоритъ онъ, м'Ьсяца Махя въ 2 день 
въ л'Ьто 6964(1456); пребысть же во Херусалим* 2 ме- 
сяца и обходихъ вся святая м'Ьста*'. Следовательно, онъ 
не могъ ран^е второй половины 1456 года возвратиться 
на Русь. Во второй же разъ онъ въ конц^Ь 1461 года 
былъ уже въ Каир'Ё: ^Прхидохъ во Егупетъ на память 
святаго апостола Андрхя Первозваннаго, въ Филипово 
гов-Ьихе, и пребывъ же во Егупт* 6 недель''. Зд^сь, 
правда, не указанъ годъ прибыт1я, но изъ дальн^йшаго 
пов^ствованхн онъ открывается. Прибывъ въ Египетъ 30 
Ноября, Варсоноф1й чрезъ 6 недель, т.- е. около 12 Ян- 
варя сл-Ьдующаго года, отправляется на Синай, куда до- 
стигаетъ, по его сдовамъ, посл'Ь 15-дневнаго пути, и от- 
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м'Ьчаетъ точно годъ, м^^сяцъ и число своего прибытк: 
„Прхидохъ же ерионахъ Варсоноф1е во святый манастырь 
Синайсшй, въ землю Аравитскую и Мад1ямску въ л^^то 
6970 (1462) месяца Генваря въ 27 день". 

Итакъ, промежутокъ между двумя хождешями Варсо- 
ноф1я составлялъ не бол-Ье пяти л'Ьтъ. 

Отправлен1е свое въ путь Варсонофхй, какъ и въ пер- 
вомъ хожден1и, отм'Ьчаетъ изъ Кхева. Это, на нашъ взглядъ, 
даетъ некоторое указанхе на м-Ьсто жительства его въ то 
время. Бели это былъ не самый Кхевъ, то м'Ьстность, 
лежавшая за Шевомъ, но не слишкомъ отдаленная отъ 
него. 

Изъ Кхева Варсоноф1й идетъ чрезъ землю Волошскую, 
«зовемо Малодатская земля**. «Есть бо, зам*чаетъ онъ, 
Р'Ька велика, течетъ отъ Угорскхя земли, отъ горъ вы- 
сокихъ; имяреки Молдава, и течетъ въ р-Ьку во Сереть 
подъ Романовымъ торгомъ, и по той р'Ьк'Ь зовется земля 
Молдоветская**. 

Дал'Ье путь его въ начал*]^ одинаковъ съ пройденнымъ 
въ первый разъ: чрезъ Б'Ьлгородъ въ Константинополь, 
Галиподи, на Критъ, Родосъ и Кипръ. Въ Кипр* онъ 
на этотъ разъ ходилъ на гору, „на нейже постави свя- 
тая Елена крестъ благоразумнаго разбойника*", и въ мо- 
настырь св. Маманта, „ид'Ьже лежать святыя его мощи 
на м'ЬсгЬ, нарицаем* Стоморофу, и отъ святыхъ его мо- 
щей муро течетъ**. Известный нашъ путешественникъ 
первой половины XVIII в'Ька, Васил1й Григоровичъ-Бар- 
СК1Й, посЬтившхй этотъ монастырь два раза, называетъ 

его о ауюя Ма/лад тоь Мб^(роь. МонаСТЫрЬ ЭТОТЪ На- 

званъ такъ, по Барскому, „отъ веси, въ нейже обр'Ь- 
тается, ибо село оное Морфосъ именуется***. Во времена 

^ Странствовашя Василья Григоровича-Барскаго, изд. Прав. Пал. 
общ., ч. П, стр. 259. 
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Варскаго тамъ находился только одинъ гробъ св. Ма- 
манта; мощей уже не было: „вь время бо браней, Богь 
в-Ьсть, камо преселишася*^, зам-Ьчаеть этотъ паломникъ. 

Изъ Кипра Варсонофхй отправился уже по другому 
направлен1ю — въ Дам1этту и загЬмъ вверхъ по Нилу 
въ Каиръ. Въ Каир'Ь, какъ было сказано, Варсонофхй 
пробылъ довольно долго — 6 недель, и могъ обстоятельно 
осмотреть его и посЬтить окрестности. Но описаше 
Египта страдаетъ той же разбросанностью, какую отм*- 
тилъ Н. С. Тихонравовъ относительно н'Ькоторыхъ м-Ьсть 
перваго хожден1я. Можетъ-быть, и зд'Ьсь произошло это 
отъ занесен1я Варсонофхемъ своихъ наблюден1й на хар* 
Т1И, которыя потомъ не были надлежащимъ образомъ со- 
единены. Мы не решились въ текст* произвести такую же 
перестановку, какую сд^лалъ Н. С. Тихонравовъ для пер- 
ваго хождешя; попытаемся лишь н']^сколько объединить 
зд^Ьсь разбросанное изложен1е нашего паломника. 

Надо зам'Ётить, что Варсоноф1Й, какъ почти всЬ палом- 
ники того времени и бол'Ье поздше, восточные и за- 
падные, называетъ Каиръ градомъ Египтомъ; для стараго 
Каира, Фостата, называемаго другими старымъ Египтомъ, 
у Варсоноф1я назван1е — Старый Мисюрь\ Вотъ описаше 
Египта. яГрадъ же Егупетъ стоить велиюй на ровн* 
м-ЬсгЬ, подъ горою; поперекъ града есть 2 мили, а 
въ длину 12 миль. Подъ негоже течетъ р']^ка изъ раю 
златоструйный Нилъ, и другое имя р-Ьц* Геонъ*^. Въ даль- 
нМшемъ изложен1и Варсонофхй упоминаетъ еще разъ о 

^ Старымъ Египтомъ называетъ Фостатъ Даншлъ Бфесск1й, см. 
Прав. Пал. сборн., вып. 8, стр. 27. ПозднЬе пытливый Арсешй 
Сухановъ такъ опред'Ьляетъ соотношеше между собою этихъ назва- 
шй Каира: „Миспрь арапскимъ языкомъ, Египетъ — по грецку, 
Каиръ— по латын-Ь". См. С. Б-Ьлокуровъ, Арсешй Сухановъ, М. 
1891, стр. 263. 
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Ни;гЬ и украшаетъ его тЬмъ же живописнымъ эпитетомъ: 
^Великая жъ р'Ька, златоструйный Нилъ, течетъ отъ по- 
луденныя страны на полунощь, въ В*лое море, подъ Де- 
мхаты"". Необычный для с&вернаго жителя фауна и флора 
Египта мало интересовали нашего паломника. Онъ упо- 
минаетъ, напр., что вид'Ьлъ зд'Ьсь «лютаго зв'Ьря*. В*р- 
н'Ье предположить, что подъ этимъ назван1емъ разумеется 
крокодилъ, ч'Ьмъ левъ, который обычно именуется лю- 
тымъ зв'Ьремъ въ другихъ древне -русскихъ сказашяхъ. 
Вотъ и все, что сообщаегь Варсоноф1й о египетскихъ 
животныхъ. Немногимъ больше о деревьяхъ. Упоминая 
о финикахъ, растущихъ около „святыя воды валсома', 
Варсоноф1й кстати зам'Ьчаетъ: „вид'бхъ же древеса, на 
нихъ же растетъ медъ див1й, и иныхъ древесъ много 
вид'Ьхъ, ихъ же имена не св'Ьтъ'^. 

Влагочестиваго паломника бол']^е привлекали святыни 
Египта, м^ста, освященныя пребыванхемъ св. Семейства, 
и лишь гЬ чудесныя воды и растен1я, происхождеше ко- 
торыхъ пр1урочйвается благогов'Ьйными легендами ко 
времени этого пребывашя. Такъ, не упоминая даже о 
традищонныхъ четырнадцати тысячахъ улицъ Каира, онъ 
описываетъ только святыни стараго Каира. „И ту есть 
м'Ьсто святое въ самомъ град'Ь Егупт'Ь, близъ самого 
Мисюря, ид^же обита Господь нашъ 1сусъ Христосъ и 
Пречистая Мати Его и Осифъ, хранитель Его. И на 
святомъ м^ст* томъ есть церковь велика во имя Пре- 
чистыя Вогородицы. И ту есть другая церковь близъ, 
въ ней же 4 службы: Георпя великаго, и святаго Дми- 
трея, и святаго Николы чюдотворца, и святаго 1оанна 
Предтечи, еже глаголются Мистрш, манастырь калугери- 
цамъ. Ту же есть церковь св. мученика Меркур1я, ту жъ 
близъ м-Ьста Христова. И ходихъ же двожды до святаго 
м'Ьста иже во град*!^ ЕгупгЬ, икЬже церкви мнози, зо- 
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В6М0 Мистри, ко церкви Святыя Богородицы, ид'Ьже 
есть вгЬсто Христово, отъ него же есть благоухаше, за 
престолоиъ велик1я церкви Богородицины; и тамо мо- 
литву сотворихъ и ц'Ьловахъ святое м'Ьсто". 

Мы не встр']^тили ни у западныхъ, ни у греческихъ и 
рускихъ паломниковъ такого подробнаго перечисленхя 
церквей Стараго Каира. Западные, кром'Ь церкви св. Бо- 
городицы съ подземной пещерой, гд'Ь, по предан1ю, она 
скрывалась со Христомъ младенцемъ, указываютъ на цер- 
ковь св. Варвары (Вильгельмъ Бальдензель 1ВВ6 г.), 
церковь св. Георпя (Фабри III, 61). Дашилъ Ефессий 
говорить, что прежде въ старомъ Египт* сооружаемы 
были въ разныя времена мнопе прекрасные храмы, но 
только три изъ нихъ при немъ сохранились, именно: 
Богородицы, Георпя великомученика, гд* монастырь д*- 
ВИЧ1Й, и Николая Чудотворца*; Паис1й Апапостолитъ ука- 
зываетъ только на церковь Богородицы и монастырь св. 
Георпя, я гд* обитель неимущихъ инокинь" '.Позняковъ 
и Коробейниковъ упоминаютъ о т^^хъ же самыхъ двухъ 
церквахъ, присовокупляя, что были прежде церкви: ;,свя- 
тыхъ мученикъ Серия и Вакха, Успеше Пресвятыя Бого. 
родицы и святыя мученицы Христовы Варвары; а нын^ 
т-Ьми церквами влад^ютъ еретики Коети"*. 

Монастырь калугерицамъ, съ четырьмя службами, ко- 
торый носилъ, по Варсоноф1Ю, названге Мистри, очевидно, 
есть тотъ, о которомъ упоминаютъ Дашилъ Ефессшй, 
Паис1й Апапостолитъ, Позняковъ съ Коробейниковымъ, 
а изъ западныхъ — Фабри. Надо отметить, что никто 
изъ этихъ писателей не перечисляетъ службъ въ этомъ 

* Прав. Пал. Сб., вып. 8, стр. 27—28.—* Прав. Пал. Сб., вып. 
35, стр. 151—152. — * Прав. Палест. Сб., вып. 18, стр. 15; 
вып. 27, стр. 56. 
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монастыр*]^ и не приводитъ м'Ьстнаго его назвашя. Рав- 
нымъ образомъ никто не упоминаетъ о церкви святаго 
Меркур1я, теперь не существующей. Что же касается 
церквей св. Варвары и Николая чудотворца, упоминав- 
мыхъ другими, то первая, можетъ быть, уже во время 
Варсоноф1я была коптскою, какъ это изв'кггно для по- 
ловины XVI в. по свид']^тельству Познякова, а вторая^ 
повидимому, находилась не въ Старомъ Каир'Ь, а въ Но* 
вомъ. О церкви св. Николая Чудотворца въ Каир'Ь упо- 
минаетъ и Варсоноф1й, тщательно определяя ея м'Ьсто: 
д,ту жъ есть церковь во имя святаго Николы Чюдотворца, 
посреди града Егупта и близь великого базара^ не тамо, 
ид*же есть Мистри, но другая; и тута бо вс*хъ стра- 
ныхъ ставятъ, православныхъ христ1янъ'. Это та самая 
церковь, о которой Позняковъ и Коробейниковъ разска- 
зываютъ, что ее хог]^лъ отнять у патр]арха и обратить 
въбанюизв^Ьстный по ихъпов'Ьствовашямъ царь Таврило \ 
Изъ другихъ достопримечательностей Египта Варсо- 
ноф1й упоминаетъ кратко о житницахъ 1осифа Прекраснаго 
и особенно подробно пов^ствуотъ о святыняхъ Мата- 
р1и и ея сад'Ь бальзамовъ. ^Во БгупгЬ же, отъ града 
вдаль полъ трет1и мили, и ту есть святая вода, еже гла- 
голеться васломъ (81с): ту бо пр1иде Господь нашъ 1сусъ 
Христосъ отъ Ерусалима града, и Пречистая Д-Ьва Мар1я 
Мати Его, и Осифъ, хранитель Его. И отъ полунощныя 
страны есть м-Ьсто святое, и ту обита Господь, крыяся 
отъ Ирода царя. Ту же есть виноградъ, святое лозхе, 
отъ негоже течетъ муро на кукольницю'и на Рожество 

* См. тамъ же, стр. 14—15 и 55. — * Обычно это время навы- 
вается Купадой, Куоальнацей, такъ что можно бы въ С10В!Ь купольниц/а 
вид'Ьть искахен1е посд'бдндго назвашя. Но мы не решились сд&1ать 
этой поправки на томъ основаши, что въ обрядахъ, сопровождаю- 
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1оанна Предтечи. И р*жютъ у всяюа лозы вершекъ, и 
надклонить вси лозы къ земли, и подъ нихъ ставятъ со- 
суды; и течетъ муро единою въ году на тотъ праздникъ; 
и собравъ то святое муро, отдаютъ царю Египетскому, 
Тута жъ есть камень аспиденЪу на немже сидгьлъ Господь 
нашь 1сусъ Христосъ; зазданъ во святыню той камень; 
и вкругъ его кивотецъ, затворцемъ на востокъ лицемъ 
стоить, отъ негоже благоуханхе великое. И ту есть предъ 
кивотомд наряжена отъ наметя ердань: куп1ьль по па- 
зухи человгьпу; и ту куплются во святой вод*. Тамо жъ 
есть сукомор1я древо, въ немъ же и скрыся Господь 
нашь 1сусъ Христосъ отъ воинъ Ирода царя**. 

Въ приведенномъ разсказ* Варсоноф1й описываетъ 
Матарш, прославленную пребыванхемъ св. Семейства. 
Благочестивыя легенды, прхуроченныя къ этой местно- 
сти, повторяются почти всЬми паломниками, какъ во- 
сточными, такъ и западными. Начало свое он*]^ ведутъ 
отъ разсказа въ такъ называемомъ евангел1и Д'Ьтства 
(ХпГапНае). 1осифъ съ Богоматерью и Младенцемъ, раз- 
сказывается тамъ „а(1 зусотогит Шат (11§ге881 еип!, диае 
ЬосЦе Ма1;агеа тоса^иг, е* ргойих!!; Бот1пи8 Хезиз Гопает 
1П Ма1агеа, 1П дио Нега Мапа 1;ип1сат е]и8 1аУ11;. Ех 
вийоге аи1;ет, ^и^ а Ботхпо 1е8и 1Ы йейихН;, Ьакатит 
ш Ша ге^хопе рготепй^^. Впрочемъ, некоторые западные 
писатели происхожден1е бальзамовъ объясняютъ иначе, 
ч'Ьмъ разсказано въ евангелхи Д']^тства. Адрихомъ, напр. 
сообщаетъ, что лозы бальзамовъ во время Ирода Великаго, 

щихъ народный праздникъ Купалы, занимаетъ видное м^^сто кукла 
изъ соломы, изображающая весну ; иожетъ быть, во время Варсо- 
ноф1Я употреблялось приводимое имъ названхе праздника, забытое 
теперь. — *См. Т18сЬеп(1огГ, Еуап^еИа аросгурЬа, р. 189; ТЫ1о, 
Сойех аросгурЬиз Коух ТезитепИ, р. 93. 
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были пересажены изъ долины Бнгадди въ Египетъ Ан- 
тошемъ по желан1Ю Клеопатры \ 

ИсточниБъ 1исусовъ, или, какъ н&ЕОторне называютъ, 
Мар1инъ,и садъ бальзамовъ описываютъБроБардъ(1230г.), 
Вильгельмъ Бальдензель (1336 г.), Фабри (1480— 1483 г.). 
Странно, что Баумгартенъ (1607 г.) сообщаетъ, будто 
отъ сада „теперь ниже сл'Ьдовъ сыскать не можно, также 
и тотъ ключъ, который въ древности орошалъ оный, 
нын-Ь изсехъ**^, тогда какъ Паисхй Агхапостолитъ (между 
1577 и 1692 г.) упоминаетъ о нихъ; не было бальза- 
мовъ и при Васил1и Гагар-Ь (1634—1637 г.). Изъ дру- 
гихъ святынь этого м'Ьста восточные паломники — Паи- 
С1Й Апапостолитъ и Арсен1й Сухановъ, упоминаютъ: 
первый — о мраморной плигЬ, въ вид^ стола, издающей 
благоухан1е, на которую клала Пресвятая Д'&ва Христа 
Младенца; второй — о колодц*, гд* Богородица мыла 
пелены Христа, и камн'Ь мрамора бгьлаго^ на которомъ 
сид'Ьлъ Христосъ. Только западные паломники, напр. Фабри, 
указываетъ, согласно съ Варсоноф1емъ, и купель: пеЬеп 
Лет Вгиппеп 181; ехп всЬОпе аиГГ§ета\^ег1е СггаЬе, ип 
Й1е йеивзе!; дав УУаззег". Въ купели этой Фабри ку- 
пался съ своими спутниками, какъ и нашъ паломникъ'. 
Вормбсеръ (1561 г.) говорить, что недалеко отъ источ- 
ника »181; е111 81ие1, йагаи1Г 8о1 СЬпз^из §егиЬе1; ЬаЬеп, шк! 
Ьепск1 посЬ а11\^е§еп е1пе Ьгеппеп(1е Атре! (1агГиег. ОпД 

• ТЬеа1гип1 Теггае 8апс1ав, 1682, р. 47. — * М. Баумгартенъ, 
ПосЬтитель и описатель святыхъ м'Ьстъ. Пер. В, Рубана, С.-Пб. 
1794 г. стр. 68. Впрочемъ, онъ помЬщаетъ Матартю только въ 1 
мил'Ь отъ Каира, между гЬмъ, какъ, по Варсонофш, она въ 27^ 
миллхъ, Паис1й Апапостолитъ пои^щаетъ ее въ 8 миляхъ, что сходно 
съ показанхемъ Василхя Гагары — 7 поприщъ. — • РеИх РаЬп, 
Е18вп111сЬв Ве8сЬге1Ьип5 йег Щп ипй ^V^(1ег РагШ г\х йет НеуИееп 
Ьапй! ееп 1еги8а1ет (Шт), 1556, р. 162—163. 
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1т Вгштеп 8о1 81сЬ еш зе^ИсЬег СЬпв*, йег даЫп 
котр*, Ьайеп'*'. 

ВсЬ святыни эти обошелъ и благоговМно почтилъ 
Варсонофй. яИдохъже до тоя святыя воды васлома, и 
ц'Ьловахъ святый камень, на немъ же Господь преопо- 
чиваше, и пивь святую воду, искупахся во 1ердан'Ь, иже 
ряжена отъ каменхя: вода жъ та вся тепла есть и сладка. 
И ходихъ же во виноградъ, ид'Ьже святое лоз1е, и даша 
ми срачини едину лозу, стражи винограда того. И Ду- 
лова же смоБОвницю, ид'Ьже Господь былъ, и уломи в'ЬтЕу 
отъ нея**. Смоковницу эту и теперь показываютъ въ саду 
Матар^и^ 

Отпраздновавъ въ Каир* Рождество Христово и Вого- 
явлете, около 12 января 1462 года, Варсоноф1й на- 
правился въ дальн^^йш1й путь. »И поидохомъ на гору 
Синайскую. В* бо многъ карованъ собрався: десять ты- 
сящь велеблюдовъ и людей много; идохомъ 15 дней, 
путшествуя отъ Егупта до Синайсия горы и до горы 
Хоривсюя, велик1я и высоктя*". Въ свидетельств* Вар- 
соноф1я о численности каравана н*тъ преувеличен1я. И 
друпе путешественники совершали этотъ переходъ въ та- 
комъ же почти многочисленномъ сообществ*. Такъ, Ваум- 
гартенъ (1607 г.) по дорог* изъ Каира въ Синай при- 

* КеузгЬисЬ йезг ЬвуИ^еп Ьапйз. ГгапскГог* ат Мауп, МВС1Х, 
8. 416. - * А. С. Норовъ, Путешеств1в по Егиату 1834—1835 г. С.-Пб. 
1840, стр. 267-268. Вормбсеръ свид4тельствувтъ о любопытномъ 
обыча^^ паломниковъ, подобномъ отм'Ьченному Н. С. Тихонравовымъ 
при описан]и гроба св. Пелапи, прол'Ьзать сквозь щель, образовав- 
шуюся въ ствол'Ь этой смоковницы, и суев%р1и, связанноиъ съ этимъ 
обрядомъ: Ипй 181 посЬ Ьеи118е8 Та^з ешЬосЬш йет Байт... Ва 
зсЬНеЙГ! е1П з'ейег СЬг181; (йег йаЫп котр!) йигсЬ. Шй тап за^!, 
ДVе1сЬег МепзсЬ п1сМ коппе йигсЬзсЫхейеп, йег зеу кет ЕЬкшй!". 
КеузгЬисЬ е*с,, 8. 416. 
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соединился къ двумъ попутныиъ вараванаиъ, » почему 
число вс^Ьхъ вм'ЬсгЁ столько умножилось, что походило 
бол^№ на многочисленную арм1Ю, состоящую изъ н'Ьсколь- 
кихъ тысячъ людей и верблюдовъ***. 

Пероходъ отъ Каира до Синая продолжался въ то 
время отъ 10 до 15 сутокъ; Дашилъ ЕфессЕЙ, на- 
прим'Ьръ, шелъ 14 дней, Ваумгартенъ — 12, Рудольфъ 
Фрайменспергъ (1346 г.) на обратный путь отъ Синая 
въ Каиръ употребилъ 11 дней, а Вильгельмъ Бальдензель 
(1836 г.) посп^лъ изъ Каира въ Синай даже въ 10 дней, 
но только на кон'Ь. Въ XVII в. переходы совершались 
гораздо скор'Ье: Василхй Гагара опред'Ьляетъ продол- 
жительность этого пути въ „8 днищъ со вьюки, а наскоро 
6 днищъ*''. Вид'Ьннаго по пути до Синая Варсонофхй не 
описываетъ; отм'Ьтивъ точно время своего прибыт1я въ 
монастырь Синайсшй — 27 Января 1462 г., онъ тотчасъ 
приступаетъ къ разсказу о своихъ обходахъ и описашю 
святынь монастыря и его окрестностей. 

Зд'Ьсь приходится еще разъ указать на разбросанность 
изложен1я Варсоноф1я. Не описавъ предварительно ни 
положен1я монастыря, ни его храмовъ и святынь, Вар- 
соноф1й прежде пов^ствуетъ о своихъ восхождешяхъ 
на окрестныя горы: на вершину Синая, который назы- 
ваетъ весь горою Хоривскою, на Екатеринину гору и 
на » высокую гору Синайскую, на нейже стоя снятый 
Моис1й и вид'Ьвь Неопалимую купину^. Зат1^нъ онъ пере- 
числяетъ прид']^лы главнаго Синайскаго храма, церкви 
въ Синайскомъ монастыр'Ё и церкви вн1^ Синайскаго 
монастыря, и только посл'Ь этого описываетъ м'Ьстопо- 

Ш. Ваумгартенъ, Посетитель и описатель святыхъ 1гЬстъ. 
Пер, В. Рубана. С.-Пб. 1794 г., стр. 71. — « Прав. Пал. Сборн., 
вып. 33, стр. 21. 
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ложен1е и устройство Синайскаго монастыря и Соборнаго 
храма. Кром'Ё того, даже это несвязное изложенхе онъ 
прерываетъ библейскимъ разсказомъ, своеобразно допол- 
неннымъ, о вид^^нш Моисеемъ Неопалимой купины^ 
посл*]^ чего переходить къ описан1Ю придала Неопали- 
мой купины въ Синайскомъ храм'Ё. При передач^^ разсказа 
Варсонофхя, мы не будемъ держаться его порядка изло- 
жен1я, а соединимъ разбросанный части, при чемъ для 
сравнетя опять сопоставимъ этотъ разсказъ съ сооб- 
щешями другихъ. 

Надо отм'Ьтить, что Варсоноф1й былъ первымъ изъ 
русскихъ паломниковъ писателей, описавшихъ св. гору 
Синайскую. Поел* него изъ паломниковъ до-Петровской 
Руси посетили и описали Синай только Позняковъ 
съ Коробейниковымъ и Василхй Гагара, но описан1е Вар- 
сонофхя, по точности и по обил1Ю приводимыхъ св-Ьд*- 
Н1Й, далеко оставляетъ эти посл'Ьдн1я. Описанхя западныхъ 
католическихъ путешественниковъ, минуя древнМш1я, 
могутъ быть привлекаемы для сравненхя только въ част- 
ностяхъ, а не вообще; такъ какъ западные паломники 
им'Ьли исключительную ц'Ьль — посЬщенхе св. горъ Синая, 
поклоненхе мощамъ св. Екатерины, то они мало обра- 
щали вниманхя на самый монастырь Синайстй, даже оста- 
навливались въ особыхъ кельяхъ, при которыхъ до XVI в, 
была и особая церковь. Изъ греческихъ описашй Синая 
самое древнее, Епифан1я, очень кратко, поверхностно, да 
и очень отдалено отъ эпохи Варсоноф1я, такъ что не 
можетъ быть привлечено для поверки и сравнешя; опи- 
сан1е Дан1ила Ефесскаго (между 1493 и 1499 г.), кром* 
того, что позднее, значительно короче Варсонофхева и 
не такъ детально. Подробный описанхя гречесшя изъ 
изв*стныхъ всЬ значительно поздн'Ье: Паисш Апапосто- 
литъ описалъ Синай между 1577 и 1592 годами, опи- 
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саше патр. Александрхйскаго Герасима появилось только 
въ конц*]^ ХУП или начал^Ь ХУШ в'&ва и послужило 
основашемъ для поздн'Ьйшихъ описан1й Синая — нашего 
Васил1я Барскаго и изданнаго Н. Глики въ Венецш 
въ 1817 г.; Барскхй почти ц'Ьликоиъ перевелъ и вклю- 
чилъ описан1е патр. Герасима въ своихъ Странствова- 
тяхъ\ Изъ приведеннаго обзора видно^ наскольЕО важ- 
ными должны считаться св'Ьд'Ьнхя, приводимый такимъ 
обстоятельнымъ паломникомъ, каковъ былъ нашъ Вар- 
соноф1й, писателемъу сообщавшимъ, какъ мы уже ви- 
д'Ьли изъ перваго его хожденхя, только то, что самъ 
вид'Ьлъ или слышалъ на м'Ьст]^. И св'Ьд'&н1я эти, дМ- 
ствительно, таковы. 

Общее положев1б Синайскаго монастыря отм'Ьчено у 
Барсоноф1Я очень в'Ьрно. ;,Святый монастырь Синайскш 
стоитъ промежю дву горъ. А трет1я гора Синая отъ 
востока лицемъ. А отъ запада путь къ манастырю"^. Горы 
эти, очевидно, Хоривъ, Синай и св. Бпистимш. Синайскою 
же горою Варсонофй называетъ тотъ холмъ, съ кото- 
раго вид'Ьлъ Моисей св. Бунину: » святая же гора Синай- 
ская стоитъ отдали манастыря, болши дву стр'Ьлбищь, 
на нейже стоя снятый Моисей и вид'Ь Неопалимую ку- 
пину *". 

Во время Варсоноф1я въ монастырь входили еще вра- 
тами, а не поднимались по веревке на ограду, какъ 
поздн'Ье. ;,Святый же манастырь Синайскхй огражденъ 
четырми стенами каменными высоко; врата жел]Ьзныи 

^ Переводъ сочинен1я патр. Герасима пом'Ьщается въ Странство- 
вашягь В. Григоровича Барскаго, по издашю Прав. Пал. Общ., 
во 2-й части, стр. 19—40. Другой руссюй переводъ былъ сд'кяанъ 
учителемъ Московской Словено-Греко- Латинской Академш Гаври- 
ломъ Смирновымъ и изданъ въ 1783 году съ лосвящешемъ митр. 
Платону, бывшему тогда еще арххеоископомъ Московскимъ. 
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трои^ путь же единъ въ манастырь. И прошедъ первая 
врата, и ту есть конюшна, ид'Ьже ослята ставить. И вси 
бо трои врата по ряду стоять, вс^^ жел']^зныи. Вс'1^хь же 
Белей калугерскихь тысяща^. Самый храмь Соборный 
палоиникь нашъ описываеть кратко, отмечая лишь ко- 
личество столповь и кладези: д, Святая же великая собор- 
ная церковь, Христово Преображеше, стоить на 12 стол- 
тЛхъ. И на л'Ьвой стран'Ь велик1а церкви есть ту кладязь 
воды у ст^^ны оградныя каменныя. И за ст'Ьною ограды 
манастырск1Я и друпй кладязь, противу того кладязя 
сь надвор1я; и изь кладязя ведена трубами вода внутрь, 
вь манастырской кладязь, по подземелхю''. Собственно 
колоннъ вь храм'Ь находится 14, по лвЬ вь рядь, но дв'Ь 
изь нихь закрыты алтарной преградой, оттого вс^^ древ- 
н'&йш1е паломники и насчитывають только 12 столповь 
въ церкви. Столько ихь насчитывають Фабри (р. 497), 
Дашиль Ефесск1й (стр. 31), анонимь Аллящевь, Паисхй 
Апапостолить (стр. 103). Патр. Герасимь ихь считаетъ 
14, а за нимъ Васил1й Барсюй (стр. 21) и анонимь 
Глики. За алтаремь храма Преображенхя вь Синайскомъ 
монастыр^^ пом']^щается прид^ль Неопалимой Купины, по 
предан1ю, построенный на томь самомь м'ЬсгЬ, гд'Ь росла 
купина, которую вид^^ль Моисей окруженную огнемь, но 
не сгоравшую, и откуда онь слышальглась Бож1й*. Это 
одна изь наибол']^е чтимыхь святынь Синая, такь что 
даже самый входь вь этоть прид'бль допускается лишь 
безь обуви, вь память того, что и пророку Моисею по- 
вел'Ьль Господь изуть сапоги на семь м'Ьст*. Варсоноф1й 
подробно описываеть прид^Ьль св. Купины и сообщаеть 
интересный св*д*Н1я, относя щ1яся кь этому м-Ьсту. ,А 
святая жь Купина близь кладязя, вь долу, ид*же есть 

^ Исходъ, III, 2—6. 
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церковь Соборная великая, стоить, и за престоломъ ве- 
ЛВК1Я церкви, на томъ свят^мъ м'ЬсгЬ, ид-Ьже Пречистая 
Д'Ьва Мар1я стояла посреди купины огня, держащи Гос- 
пода 1суса Христа, Сына Вож1я. И на томъ свягЬмъ 
жЬо'гЬ лежитъ камень, мраморъ б'Ьлъ, окованъ кругъ м'Ьд1ю, 
на немъ же на м^^ди выображены свят] и пророци. И 
вверху того камени престолъ снятый, на немъ же слу- 
жать святую литурпю во вся суботы, съ вечера же 
поютъ стих^^ры — похвала огненеопалн'Ь купин'Ь. И всякхй 
челов'Ькъ входитъ въ ту во святую церковь изувся са- 
поги; аще ли забытхемъ ума внидетъ въ церковь не 
изувся, да имаетъ опитимью: 3 годы босу ходити. Ку- 
пина жъ есть трава, кринъ селный, ниско растетъ; и 
другое есть растуще аки прут1е, толсто и высоко, бодущее, 
и мы жъ глаголемъ — своробовина, иные жъ глаголютъ — 
шитина''. 

М^Ьсто св. Купины теперь, какъ и во времена Вар- 
соноф1я, показывается подъ престоломъ, утвержденнымъ 
на четырехъ мраморныхъ столбикахъ, и обозначено мра- 
морной плитой, на которой видна греческая надпись: 

У^/гуг1а0^г]Т1 Ку^и той доьХоу ооь гале1Г01/ ТаР^1Г1Х И^ыраоь 
та/а з<а1 а^х^^тахолоу тоь ауьсю о^оуд ^1Уа ьг т^ ау1а 

Ва1:ш.а/^г^|/^,т.-е.помяни,Господи,раба твоего, смиреннаго 
Гавр1ила Орипсая, арххепископа святыя горы Синайскгя 
въ святой Купин*. Этотъ арх1епископъ святительство- 
валъ въ 1297 году. Очевидно, зам^Ьчаетъ преосв. Порфирхй 
Успенсшй, что онъ устроилъ мраморный престолъ надъ 
Купиной \ Итакъ, Варсоноф1й вид'Ьлъ т* же и престолъ, 
и мраморную плиту, надъ м'Ьстомъ св. Купины, чтЬ и 
теперь. Но при немъ еще не существовала серебряная 
икона, покрываюидая мраморную плиту, съ чеканными 

* Арх. ПорфирШ Усаенсшй, Первое путешеств1е въ Синайсшй 
мооастырь. С.-Пб. 1856, стр. 166—167. 
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изображен1ями св. Екатерины, купины, Синайскаго мо- 
настыря, распят1я, преображешя, евангелистовъ и Си- 
ная, устроенная въ 1696 г. Руссие и гречесше паломники, 
описавш1е до этого года прид'Ьлъ св. Купины, ничего 
не говорятъ о медной доек* съ изображенхемъ про- 
роковъ, которою была окована плита св. Купины. Но 
свидетельство Варсоноф1я подтверждаетъ Фабри (1480 — 
1488), хотя и не сходится съ нашимъ паломникомъ въ они- 
санш изображен1й: „зиЪ аКап е11ат е8( 1оси8,иЫ 81;е(188е 
сге(11111г гиЬиз, е! 1п ратхтепко ее!; Ытгпа йе аипскако, т 
^иа Ш8си1р1» ез* й^ига гиЫ йаттапйз е* Моу818 зейеп- 
йз зедие (118са1сеапЙ8'' \ 

Кром'б этого заслуживаютъ большого вниманхя, не- 
изв']^стныя изъ другихъ западныхъ и восточныхъ палом- 
никовъ, подробности о служб'Ё въ прид'Ьл1^ Купины и объ 
обыча'Ь налагать епитимш за нарушеше правила разу- 
ваться при вход'Ь въ прид'Ьлъ. Самый характеръ епитим1и 
въ высшей степени интересенъ, такъ какъ зд']^сь наказан1е 
вполн* соотв^тствуотъ тому преступлешю, которое по- 
влекло за собою наложеше епитим1и. 

Кром'Ь перечисленнаго это описан1е Варсонофхя еще 
содержитъ въ 006*6 ц'Ьнное указаше для русской иконо- 
графш. По отеческимъ толковашямъ купина, горящая 
и несгораемая, прообразовала Богородицу, пребывшую 
и по рождеши д']^вой. Весьма хорошо изложилъ это воз- 
зр'&нхе Паис1й Апапостолитъ въ своемъ описати Синая: 
»Это чудо горящей купины, говоритъ онъ, предвозвещало 
рождаемое отъ Благодатной. Ибо какъ не сгорала опа- 
ляемая купина, но пребыла в'Ьчноцв'Ётущею, осв'Ёжаемая 
пламенемъ, такъ сохранена была и Пречистая Мархя, 
когда совершилась въ ней тайна Божхя воплощешя; ибо 

* Еуаба1опит 1П Теггае Запсие, АгаЫае е* Е^урй реге^ппаНо- 
пет, ей. На881ег, 81ии8аг(11ав, 1843, V. II, р. 496. 

4 



01д|112ес1 Ьу 



Соо^к 



ХЫ! 

она родила, будучи д'Ьвою, и д'Ьвою пребыла. Видишь 
Бож1е могуп1бство''\ТаЕое прообразователъное толкова- 
Н1е чуда св. Купины отразилось и въ иконографш. Вотъ 
какъ наставляетъ Дюнис1й Фурноаграфютъ (1701 — 
17ВВ г.) изображать это событхе: ,»Моисей развязываетъ 
свои сандал1и. Около него стоять овцы. Передъ никъ 
горитъ купина. Среди ея видна Богоматерь съ Младенцемб^ 
какъ бы подъ сводомъ. Съ одной стороны купины шгелъ 
смотритъ на Моисея, а съ другой тотъ же Моисей сто- 
итъ простерши одну руку, а въ другой держа жезлъ 
(Исх. 3)''*. Изображен1е это въ нашей иконописной прак^ 
тик*]^ вошло какъ часть сложной иконографической ком- 
позищи, называемой „Неопалимая купина'. Зд'Ьсь по 
угламъ иконы изображаются ветхозав'Ьтные прообразы, 
относящхеся къ рожден1ю 1исуса Христа отъ Д'Ьвы. 
»Въ верхнемъ углу съ л'Ьвой стороны (отъ зрителя), опи- 
оываетъ одну такую икону ХУЛ- го в*ка изъсобрашяШев- 
скаго церковно-археологическаго Музея хером. Христо- 
форъ*, Моисей съ разутою л'Ьвою ногою, упавъ на правое 
кол'Ьно, съ удивлешеиъ и страхомъ, выказывающимися 
въ его поднятомъ кверху лиц'Ь и въ жестахъ н^Ьсколько 
простертыхъ рукъ, смотритъ на горящую купину, среди 
которой, въ небольшомъ кругу, изображенье Богоматери, 
съ воэдгьтыми руками, съ младенцемъ предъ нею (не точно; 
надо бы: на персяхъ); по правую сторону круга летя- 
Щ1Й ангелъ жестомъ простертой руки д'Ьлаетъ знакъ 
Моисею. На боковомъ пол'Ь надпись: Моисей вид^^ на 

* Прав. Пал.сборн., вып. 35, стр. 114. — * Труды ШевсЕОй Дух. 
Акад. 1868, кн. 3, стр. 536. — '^ Хером. Христофоръ, Опясаше код- 
лекщв древнихъ русскихъ нконъ, прюбр^тенной церковно-Археодог. 
Обществомъ для церк.арх. музея при Е1евской Дух. Акад. въ 1875 г. 
покупкою у МОСК. поч. гражд. Сорокина, вып. 1-й. Шевъ 1883, 
стр. 102 — 103. 
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гор'Ь СинайстН^й купину горящу и несгараеиу, разум'Ь 
таинство вел1е вочелов'Ьчбнхя Сына Бож1я спасен1я ради 
челов'бча рода"^. Иконы Неопалимой купины русскаго 
письма не сохранились ран'Ьб ХУП в. Но мы можемъ 
предположить, какъ сюжетъ этотъ изображался еще въ 
половин* XV в'Ька; онъбылъ хорошо изв'Ьстенъ Варсоно- 
фш, иначе у него не составилось бы такого представлен1я, 
что Моисей вид-Ьлъ, какъ посреди св. купины » Пречистая 
Дгьва Марья апояла^ держащи Господа 1суса Христа''. 
При передач'Ь библейскаго разсказа о вид'Ьши Моисеемъ 
купины, Варсоноф1й еще разъ и очень наглядно, какъ бы 
описывая вид']^нныя имъ иконы, сообщаетъ объ этомъ: 
Моисей вид'Ьлъ, говоритъ онъ, ^стоящу Пречистую Дчьеу 
Маргю среди купины простертыми руками на высоту 
и держащу младенца въ персехъ своиосъ^ Господа нашего 
1суса Христа, Сына Божгя^. Это описаше чрезвычайно 
напоминае!^ тотъ типъ Богоматери, который изобра* 
жается во весь ростъ въ абсидахъ греческихъ и древне- 
русскихъ храмовъ и называется тамъ Нерушимой ст*]^- 
ной, а въ поясномъ вид* передается на иконахъ 
Знамен^я^ Варсонофгй вид']^лъ такое изображен1е Неопа- 
лимой купины кром'Ё иконъ, можетъ-быть, на той мо- 
заик'Ь, которая украшаетъ сводъ въ Синайскомъ храм'Ь. 
Теперь оно представляетъ только одну купину, безъ изоб- 
ражен1я Богоматери, но Н. П. Кондаковъ утверждаетъ, 
что эта часть мозаики Синайскаго храма поздн'&йшая, 
перед'1^ланная\ Варсонофгй, несомн'Ьнно, вид'Ьлъ такое 

^ Посд^дняго рода изображенгя очень древни. Они восходить 
къ живописи ватавомбъ, напр. въ ватакомбахъ св. Агнесм (IV в.).— 
' Н. Кондаковъ. Путешествхе на Синай въ 1881 г. Одесса 1882, 
стр. 78. Впрочеиъ, Варсоноф1Й могъ видеть это изобраген1е и 
помимо мозаики; въ конц'Ь XVI в. въ прид'ЬагЬ св. Купины находи- 
дась икона, о которой Паисхй Апапостолитъ выражается такъ: 

4* 
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изображеше, Еоторое описалъ; онъ даже быль ув'Ьренъ 
что и Моисею явилось въ горящей Еупин'Ь это чудесное 
видите: ^святый же великхй Моисей пророкъ, говорить 
онъ, вид'Ь вид'Ьше се великое, посреди огнянеопалныя 
купины дтическое чюдОу прежъ рожества Пречистый Д'Ьвы 
Мар1я и прежъ рожества Тсусъ Христова за многа л1Ьта'. 
Сл-Ьдуя своему обычаю, Варсонофхй даетъ намъ точный 
перечень вс^^xъ прид^^ловъ Синайскаго храма и церквей 
въ монастыр^^. Въ храм^, кром^^ главнаго престола Пре- 
ображен1я, онъ насчитываетъ 9 придЬловъ, т.- е. столько, 
сколько и въ настоящее время, но именуетъ въ двухъ 
случаяхъ прид'Ьлы иначе, ч^иъ они именуются теперь. 
Такъ онъ указываетъ придЬлъ 1оанна Предтечи, вместо 
существующаго теперь св. Отцевъ, избхенныхъ въ Сина* 
и Раие^^ (память 14 Января), и называетъ прид'киъ св. 
Марины церковью св. мученицы Ирины. Прид]^ св. От- 
цевъ существовалъ уже въ концЬ XVI в., судя по опи- 
сан1юПаис1я Апапостолита ^ но еще въ конц'Ь ХУ в^^ка 
существованхе прид'Ьловъ Тоанна Крестителя и св. муч. 
Ирины въ храм* Преображен1я подтверждаетъ Фабри 
(1480 — 1483 г.)', хотя указываетъ притомъ и на церковь 
св. Марины. Паис1й Апапостолитъ, перечисляя иконы 
храма Преображен1я, вообще соотв^^тствующ^я прид'кяамь 



„въ средин* алтаря находится другая икона — тайна купины^ не- 
подражаемой красоты**. Прав. Пал. сборн., в. 35, стр. 115. Эту икону 
Поздняковъ называетъ: Моисеевымъ д&^шемъ. Тамъ же, в. 18, 
стр. 23. Изъ западныхъ паломниковъ упоминаетъ объ изображен1яхъ 
въ этомъ прид4л4 Вормбсеръ (1561 г.), но очень неооред'Ьлевно: 11пй 
1П сИезег СареИ (Не §пх\\2е ШзЬп, \^1в 1П йег ВШе! еезсЬгШеп, еу- 
еепШсЬ детасМ ипд детаЫе*. КеузгЬисЬ йез НеуНввп Ьап(1$, 
РгапекГог! ат Мауп. МВС1Х, 8. 419. — * Прав. Пал. сборн. 
в. 35, стр. 111. — « Еуада^огшш, V. II, р. 495—496. 
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этого храма, упоминаетъ между прочимъ и объ икон'Ь 
св. Ирины ^ 

Въ Синайскомъ монастыр^^ Варсонофгй насчитываетъ 
еще 14 церквей »по келхямъ святыхъ отецъ"^. Зд^^сь 
опять увазанхе его им^^ютъ весьма важное значенхе. Какъ 
количество церквей въ монастыр^^ изм'Ьнялось по вре- 
менамЪу такъ м'Ьнялись и ихъ наименовашя. Теперь насчи- 
тываютъ въ монастыр'Ё 15 церквицъ, которыя устроены въ 
разное время и разными лицами, но мног1я изъ нихъ воз- 
никли уже посл'Ё Варсоноф1я, хотя, можетъ быть, вм'Ьсто 
соименныхъ древн'Ьйшихъ. СовсЁмъ не существуютъ теперь 
сл^^дующ^я церкви, поименованныя Варсонофхемъ: 1. Пре- 
чистая Богородица, 2. Св. 1ероеей, 3. Св. веодоръ, 4. 
Положенхе пояса, б. Перенесенхе мощей 1оанна Злато- 
уста, 6. Соборъ Пресвятой Богородицы. На существованхе 
н'Ёкоторыхъ изъ этихъ церквей въ Синайскомъ монастыр'Ь 
мы находимъ указанхе въ другихъ старыхъ описан1яхъ 
Синая, по древности, впрочемъ, уступающихъ Варсоно- 
фхеву. Такъ, въ греческомъ „Проскинитарш съ Богомъ 
Святымъ"^ ' мы встр'Ёчаемъ упоминаше церквей Богоматери 
и св. веодора; Паис1й Апапостолитъ указываетъ на 
храмъ Богородицы, гд'Ё жилище епископа, и на церковь 
1оанна Златоустаго. Западные паломники совс^мъ не 
упоминаютъ объ этихъ церквахъ. 

Прибывъ въ Синайск1й монастырь 27 Января 1462 
года Варсоноф1й на трет1й день уже начинаетъ свои 
обходы. Святыя №Ьста, пос^^щенныя во время этихъ об- 
ходовъ, паломникъ нашъ не только описываетъ съ обыч- 
ной своей точностью и любопытными подробностями, но 

' Прав. Пал. сборн., в. 35, стр. 106. — • См. Первое путешеств1е 
въ СинайскШ монастырь арх. Порфир1Я Успенскаго С.-Пб. 1856, 
стр. 167—169. — ' Прав. Пал. сборн. вып. 46. 
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И приводить, въ своеобразной передач'Ь, то библейскШ 
разсказъ о событхяхъ, бывшихъ зд'Ьсь, то поздн'Ьйппа 
синайск1я СЕазан1я, пр1урочбнныя къ н'Ькоторымъ ]гЬст- 
ностямъ и церквамъ. 

Описан1в Синайской горы онъ начинаетъ съ ея верха 
яИдохъ же на гору Хоривскую въ день, въ пятокъ, на 
память возвращен1е мощемъ святаго священномученика 
Игнат1я Богоносца \ и ц'киовахъ снятый камень, подъ 
нимъ же стоя снятый пророкъ Моис^^й, и ввд^^ Господа 
Бога зданнаго, мимо его грядуща. И ужасеся Бго стра- 
хомъ великимъ, и погнетеся въ камень, и выпечатався 
все гЬло его на твердемъ камени: глава, и плеча, и руци, 
и нози, все гЬло его. И невозможно ему 6*6 стояти пря* 
МО, просто, и на кол^^неxъ пригнувся, и 6*6 прйдержася 
об'Ьма локотми рукъ своихъ на камени. И вел1ю бо кр'Ь- 
пость подавь ему той святый камень: Бож1имъ пове* 
л'Ьн1емъ покры все т^Ьло его. И величествомъ той камень — 
трехъ саженъ высота его, а ширина его — пяти са- 
женей. А лежитъ той святый камень на самомъ версЪ 
тое святыя горы Хоривск1я^.Бершину Синая именуютъ 
и друпе паломники Хоривомъ, наприм^^ръ, Даншлъ Бфес- 
СК1Й. Сл'Ьдуетъ и зд'Ьсь отм'Ьтить необыкновенную опре- 
д'Ьленность св'Ьд^^н^й сообщаемыхъ Варсонофхемъ. Даже 
нов'Ьйш1е путешественники наши арх. Порфир1й,Уманецъ 
не сд^^лали того, что онъ сд'Ьлалъ, не привели изморе- 
Н1Й камня Моисеева въ своихъ описашяхъ. Посл^^ раз- 
сказа о камн^^, укрывшемъ Моисея, въ дошедшемъ до насъ 
списк'Ь хожден1я Варсонофхева читается: ^И возл'Ь (т.- е. 
камня) есть 2 церкви во имя святаго пророка и бого- 
видца Моис^^я, тамо же и скрижали взятъ отъ руки Бо- 
Ж1я и ту же и 3 Богомъ бес*дова усты ко устонъ"". Да- 

* Т.-е. 29 Января. 
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лЬв въ отд'Ьльномъ перечн'Ь церквей, существующихъ на 
Сина'Ь вн'Ь монастыря, Варсонофхй упоминаетъ тольео объ 
одной церкви прор. Моисея: «И ту есть святая цер- 
ковь на святой гор^ Xорив^^ во имя святаго пророка и 
Боговидца Моис^^, ид^^е вид'Ё Господа Бога Спаса на- 
шего 1суса Христа и скрижали взялъ, зБогомъ бесЬдова^. 
Но во время Варсоноф1я кром'Ь этого малаго храма „примы- 
кающаго, по словамъ Дашила Ефесскаго, къ упомяну- 
тому камню Моисееву^, былъ еще храмъ Спасителя, ко- 
торый описанъ Фабри ^ и о которомъ Дан1илъ Ефессшй 
упоминаеа'ъ, какъ объ уничтоженномъ*. Кром^^ церкви 
пророка Моисея Барсонофхй указываетъ на Хорив'Ь сл'Ь- 
дующ1я: 1»И въ полгоры Хоривскк ту есть 2 церкви 
во имя святаго пророка Ил1и. И за святымъ престоломъ 
церкви его ту есть м'Ьсто, ид'Ьже с^^дяше снятый Ил1я. 
И ту есть другая церковь святаго пророка ЕлисЬя. И 
ту есть 4 церковь во имя святаго священномученика 
Антипы''. Эти указанхя Варсонофхя очень ц'Ьнны. Уже 
въ 80-хъ годахъ того же стол'Ьтхя церкви свм. Антипы 
не существовало, а показывали, смежную съ церквами 
пророковъ Илш и Елисея, церковь св. Марины ^ По* 
сл^дняя теперь уже не существуетъ, но ее вид'Ьлъ еще 
Позняковъ\ Барск1й, переводя описанхе патр. Герасима, 
о ней зам'Ьчаетъ отъ себя: ^но С1я обетша и падеся нин^Ь'' \ 
Упомянувъ о церквахъ, стоящихъ на томъ м*ст*, гд* 
пребывалъ, по предашю, пророкъ Ил1я, Варсонофхй они- 
сываетъ и самую м^Ёстность эту: „Б'Ь бо поляно м'Ьсто 
красно, въ полгоры Хоривск1я, ид'Ьже поживе снятый 

* Еуа8а1опит, у.П, р. 468. — * Прав. Пал. сборн., в. 8, стр.33.— 
' См. РаЬп, Еуа8а*опшп, V. II, р. 455; ТисЬег, 365. — * Прав. Пал. 
сборн., в. 18, стр. 25. — • Странствован1я Василхя Григоровича- 
Барсваго. Изд. Прав. Пал. Общ. часть П, стр. 32. 
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пророкъ Ил1я и Елисей. Ту же есть вода — озерце кругло, 
омуровано каметемъ; и Еругъ воды древеса, отъ нигь же 
пОсохъ ур^захъ. Отъ давныхъ же вреиянъ свят1и отци 
сотворишамостъвеликъ каменъ^.Объ этомъ помосгЬ мы 
не нашли никакого упоминан1я у другихъ паломниковъ. 
Согласно со многими современными и поздн'Ьйшими па- 
ломниками Варсоноф1й насчйтываетъ 7000 ступеней »отъ 
низу земля и до верху святыя горы Хоривстя"^. Теперь 
этихъ ступеней насчитываютъ только 8100 \ 

Второй обходъ свой, на гору св. Екатерины, Варсо- 
ноф1й совершилъ на сл*дующ1й день, 30 Января. ,Въ суб- 
боту же идохъ на память трехъ святителей Васил1я Ве- 
ликаго, Григорхя Богослова, 1оанна Златоустаго на гору 
вельми высокую же, на нейже лежало святое гЬло ве- 
ЛИК1Я мученици Екатерины, принесено святыми ангелы 
отъ Александр1я града, по святомъ ея страдаши за Хри- 
ста''. яТа же святая высокая гора, пов'Ьствуетъ онъ 
йоежЬ разсказа объ обр'Ьтеши мощей св. Екатерины, 
глаголется Екатеринина гора. И ту же есми меташе со- 
творихъ Господу Богу и Пречистой Его Матери Бож1и, 
и свягЬй великомученици Екатерине. И ц^^овахъ любезно 
святое м-Ьсто, отъ негоже благоухаше есть, ид'Ьже ле- 
жало святое т'Ьло. И ц'Ьловахъ другое м*сто, ид'Ьже свя- 
Т1И ангели сид^^ли''. На вершин'Ь горы св. Екатерины 
не существовало и тогда церкви или часовни; площадка 
вершины, для безопасности поклонниковъ, по краямъ 
обнесена была только невысокой сгЬной, какъ свид1^тель- 
ствуетъ Фабри*. 

Сошедши съ вершины Екатерининой горы, Варсо- 
ноф1й посЁтилъ и то м'Ьсто, гд'Ь лежитъ камень, изъ ко- 

^ См. прим^чаше Г. С. Дестуниса къ тексту Дан1ида Ефесскаго 
Прав. Пал. сборн., в. 8, стр. 32. — • Еуа8а*огшт, V. П, р. 466—467. 
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тораго, ув'Ьряютъ, Моисей извелъ воду ударешемъ жезла, 
„И вид'Ьхъ Бамень, говорить онъ, изъ негоже течетъ вода 
ударенгемъ жезла Моисеева^ Бож1имъ вел']^Н1емъ. Высота 
Еаиеню 12 пядей, а ширина его 24 пяди, отъ негоже 
шяху воду сынове Израилеви''. Поклонники Синайской 
горы осматриваютъ этотъ камень и въ настоящее время 
въ такомъ же порядк'Ь обходовъ, т.- е. на возвратномъ 
пути съ горы св. Екатерины. 

Въ посл'Ёдн1й свой обходъ Варсоноф1й отправился че- 
резъ день, т.- е. въ понед'Ьльникъ, употребивъ, вероятно, 
воскресенье на поклонеше и обозрите святынь мона- 
стыря и на отдыхъ. „Идохъ же на высокую гору Си- 
найскую, на нейже стоя снятый Моис1й и вид'Ь неопа- 
лимую купину, м'Ьсяца еевраля 1 день, на память святаго 
мученика Труфана. И молитву сотворихъ со слезами 
Господу Богу, и Пречистой Его Матери, и святому про- 
року боговидцу МоисЬю*, Объ этой гор*, называемой 
обычно Моисеевой, Варсонофхй совершенно в'Ьрно за- 
м'Ьчаеи! потомъ: „Святая же гора Синайская стоить от- 
дали манастыря, болши дву стр-Ьлбищь*". 

Сл-Ьдомь за описангемъ обходовь, въ рукописи поме- 
щены, упомянутые выше, перечни церквей и прид'киовъ 
въ Синайскомъ монастыр'Ь и его окрестностяхъ. Мы 
уже останавливались на показан1яхъ Варсоноф1я о дра- 
махъ и прид'Ьлахь въ Синайскомъ монастыр^^. Остается 
разсмотр^^ть его сообщешя о монастыряхъ и церквахъ 
въ окрестностяхъ Синайскаго монастыря. Перечень этотъ, 
къ сожал^Ьн^ю, или не вполн'Ё сохранился въ нашей 
рукописи, или быль составлень Варсоноф1емь не точно. 
Самъ онъ, подводя итогь вс^^xь церквей на Сина'Ь, го- 
ворить: 9ВС']^хъ же святыхъ церквей во святомь мана- 
стыри Синайскомъ и за манастыремъ 40^. Въ самомъ 
Синайскомъ монастыр'Ь онъ насчиталь 24 престола: 9 
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въ храм'Ь ПреображбН1я, кром'Ь главнаго, и 14^ по келянъ 
святыхъ отецъ''. Сл'Ёдовательно, по его расчету, остадьныя 
16 престоловъ приходятся на церкви и монастыри окре- 
стные. Но вотъ каковъ посл1Ьдн1й его перечень: „Сенапи- 
сахъ иже суть за манастнремъ святыя церкви: 1. цер- 
ковь Роясество Пречистые Богородици, ид'Ьже ср'Ьте Свя- 
тая Богородица святыхъ отецъ, коли поб^^жали вси изъ 
иавастыря, оставя пусть''. Это, такъ называемая теперь, 
Богородица Экономова {Пауау1а гоь 01хоу6/лоь). Вторая, 
по счету ВарсонофЫ, » святая церковь на святой гор'Ь Хо- 
рив'Ьвоимя святаго пророка боговидцаМоис^^*'. ЗагЬмъ 
онъсчитаетъ ,3 церкви во имясвятаго пророка Ил1и. И за 
святымъ престоломъ церкви его ту есть м*ёсто, ид:Ьже с^- 
дяше снятый пророкъ Ил1я, ид'Ьжеему вранъ хл^бъ прино- 
шаше ясти; на томъ же м'ЬсгЬ есть церковь святаго про- 
ЕлисЬя, и другая церковь есть священномученика Ан- 
типы; вс^Ь гЬ святыя церкви стоять по ряду, четыре, 
въ полгоры Хорив'Ь''. Посл'Ёднее зам'Ьчанхе не ясно. Бели 
считать, какъ въ первомъ его перечн^Ь (см. выше стр. 
ХЬУ1) двп> церкви прор. Ил1и, то получится, дМстви- 
тельно, четыре церкви на этомь м'ЬсгЬ. Но р'Ьшить окон- 
чательно, какая это была четвертая церковь, находив- 
шаяся возл^^ церквей пр. Ил1и и Елисея, мы не могли, 
такъ какъ ни современники Варсоноф1я, ни поздн^кй- 
Ш1е 'паломники объ этомъ не говорить \ ЗатЬмъ опять 



^ Только у Тухера (1479 г.) проскользнуло иав^Ьспе, чтокромЪ 
смежныхъ трехъ церквей: пр. Ил1и, пр. Елнсел и св. Марины, 
въ пещер'Ь пророка Ил1и быль также алтарь: Аиб* (1ег аайегп 
8е1(еп ип(] гесЫеп 11ап(1 181 еш 80П(1еге КареИ ш (1ег$е1Ьеп Киг- 
сЬеп, — йагшп еш к1етег А11аг, т дет в11в1п Рекеп 181 е1п Ого1в 
о(1ег ПбИп..., йагшп йег ЬвуИ^е РгорЬеЬ НвЦаз 1ап8в 2в11 ^в^оЬ- 
пе1 ипй Реш1еп12 де1Ьап Ьа1. КеузгЬисЬ в1с. 8. 682. 
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неясность, вызванная пропускомъ или недосказомъ. На- 
считавъ, такимъ образомъ, 6 церквей на Синайской 
гор^^, Варсоноф1й продолжаетъ: 8. церковь, гд'Ь Пречи- 
стая дала поясъ свой святому апостолу доы% манастырь; 
9. церковь святый Егорей, манастырь; 10. церковь 40 
мученвкъ, манастырь, въ немъже маслици, и смокви, 
и древеса многа ту есть; И. церковь святаго Анофрхя, 
и ту же есть вода его; 12. церковь святаго пророка Хоанна 
Предтечи, крестителя Господня, манастырь; 13. церковь 
святаго мученика Пантел'Ьимона, манастырь. 14. цер- 
ковь святыхъ праведныхъ Акима и Анны, манастырь; 
15. святыхъ апостолъ Петра и Павла, манастырь; 16 цер* 
ковь святыхъ безм'Ьзниковъ Козмы и Дамханы, манастырь"^. 

По всей вероятности, пропущенная зд'Ьсь 7 церковь 
есть тотъ храмъ Спасителя на вершин'Ь Синая, кочорый 
Варсоноф1й называетъ церковью прор. Моисея (см. выше 
стр. ХЬУ1), 

Ыесмотря на пропускъ въ единственномъ пока списке 
хождешя Варсоноф1я, это перечисленге храмовъ содер- 
житъ не мало любопытныхъ подробностей. Во-первыхъ, 
оно указываетъ, что смежная съ церквами пророковъ 
Илш и Блисея церковь была въ 1462 г. посвящена при. 
Антип*. Уже 18 л*тъ спустя церковь эта носитъ имя 
св. Марины, какъ согласно свид'Ьтельствуютъ Тухеръ и 
Фабри; съ такимъ назвашемъ она просуществовала почти 
до временъ Варскаго (см. стр. ХЬУП). Во вторыхъ, теперь 
уже не существуетъ монастырь св. Георпя, упоминаемый 
еще Паис1емъ Апапостолитомъ, а церковь св. 1оакима 
и Анны называется со временъ того же Паис1Я церковью 
св. Анны. Наконецъ, мног1я изъ церквей, существующихъ 
и теперь въ вид'Ь небольшихъ часовенъ, Варсонофхемъ 
названы монастырями. Свид'Ьтельство Варсонофхя под- 
тверждаетъ догадку патр. Герасима, который говоритъ 
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О гЬхъ же церквахъ: „Сш вс^ нагорныя церкви не токмо 
суть церкви, но видно, что въ нихъ жили и отшельники, 
поелику при всякой церкви находятся кашя-то келш, 
однако нын'Ь разорены и разгромлены'' \ 

Въ описан1и своемъ Варсонофхй приводить два идв1^ст- 
ныхъ синайскихъ сказан1я: объ обр^^тен^и мощей велико- 
мученицы Екатерины и о явлен1И Богородицы старцамъ, 
собравшимся покинуть Синайск1й монастырь. Конечно, 
и до него на Руси изв^^стны были эти сказан1я, но Варсо- 
нофхева запись едва ли у насъ не древнейшая. Варсоноф1й, 
приводя эти сказан1я, остался в'Ьренъ 006*6 и передаетъ 
только то, что слышалъ. Интересно сопоставить его безы- 
скуственный разсказъ объ обр'Ьтети мощей св. вмч. Ека- 
терины съ разсказомъ о томъ же Фабри. ^И лежало ткло 
ея, разсказываетъ Варсоноф1й, на святой гор^Ь больши 
трехсотъ л^^тъ, никому жъ невидимо, дондеже прояви 
Господь Богъ святому старцу въ Раифскомъ манастыри: 
на высоц'Ь гор^ лежать мощи; и повел'Ь мощи ея по- 
ложити во святой церкви, манастыр'Ь святыя горы Си- 
найск1я. И пошедъ же старецъ во святый манастырь 
Синайсшй, и сказа имъ, яже прояви ему Господь Богъ. 
Недоум^^ющимся имъ и глаголющимъ межю собою: гд^ 
есть высокая гора? И отпустиша священници, и съ кли- 
рики и со всЬми кандилы, и со св'Ьщами на взыскате, 
и отпустиша ихъ по числу 8. И егда изыдоша изъ ма- 
настыря, и недоум'Ьющимся имъ, куды пойти, и стр']^те 
ихъ святый ангелъ въ калугЬрскомъ образ^^ и рече имъ: 
азъ в']^мъ путь къ высокимъ горамъ. И поводе ихъ 
ангелъ. Егда возведе ихъ на гору высокую, ид'Ьже ле- 
жать мощи святыя Екатерины, и невидимъ бысть отъ 

^ Описан1е святой и богошественной горы Синайской. М. 1783, 
стр. 78. 
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нихъ. Овят1и же отци съ радост1ю и со страхомъ взяша 
святыя мощи велик1я мученицы Екатерины и несоша во 
снятый манастырь Синайскхй, и съ псалмы и п^Ьснями, 
и положиша въ велицей церкви близъ святаго престола 
на правой стран*, ид'Ьже и донын* лежитъ**. Уже самая 
форма этого разсказа ручается, что онъ не заимствованъ 
изъ какого-нибудь литературнаго источника, а записанъ 
со словъ брат1и монастыря. А вотъ какъ передаетъ то 
же самое Фабри. »Въ монастыр'Ь подъ горою Хоривомъ 
былъ настоятель, мужъ честный, которому не разъ при- 
ходило на мысль отправиться со своими монахами въ 
пустыню поискать святыхъ; но онъ все откладывалъ. 
Разъ ночью, однако, ему во сн'Ь было повел'бно отпра- 
виться рано утромъ изъ монастыря съ монахами, чтобы 
обр'Ьсти сокровище, желанное и для восточныхъ и для 
западныхъ христханъ, Съ разсв'Ьтомъ созвалъ онъ своихъ 
монаховъ, и издоживъ имъ то, что ему было приказано, 
воспламенилъ ихъ сердца желанхемъ обр'Ьсти это сокро- 
вище. Тотчасъ они отправились и блуждали по пустын'Ь, 
не зная пути, горя желанхемъ; осматривали они углуб- 
лен1я скалъ, горныя пещеры и разс^^лины утесовъ, вни- 
мательно озирали горы, долы и потоки. И вотъ, водимые 
Богомъ, достигли они до н'Ёкоторой пещеры на одной вы- 
соки скал^^; тамъ нашли они старца инока, котораго 
ран'Ье ни разу въ лицо не видали. На вопросъ этого 
старца, чего они хотятъ и что ищутъ, монахи отвечали: 
мы пришли по Божьему вел'&Н1Ю отыскать сокровище 
желанное для христханъ Востока и Запада. На это ста- 
рецъ: и я часто побуждаемъ былъ совершить это, но 
боясь прелести враж1ей, до сихъ поръ все откладывалъ; 
теперь съ твердой в'&рою пойду съ вами на поиски. Ему 
монахи: гд*, думаешь ты, должны мы искать? Онъ от- 
в'Ьчалъ: вотъ на этой высочайшей гор* часто я видалъ 
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ярЕ1й, блистающ1й св'Ьтъ и не сомн'Ьваюсь, что на ней 
СЕрывается н'Ьчто божественное; но я не р'Ьшался прежде 
взойти на гору, такъ какъ м'Ьсто это высоко и непро- 
хщцию и такъ какъ одинъ я не осм'Ьлнвался нснытать 
величхе Вож1еу блистающее съ горы. Нын'Ь отправимся 
вм'ЬсгЬ, взойдемъ и шмпцвмъ. А гора эта была та са- 
мая гора св. Екатерины, на которую до той поры ни 
одинъ челов^Ькъ не всходилъ. Такимъ об]рбМП| они вм1^гЬ 
отправились и съ великимъ трудомъ достигли вершины. 
Взойдя на нее, они нашли сокровище, об'Ьщанное юп, 
но совершенно недоум']^вали, что это была за д'Ьвица и 
каковы были ея подвиги. Поэтому простерлись они во- 
кругъ т^ла на вершине и молили Бога, чтобы Онъ удо- 
стоилъ открыть имъ имя святой и ея заслуги. И вотъ, 
среди ихъ молитвы, восходить къ нимъ по утесу иЬтй 
другой старецъ-отшельникъ и говоритъ: Вотъ, брат1е, 
меня послалъ къ вамъ Господь открыть имя, житхе, по- 
двиги и славу этой свят'Ьйшей д^^вы. И началъ онъ имъ 
разсказывать о происхожден1и д^Ьвы, ея имени, род'Ь, об- 
ращен1и, страданш, о м'ЬсгЬ страданхя, сообщилъ имъ 
имя судьи и о времени, объ ея смерти, о чудесномъ не- 
ренесен1и т^^а ея сюда и о постоянномъ охраневхи его 
ангелами до дня сего. ЗагЬмъ монахъ этотъ повел^^ 
имъ взять отсюда ткло и отнести въ монастырь св. Ку- 
пины, куда будутъ стекаться люди съ окраинъ земли 
для посЬщенхя святыхъ мощей. Сказавъ это, монахъ по- 
ц'Ьловалъ святыя мощи, мигомъ спустился обратно по 
утесамъ, и возвратись въ свою неведомую людямъ пе- 
щеру, уже бол^^е никогда ник^^мъ не былъ видимъ. Монахи 
же приняли съ великимъ почитанхемъ т'Ьло св. Екатерины 
и отнесли его въ церковь св. Купины, и положили въ той 
мраморной рак'Ё, гд'Ь оно и до сихъ поръ зримо '^. Канва обо- 
ихъ разсказовъ, за исключешемъ н'Ькоторыхъ частностей, 
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одна и та же. Разница между ними, главнымъ образомъ, 
состоитъ въ томъ, что разсказъ Фабри литературн-Ье, изо- 
билуетъ подробностями, иногда прямо лишними. Зач'Ьмъ 
было, напр , выводить двугь божествешшхъ етарцевъ: 
одного показать путь, а другого о<й>яснить о святой? У 
Варсонофхя естественнее познается то и другое отъ ан- 
гела, явившагося подъ видомъ валугера. Вообще, можно 
сказать, разсказъ Варсонофхя безыскусственъ, весьма живъ, 
по форм'Ь очень близокъ къ разсказамъ, записаннымъ 
прямо со словъ. Это — устная передача сказан1я; вотъ 
въ чемъ, по-нашему, и состоитъ его главное достоинство. 
Таковъ и другой разсказъ Варсонофхя — о явленш Бого- 
родицы старцамъ Синайскаго монастыря, сказанхе о чемъ 
было широко распространено, им'Ьло массу верс1й на За- 
паде и на Восток'Ё. Сказаше это пр1урочено къ одной 
синайской церкви, названной Пауау1а тоь ОХгогб^у (Все- 
святая Экономова). Въ н^которыхъ поздн'Ьйшихъ переска- 
захъ, напр., въ описанш Синая, изданномъ въ Венещи въ 
1817 г.\ разсказывается, что Богородица явилась сначала 
эконому, поэтому и церковь получила свое названхе. Но это 
поздняя верс1я; Варсоноф1й передаетъ намъ древнМшую, 
которая правильн'Ъе разъясняетъ намъ назван1е церкви. 
Вотъ его разсказъ. Онъ включенъ въ перечень церквей вн'Ь 
монастыря. „Се написахъ, иже суть заманастыремъ святыя 
церкви. 1. церковь Рожество Пречистые Богородици, идЬ- 
же ср^^те Святая Богородица святыхъ отецъ,коли поб'бжа- 
ли вси изъ манастыря, оставя пустъ. И рече имъ Святая 
Богородица, Мати Бож1я: свят1и отци, чего ради изб^^гоша 
изъ манастыря? И они же отвЬщаша, глаголющи: за 

* Педсуда^т! Ьда точ) &у10Ь ха1 д-во^абсбхоь бдоья 21.та. ^Ет В^тв- 
тш лада тхоЫт /Пйх^с. 1817,6. 138— 139. 
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оскуд'Ьн1б x^гЬба и масла и за множство гаду, живущвхъ 
въ манастыр^Ь. И рече имъ Святая Богородица, Мати 
Бож1я: отсел'Ё есми ааъ вамъ имамъ келаремъ быти; 
отъ сихъ м'Ьстъ и гадове вси изоумрутъ, и кто претер- 
питъ на семь свягЬмъ м'ЬсгЬ до конца живота своего, 
и азъ имамъ отв'&щати на Страшн'Ьмъ Суд^ за вс^^хъ 
васъ Сыну Богу моему 1сусъ Христу *"• Какой глубокой 
в'Ьрою дышитъ этотъ разсказъ и какъ эпически просто 
онъ изложенъ! Вм^^сгЬ съ т^мъ зд^сь одна фраза по- 
ясняетъ, каково должно быть назваше церкви. Богоро- 
дица говорить старцамъ: азъ вамъ имамъ келаремъ быти. 
Отсюда и назван1е первоначальное церкви должно быть 

ГТагауш 01хог()1аод или 01хоуоь/ьиг'Г1. 

Но вернемся къ разсказу. Сейчасъ же, по обыкно- 
вен1Ю своему, Варсонофтй прерываетъ его описан1емъ 
самаго м'Ьста, гд* произошло это чудо: »И то м*сто 
зовемо есть явленхе Пречистыя Богородици, и ту есть ка- 
мень великъ, на немъ же сид^^ла Пречистая, отъ него же 
благоухан1е есть и до нын'Ь; и возл^^ того святый ка- 
мень церковь стоить''. Заг&мъ продолжается прерванный 
разсказъ. „И свят1и же отци съ радостхю возвратишася: 
идоша во святый манастырь Синайск1й, обр'&тоша вели- 
кую корчагу, полну масла дровяного кипящу; гадове же 
вси изомроша въ манастыр'Ь томъ по словеси Святыя 
Владычица нашея Богородици и Приснод'Ьвы Мархи''. 

Мы не будемъ останавливаться на пересказахъ Вар- 
соноф1я библейскихъ текстовъ, рекомендуемъ только на- 
шимъ изсл'Ьдователямъ библейскихъ сказан1й въ народной 
русской литератур* обратить на нихъ должное внима- 
Н1е. Пересказы эти прольютъ свою долю св'Ьта на позд- 
нейшую устную словесность нашего народа. 

Описавъ Синайск1й монастырь и разсказавъ о своихъ 
обходахъ, Варсоноф1й зам'Ьчаетъ: »И пребысть же во 
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святомъ манастыр'Ь Синайскомъ 6 дней, и токмо идохъ 
въ Раифу**. Но описан1я дальн*йшаго его пути не со- 
держится въ нашемъ списк^^ Хожден1я: всл'&дъ за при- 
веденными выше словами Варсоноф1й д^Ьлаетъ зам^^чан^е, 
относящееся къ его разсказу о явленхи Богородицы въ 
горящей купив* Моисею, — разсказу, помещенному го- 
раздо ран^^е: ^ Снятый же велик1й Моис1й пророкъ виа^ 
вид'&ше се великое посреди огнянеопалныя купины дан- 
ническое чюдо — преже рожества Пречистый Д*вы Мархя 
и прежъ рожества 1сусъ Христова за многа л'Ьта*'. За- 
тЬмъ онъ пересказываетъ библейсшй разсказъ о путе- 
шеств1И израильтянъ изъ Египта въ землю Обетованную. 
На этомъ прерывается рукопись, 

Считаемъ нужнымъ зд^сь дополнить приведенныя выще 
Н. С. Тихонравовымъ сведенхн о рукописи, въ которой 
онъ открылъ оба Хожденхя Варсонофхя. Рукопись эта 
въ настоящемъ вид* представляетъ случайное соедине- 
неше въ одномъ переплегЬ отрывковъ двухъ рукопис- 
ныхъ сборниковъ, писанныхъ приблизительно въ одно 
время, въ начал* ХУП в*ка, теперь переплетенныхъ 
вм*ст* и, какъ увидимъ дал*е, бывшихъ такъ соеди- 
ненными еще въ начал* ХУШ в*ка. Первый отрывокъ 
занимаетъ листы съ 1-го по 53, второй — остальные, 
т.-е. съ 54 по 84; об* половины рукописи писаны на 
первый взглядъ довольно схожими полууставными по- 
черками, но въ д*йствительности разными и на разной 
бумаг*, Въ бумаг* второго отрывка, гд* переписаны 
Хожден1Я, какъ указалъ Н. С. Тихонравовъ, встр*чаются 
водяные знаки (кувшинъ, щитъ съ птицей или зм*ей), 
въ бумаг* перваго отрывка никакихъ водяныхъ знаковъ, 
кром* поперечныхъ чертъ, н*тъ. Вбльшую часть пер- 
ваго отрывка (до листа 50) занимаетъ Пчела въ 70 гла- 
вахъ, перечень которыхъ занесенъ на первомъ лист*, 

5 
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иодъ заглав1еиъ: ^исла о притчахъ, Пчелины очи и 
Книги слово". Зат-Ьмъ помещены: а) 11-е правило „За- 
кона суднаго людемъ" (л. 60), б) Поучеше св. Б!фрбиа 
„О хулящихъ святыя книги" (л. 60 об.), в) Толковаше н*- 
сколькихъ евангельскихъ текстовъ, начинающееся такъ: 
Слово 13. Святаго апостола Петра поучен1е р-Ьхонъ. Рече 
Господь: „горе вамъ книжници и фарисеи, лицеи'Ьрш" 
и пр. (л. 52). Въ конЕгЬ 58 листа записаны инымъ по- 
черкомъ 10 строкъ, содержащихъ, безъ заглавгя, начало 
Сказан1я о ТарасЬ-жидовин*. Отрывокъ второго сбор- 
ника начинается конечными строками какого-то слова о 
хранеши среды и пятницы. Зат^мъ пом'Ьщено „Слово 
о древ'Ё животн'Ьмъ, иже въ рай", всл^дъ за которымъ 
переписаны наши Хожден1я. Оба отрывка рукописи были 
соединены еще въ начал'Ь ХУШ в'Ёка, чт5 видно изъ 
пом^Ьтокъ какого-то читателя, испещрившаго во многихъ 
м^Ьстахъ поля рукописи зам^Ьчашями („зри"), разной формы 
крестиками и поправками ошибокъ писца. На поляхъ 
Хожден1й Варсоноф1я этотъ читатель, а можетъ быть и 
влад'Ьлецъ рукописи сд^^лалъ еще сл'Ёдующ1я зам'Ьчашя: 
1) въ начал'Ь перваго Хождешя (л. 66 об.) отм*тилъ: »Вар- 
сонофиевъ" (т.-е. путникъ); 2) при обозначенш года хо- 
жден1я (6964)— „1708-го, 262 л*та", т.-е. до 1708 года 
прошло 262 л*та (л. 58), и 3) въ начал* второго Хожде- 
Н1Я — „второе хожден1е тогожде Арсетя", очевидно, 
см'Ьшавъ Хожден1е нашего Варсоноф1я съ бол^^е изв^ст- 
нымъ Хожден1емъ Арсенхя Селунскаго. 

Но кто же былъ нашъ паломникъ?.. Подобно всЬмъ 
древнерусскимъ паломникамъ писателямъ, Варсонофхй о 
себ-Ь самомъ ничего не сообщаетъ, кром^^ имени и сана. 
Немного поясняютъ и гЬ индивидуальный особенности опи- 
сан1я, который помимо воли писателя отражаются въ его 
труд*. Соберемъ однако эти немногхя св'Ьд'Ьнхя. Варсоноф1й 
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былъ 1ероионахъ, жввш1й или въ Шев'Ь, или въ местности 
тяготевшей къ Шеву ; но говоръ его не шевскгй, не южно- 
руссшй: въ его языв^^ преобладаютъ черты сЁверо-за- 
паднаго русскаго говора, т.- е. смоленскаго или полоцкаго. 
На принадлежность Варсонофхя къ западной Руси ука- 
зываб1'ъ, кром'Ь того, способъ его изм'Ьрять разстоян1я 
милями, а не верстами. Ходилъ онъ во Святую Землю 
дважды: первый разъ въ 1456 году, во второй — въ 1461— 
1462 гг. Вотъ и все, что можно собрать о паломнике 
изъ его Хожден1й. Н. С. Тихонравовъ ни письменно, ни 
въ бесЬдахъ не высказалъ своихъ предположешй о томъ, 
кто могъ быть открытый имъ паломникъ. По смерти 
Н. С. Тихонравова Д. 0. Кобеко напалъ на счастливую 
мысль сопоставить нашего паломника съ соименнымъ 
последнему современникомъ — новгородскимъ игуменомъ 
Варсонофхемъ, о чемъ и пом'Ьстилъ зам'Ьтку въ Сооб- 
щешяхъ Има. Прав. Палест. общества\ Позволяемъ 
себ* привести отсюда выдержку. „5 ноября 1471 года 
преставился новгородск1й арх1епископъ Тона, а 15-го 
того же м'Ёсяца посадники и тысяцкте новгородскхе и весь 
велик1й Новгородъ поставили у Святой Соф1и в'Ьче и 
положили на престолъ Софхи три жреб1я: одинъ Вар- 
сонофьееъ духовника владична, другой Пименовъ ключ- 
ника владычна, а трет1й Оеофиловъ, протод1акона Вежиц- 
каго монастыря и ризника владычна. Вогъ и св. Соф1я 
Премудрость Бож1я оставили на престол* жреб1й вео- 
филовъ, который и возведенъ былъ въ санъ архгепископа 
новгородскаго (П. С. Р. Л. VI, 235—236). Приписать Вар- 
соноф1Ю, бывшему въ 1471 году духовникомъ владыки 
новгородскаго, совершенхе въ 1456 — 1462 гг. хождешй во 
Святую Землю хронологическхя даевыя не препятствуютъ. 

') Октябрь 1895. 

5' 
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Можно даже думать, что совершен1е этихъ хождеехй отчасти 
П0ВЛ1ЯЛ0 на избран1е его 1оною въ духовники, такъ какъ 
паломничество пользовалось въ Новгород* уваженхемъ: 
два паломника — Антон1й (| 1232) и Васил1й (| 1352 г.) — 
занимали новгородскую святительскую каеедру". „Отнюдь 
не придавая достоверности настоящему предположенгю, 
заключаетъ Д. в. Кобеко свою статью, сообщаю его къ 
св'Ьд'Ьнхю будущихъ издателей Варсонофхева Хожден1я". 
Действительно, при всей близости въ другомъ, отоже- 
ствить этихъ иноковъ меп1аетъ9 главнымъ образомъ, ве- 
роятное предположете, что Варсоноф1й митропол^^чь 
духовнит былъ новгородсшй уроженецъ, тогда какъ Вар- 
сонофхй паломникъ уроженецъ северо-западной Руси. 
Къ счаст1ю и это препятств1е мы можемъ устранить: при 
разборе бумагъ Н. С. Тихонравова, въ выпискахъ его 
намъ попалась интересная, а для нашего сопоставлешя 
и весьма важная, запись писца одной рукописи Кирил- 
ло-Велозерскаго монастыря, хранящейся теперь въ би- 
бл10теке С.-Петербургской Духовной академ1и (Отд. П, 
№ 36). Тамъ на л. 207 об. находится довольно длинная 
приписка, очевидно современника сообщаемымъ фактамъ, 
изъ которой здесь приводимъ начало: „Варсуноеей игу- 
менъ, митрополичъ духовникъ, а ученикъ его Гоакимъ, 
смоленской владыка; а въ Полотску Варсунофей игу- 
менилъ на Белчици, а тотъ'1оакимъ былъ у него, а 
после Варсунофха на Белчици былъ игуменъ тотъ 1о- 
акимъ''. Остальная часть этой любопытной записи раз- 
сказываетъ собственно о владыке Хоакиме, какъ онъ по- 
лучилъ смоленскую каеедру после Мисаила, и ближайшаго 
отношен1я къ интересующему насъ вопросу не имеетъ. 
Итакъ, Гоакимъ былъ смоленскимъ ецископомъ после 
Мисаила съ 1475 т.\ а до того времени игуменилъ на 

^) Ом. Строевъ. Списки {ерарховъ, С.-ТТб. 1887 г., ст. 590.— 
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Б'Ьльчиц'Ь*, гд* зам'Ьстилъ своего учителя Варсонофхя 

По всей в'Ьроятности нашъ Варсонофхй по возвращеши 

своемъ изъ второго хожден1я въ Святую Землю, былъ 

избранъ на Б'Ьльчицкое игуменство, а со временемъ пере- 

шелъ игуменомъ же въ Новгородъ, передавъ свой пос1^ 

ученику Хоакиму. 

Присоединяясь, на основаши вышеизложеннаго, къ 

предположен1Ю почтеннаго историка, сверхъ сего долгомъ 

считаемъ выразить зд'Ьсь нашу глубокую благодарность 

профессорамъ А. И. Кирпичникову и В. в, Миллеру за 

ихъ помощь и ц'Ьнныя указан1я при составленш этого 

предислов1Я. 

С. Долговъ. 



*) Къ сожал'Ьн1Ю игумены В'Ьльчицк1е совсЬмъ непзв'Ьствы. 
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Извшдетб'л1!Х шцд Г пшсп'к111ете|И^ сна и 
сокершен1е стгш д|^д. 

/Илтий вжУе'й и прчтыА вгол1трб 

Н СМИреННАГО СВфННДГО ИНОКА 

УРЙНФФ1Д 

кш 
стш/ио^ грлу Нб'рЛНЛЮ!^. 

и ПШНАШ)(2 {б КН6Б4 к БбДОугрду И (5 В6Д4- 

грддд кш црмгрду. С5 црАгрддд псиндш крито1{. © 
крит4 йдш к род^соу. и 8) род^С4 йдш к к^проу. 
и $ коупрд ндш|(!( Б с^р'^м ко грду дддшк-кн. и 
ш Д4дшк4н йдш Бш трипш. й ш трнпод^^ йдо! к 
вер^то!^. Й Бид'Ьх же л|4стш^ йд^ пшр^зн сты §го- 

рен 3^^^^ З'*^'^ ЙД^Ц1ДГШ ЛЮ''. Й ГрдД4 В6р^Т4 ^ 
БД4ДН »КШ ^ДИН4 Л1НД^^<) Н4 БОСТШ дТцГ|) ДНЛ16НЬ 
в4д4ГО Л10рЛ<) »К0 ШЗ^риНД Кр^ГД4. ЙБ^ ТОН ДН- 

линь течетх рекд со бшстокл пш БедТкнл!^ ДОлТ- 
Н4. V т^тш БЫ З'**^"^ " сгоже пордзн кшт^ стый 
^гореи. т^тш ^стБ влико р^кн<) дн/И'кнн люрскд^ 



<1Ч 

9 



^Въ рукоп. к. 
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цр'кБь вш нл1^^ стго бгоргнл нд горе, йдш ко ц^к&и 
стго бгорпА. и мл^гбЯ сотвори кх вгоу^ и кш 
прчтои кго/итри^ и кш сто/И^ стртотбрпцоу )^В^ 
бгшрпм. Пшйдш же Ш вер^тд к дд/идск^. и в Д4- 
Л14Щ'^ превы Ав4 иди. йдш ко стлюу грду й^рдн- 

Л10у. (б ДДЛ1ДСКД ЙД01^ЧИ ВНД^ Л1Н0ГДЛ СТДЛ Л1'^СТ4<, 
Й ГрДАМ<) Й В6СИ. Й ВНД^ ТНВНрНЛНСКО§ Л10рб9 и 

геньсдритскоб <1)З^Р^о ^ бРА^нск^м рбк^<) й фдвор- 

СК^М ГООО^о ГДрДВННХ Й ВНВСДНДО^о Й С6Д0 3^^^"^^ 

легиш^ ид^ пршгнд ^с дегиш в^сш ш чдвкд и 

П0СД4 И|(Х ВШ СВНЖ|^. Й ГрД НДЙН8() В Н6Л1Же вшс- 

кр'си |^с снд вдовУчд. (3 пре врдты грддд НДИНД^ кдддл 
ва)ды<) й т негоже пьм грдждн"^ й споужцы. й вн- 

дН^Г же Л!»ксТО,, ^0МЧ'^^9^ ДИД4. ^ ЦрквЬ СТГШ ^Г(0- 
ГИЛ,, ИД'К ГЛДВ4 ^ СТ4Л Д6ЖДЛ4 ПШ СТЫ ПрТОДШ. 

й дроугое"" /И^ксто внд^<) з^^^*^^^ рдл1де<) в нел1же 
дм'н /иножество жнве^ с^рмне, й ][реснАне<) й соро- 

ЧННОВе. Й ВНД'Б ГрД ^ДЛ14у. ^<> Ш ГрДДД ^ДЛ1Д0уС4 
ВД4ДН »К0 ^ДННД Л1НДЛ<) §^ Цр1^ВЬ СТЫ 4ПД!К Д^Ц'к 

й кдешп^9 йд% лви и ](!х во предо/иденне'' уд'квд. 
тоуто ^сть Бдн церкви КННБ4 С4рдн<) в неже нд- 
чевд!, против^ грддд ^дл1дусд. 

ПрТндш же ВШ стыи грд Т§рдл1Я ид пдл1л и вш 
СТЫ ш ншего дфдндс4^л дрх1бпкпд ддексдндр^кйскдгш 
V СТЫ Л1чнк!к новшлвденны ворнсд й гд'квд^ р^с- 
кн кнз^н^) /ицд Л1Д1Л в!х . в . в Д'Е .^зццд. пре- 
6ЫСТ же ВШ Те'рд/иН^ .в. Л1цд й шб)(оди вса стда 

/И^СТД. 

Превыст же в црькви стго вшскрнТл х^^ -А- ^^~ 

^ Въ рукоп. иАиня. — * Въ рукоп. е. 
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ШИ<) НД'Н ЖН&0ТВ0рЛШ1И ГрШ ГА НШе 1С 1(4. ЙДоЧН 

ко стН^и црк&н ко хр'^^'^^у ^^^^р^'*^ 6 л4стнТц4 
.Д1. ст^пбнен<, А шнрнн4 ст^пбне^ пшперекх .н. п^^- 
деи^*. *Отдл жб црквь кбдГк4 х^о вшскрнУе" постдк- 

Д6Н4. ЫК0Ж6 8Ы Пре Бр4ТМ«) Прб ДБбрЛ1Н црКБНЫ 

сот&орбнх прбд^д^ кбдУкг н кр^год2<) ст^кны К4- 
Л16НЫ. V Н4 Т'Б СТ6Н4 пшстдкдбны вр^сТ^ древлиоб" 

ВСТ4НЬ<) БКбр)(^ ПШК4Т0 И ПШКрЫТО Д0СК4Л1И дрб- 

Блны/ин. и по&ерх^ тол кровдн пшвнто №Тнцел12. 
и соткорбня сво) кругло,, 4КИ коридноб" оустТг/ и тоу 



<ч о» ' ,. л ' X 



^ ШКНО Б0Д1КШ ЫКО Тре С4Ж6Н2 Н6ПОКрОБ6НШ« А Б 
то ПредФдб ГрО ХВЬ() и Кр01^ ГрОБ4 БЖ1^^ 4КН 

|(р4Л1ин4<) двери В6ДНКН двои и В0КН4 по стр4- 
Н4Л1"/.^** и т^ ^ др^пи прбД'кдх О) четыре ст'Ьн4^ 
неведики|(2. »кш /и^рд гров^ вж110<) тдкш и ст4- 
Н4 того стго кТшт4. V Н4 т4л15Кб покрыто лко 
терел1ець<) повн свннцГ и попнс4 /И^иснем. н попн- 
С4НЫ )(еровн ^ и сер4днл1н<) н 4нгдн<) 4рхнгдн. и 
ШК0НЦ4 же ни еднн4го н-Ко йд'К гровх вжж,, ток- 

А\0 едины ДВерИ^* *Н4 ГрОВШ ВОЖ'Ж горд .Д1. П4- 

н1Н4дид2;Ч *Гров же гнь и вкр^г!( гров4 терел1ице 
и стоить против^ ШКН4 ведик4^ прид4д4^*. *Й т^ 
же ^ К4Л1е ведикх<) нд^ нел1же седн 4нгдх гне<) и 
тоу сотворена посре '' пдоскя^* Йд^чи Н4 годвот^^ 

ИД'В р4СПЛ вы ГЬ НШЬ 1С Х^о и Т5 ^ .в. ДФСН1ЦЫ. 

§дин4 д4стн1Ц4 степеней .4*1.,, 4 др^г4А .и. степе- 
нен, и т^ вшдр^женх вы крт2<) Н4 нел1же р4сплш4 

* Внесено съ 9-й стран., стр. 14—18. — * Въ рук. верин. — 

• Внесено со стран. 11, стр. 9—11. — * Внесено со стран. 10, 
стр. 2—20, и стран. 11, стр. 1. — ' Стран. 9, стр. 13—14.— 

• Стран, и, стр. 11 — 14. — ' Въ рукоп. л. — • Стран. И, стр. 6— 9« 
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НМД^Й гЗ^ НШ6Г0 ПЛ )(Аш и Т^ б ЫМА &УсНчЧ6Н4 

Н4 Т1^е|)дш к4Л1енн9 ЙА*к столдх жи&отворлшт 
крт2 гнь. шнрин4 (ТЫА ИЛ1Ы па)пер1К!К 0АИНДА па.^ 

4с10А^ ШК0К4НД ШК4Т0ЧНШ. ГД0уКИН4 СТЫА ИЛ1Ы 

^дння Л4КШ простои, стол ГЬ НА крт^ к востшк^ 
дицГ. и (5 прдкы» стрдны (5 рббрд ^^л^у пш оудд- 
ренУи кштл З'^®'^'^"^^ Уйд^л,, йзмде живштво- 

р^М|и^Л кровь и БОДД ГД НШ(ГО к |^Д СНД БЖИЛ 

ид гдк^ дддд!Д1о<) и прото^}же твердый кдд!ень. й 
горы ^ т^ С6ДННД. рдсс>кддсл вддин^} бДинд СДЖбНЬ^ 
д пооперекг .в. плдн. Й (Б рдсс*кдины веднкТл й Ф 
стыд Ё1Д1Ы<) йд'^ стой крт? )^В8 й Й5^ыдб кровь 
й ва)дд<) Л1иризи й Бдгооухджб" веднко ^ и нейскд- 
Зднно^. Й вди гшры годгофы к дод^ ^ д|>ксто«) 
Зовелюб крд'жо^. й т^ ^ сд^жБД<) стдА црквь. Й 

Т^ |3^ ФКОНЦе в ГОр^ против^ ГДДВЫ ДДДД1ДИ. й 

©т^доу Бдгооу)(дтб' йс\одй. *ПротТв^ велики врд 

Цр'кВНЫ (Б ПОД^ДНИ<) ере ПШШВЫ ЦрКВНЫ^^<) БДИКО 

ХЩ СТ0ДП0В2 доврокрдсныг)^'*' Й Т^{ ^ дшскд Л!рД- 
Л10рнд<) вд>кдднд в ст*кн^ ^л престодш^^ нд иен 

НеСШШД ко ГрОБ^ ^Д<) СН6Л1ШИ со КрТД. СТ06 д|'кстш 

снАТи^ со кртд .П ПАД6И в длжу й вкроу ^го 
.31- плдеи<) кдддено ри1зныл1и молм(И)Шг1 чердены- 
Л1И^ и черны ^ и Б'Едыд1и . и Т5Т0 горл .и. пд- 
Н1кддид% днь V ншшя неоугдсдмцж . Идоучи кш 
кр'г^ гнм ^ .в. д'кстжцы кдл1ены<) йд'к шБр'Ьте 
стдл црцд ^денд .г. крты. .в. рдзвонничд кртд^^ 
^днн же живоддве. д в первой д*кстн1цы .д. сте- 
пеней, д шнрннд д^стнУцы .г. сджени. й т^ ^ 

' Стран. 6, стр. 12—14. — * Стр. 4—11. — » Стр. 14-16. 
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ЦрКБЬ СТГО АПЛА АК0К4 Бр4ТД ГНЛ<) ВО ИЛ1Л ^^ Н БЫ 

первы стдь )(^ь пшстдБден^ вш '16|)ДН|И'Ь<) нд четыре 

СТШДП6 и с БЕрУ^о БеД1КД. Г (5 Трб СТОДПШБХ БШДД 

йд^о 1^ко сдбз^- и том Бодом чдБцы покгдоннТцы 

ПОМА^Л^ ДИЦД СБОЛ<) '| ШЧН<) И ГДБ^<) Н рЬ^ЦЫ^ Г СрЦ6<) И 
БСб т4дО. и Б другой д4сТЖЦЫ СТ^ПбНбИ .Й.с, V т^ ^ 
др^ГДЛ СД^ЖБД<) ЦрКБЬ БСбЛ^НрНОЕ'БШДБНЖЕЖб ЧТН4Г0 И 
ЖИБОТБОрЛШД^ИрТД ГНА. Тоу Л1'ЬсТ0,, ЙД'К Д6Ж4ДИ 
.г. КрТЫ. и нд СТЫЛ1Й^ Л1^СТ0 З^'^Р*^'^^ " ЗДЛ101/-- 
рШБДНШ Б6ДНКН НЛМгШ^ и БЫП6ЧДТДНЫ .г. КрТЫ() 
в ниже БДГО0^](ДНи БбДНКО ^. и Т^ горл ДБ4 пд- 

нТкддндд. 3^ пртодол! жб БедикУл цркБн х^о Боскрн'и 

и С^ДНфб ПНДДТОБШ^ и другое" Л1^СТ0,, йд^ пидд 
01рЛ1Ы р^Ц'к СБОИ Й ГДД. не ПШБИНеНХ 0СЛ1И В КрШБИ 

прдБеднд^ сегш<) й бы оузР>'^^* (мд'^й же бшзопТшд 
гд1|1е. кро ^ нд нд и нд чдде нши. «иы ^а1^о И/НД. 
й пш з^'^^н^ нше#11^ дшдженх ^ оул!рети7 Вд д^- 
Бои стрдн^ БедТтл цр'кБИ гбд БшскрнТл ^СТЬ Л1^- 
сто<) 3^^^^^^ тел1нТцд^ йдп5 ^^ пшсид^^ докшде 

КрТЯ СШд4дДШД. Й Т^ ^СТЬ СБОА СД^ЖВД СТДА. Й 

т^ ^ кд-ие пдоскя,, дки дшд^ й нд не* д'Ьри^ Бе- 
дики прод4;ддны. и Боскор^ тш кдл1ень прод^дд- 
шд но^и гни. й другое" ^ л1'ЬстО|, йд% иби х^с 
Л1три сБше прчтои дб^ вце,, вшскрга 85 л1ртБы. 
Й тйу ^ л1'ксто<, ид'К СТ0ЙТ2 стодпх дстденх дд 
решетко10<) оу негш Л1^чишд гд ншего к ]^д. й тоу 
§сть другое'' Л1'кст0|, ид^ )(с лвисл Л1др1и Л1дгдд- 
дыни. нд той стрдн^ нд д^Бши ^ кдддл сддкТд воды. 
то1|- к^З^^о " >'^03А" ковдд!К нд гд ншего Гс 



^ Въ рукоп. НА стомъ. — ^ Въ рукоп. двери. 
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)^4<) ПШ Л10СТ0 ЦрКБНЫ<) И БИЛ Л10Д0Т0 Ш Н4К0- 

К4ДН0<) стон^чн И БшзАЫ)(Д^^. Поупь же 3^'^*^^" 
посреди В6ДИ1Ш цркви против^ &ер)(^ дб4\ 

Й БДИ СТЫ» ЦрКБИ \^Л БОСКрНИЛ И Б6ДИК4ГО 

прид'^дд^) йд^к гро ВЖ1И,, тоу же стойте кодокол- 
нт\А^ вед/ии ведикд и )^орош4<) нлмгнЛг! 8)^ под^- 
деныл стрдны. 

*ддш же БШ Гр4 ДБДБХ<) И ТОу ИЗБШШД /ИЛ с^д- 

ЧИНИ по БСеЛ!^' ПИрГ^СОу,, ЙД'К СТЫ ЦрЬ ДБДХ ||гдты 

^4 * 
С0СЯТ4БИ . 

Идо же нл сиш гор5 ко стеи цркБН. сиш же 
§сть цркоБь /ити БС'к цркБ4. йд^чи же ид стый 
сиш гор^ тоу же е'сть доа1!к стго тл бгосдобд. ^ 
ДИСНИЦ4 степеней шМш. тоу 0сть полдтд,, стой нд 
ДБ5 стодпе. I БО^Д^ есть црко стго код и Б той 
стеи поддте Бечеридх гс со 01гченики сбои бо ве- 
ДИК1И четверг^^. тдлго стой стдм Л1исд по престо- 
до^ ид ней иде )(с ишь. и в той же ст^ поддт'Ь 
Гшд 6Г0СД0ВД о^л^ы ]^с ноги оучнко свой, по тою же 
поддтою гро двд црл,, ТДЛ10 же е^сть 1Ш<обб во 
й/им его. и нд^дди тол поддт'Ь стыл горнее ^ 
л1'ЬстО|) ЙДЧ5 снй' прты ду нд стый оученики и 
дпды и в днь плдеслтный. й т^ ^ диствицд нд 
горнее'' /И'ксто .Д1. степеней, д шнринд ел едннд 
сджен'^с поперек^. Йд^чи^ ко стл1^ сишн^ ^ нд прдвой 

СТрДН'к КИДИ» СшА БГОСДОВД. ТДЛ10 КеДИЫ БДИ 

прты» Бцд^ й престдвисл стдл Бцд. й тоутд 
принГ днгдх кдл1енБ (о синдйскил горы. 

* Стран. 9, стр. 3. — * Стран. 11, стр. 14. — ' Въ рукой, ш. — 
• Внесено со стран. 9, стр. 18—20, и 10, стр. 1. — * Въ руЕОП. 
НО). — • Въ руЕОп. Шн1к. — ' Въ рукоп. дуун. 
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Йд^чн же во ст^м гбпсил^4ннм ко успеннм прты» 
дкы вци^ по листБици внутрь ст^пбне' .н. вез 
одное ст^пенн^ ширина ел под трет'ж сджени поперек^. 
л нл правой стрдн^% л'ксницд оу ст'кны ^ "^^ ^р^- 

ЛНИМЛгу ШЦ4 СТЫЙ ВЦП. Т^ же ^ ЦрКОВВ во ЙЛ1А 

^го. Н4 л^вой же стр4Н^% ^ листвицд оу ст4;ны гро 
стым 4нны^ /итри ел,, против^. вно1Гтри цр'ковв 
^ стыл гепси/идти и три прид^кд^^) кртошврдзны,) 
Н4 восто днцел!^. и тоу г в пред4;де гро стыа 
ДВК1 ВЦП. и вкр^гь гроБ4 (Бл1^ровдно К4Л1ерд<) и 
двери двои, л ^л гр0Б0Л12 прто стыА ведикил 
цркви. Бдиз же ведикил диствици кдддл воды, все 
ЗД4нне' црковное' к4Л1еное. Н4 грово же стыл вци 
гор^^ть П4НИКДДИ .В!.. *двери стыл цркви гепси^иджи 
в ддин^ -з- пидеи^ л поперГт4Коже*\ и вди цркви 
и гепсил!4н'|и Н4 пр4вой стрлнНч г т^ вертогр4 з^^^о 

Йд^к ЙД^'' П0И/114Ш4 Г4 1С4 ^4. Й Т4*И5? Г К4Л1еНВ 

против^ Д«^срси^ оу негоже стоа гь ншь Гсу ^с. 
*двери стл!^ вертогр4д^,, йдт^ жидове со мдом 

П0ИЛ14и14 Г4 не ВеДИКИ^ но Л14ДЫ. Й ДИСТВИЦ4 т^ 

г пре дверд1и^ ид^чи внутрь*) степеней .з.. стыи же 
вертогрд не стдвден^ К4Л1ениц ни древесыи^ но 
ВЫК0П4 з^'^^'^ 1^3 горы^ и сотворено довро й про- 
стр4нно естьг, Н4 тре стодпе . 

1 Т4Д10 ^ пешер4 Н4 прдвой СТр4Н*к^ 3^^^'^^^ ^^^ 

Н4 ^ Й Т^ ГК скдЛШе со 4ПЛЫ и БДИ дверей Н4 Т0Л1'/* 
/И^чСТео ЙД'кже стол ПрЧТ4Л ДВО БЦ4 Й Ббр)^^ кров4 

Д0ТКД4СЛ ГД4В0М своею^ й тоу Гдодин4 з*^^'^" ^^ 



стр 



Внесено съ стран. 17, стр. 11 — 13. — * Внесено со стран, 17, 
1 — 11. — ' Въ рукоп. не. — * Въ рукоп. вомъ. 
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ТВ€рД€/НХ КДЛ1еНИ. и Т^ г три СТ0ДПЫ\ и Л16ЖМ и 

шкно велико вкерк^ кро&4. ширина Ж0 и длин/ 
вбртепд н| Л14ДД ^. 

Йд^ни нл бдишнск^м гор^ нд прдвои стрдн'Ь г 
ДВ4 Л1>кстд стд. 3^^^^^^" вбреясбние' кдл1бни<^ йд'кжб 

Гь ^ИОД^ЛШб ШЦМ СВ06Л1у Ш ЧДШ6() ДД Л1ИЛ10ИД6ТЬ. 

и тоу кть кдл^бнь ведикг. и др^го! Гл^сто вди 
погорн10<) т^ г диствицд .X. степеней вни<) и т^ 
Л10ДЛШИ гь. вди жв гроБД роводл1д црл^ СНД (ОДО- 
млно^А^ вх к4дрескол1Х потоц^<, т^ бсть гро стго 
пркд софониАо §го 10д>ки свергошд з гормй й оул1рб. 

и ДНГДИ ВЖ1И ВЗ^ШД Т'ЬдО ^Г0^| Й БЖИИ П0В6- 

д>книбЛ1!К й рдст^пи кдл1енндл горд<) Й ПОДОЖИШД 
ДНГД2 сты» Л10ШН §го в гор^о и шпл ст^пи горд 
вл|4сто. й т^ г сид'кнд^ з*^дти й до НН'Ь,, д ддинд 
би г пл ПАдеи<) БДИ сид^лл1скил к^п'^ди во к*кд- 
ровско потоц^. 

Йд^чн нд бдншнск^м гор^ ко СТ6Н цркви<) ко 
вознесению ](в^<) т^ Гдисницд пре црковию степеней 
.к., шкодо стопы х^^ и шБЛ1^ровдно<) «ко кдкь 
терел1ець шстровер)^?. и вди терецд в цркви стол 
.д. стодпы л1рдл1орныи тодико ведл1н ^^ороши^^ нд 
е'дино кдл1енТи постдвденый во стрдн4. и во дру- 
гой стопый гнл (Бд'кддно Д01|1етчдл1и древ^лный/ии. 
т^ же гореть пдникддидд .д.. Й В под^деннмл 
стрдны сты^л цркви хвд вознесетд тоу е1сть кидиа 
прпвныл Л1три ншед стыл псддгУн. й прил1^ровдно^ 
к ст>кни ко сто цркви<) с нддворил. й пред^дд двд. 
й во первый пред'кд!» йд^чи,, т^ е'сть дисницд ст^- 

* Въ рукоп. стоАМУ. — * Въ рукоп. ДАНМА. — • Въ рукоп. при* 
мвровано. 
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^гч 



П6Н6Н .и., и в Ар^ПИ Пр^А'ЬдЯ ЙД^ЧИ,, ТО!/* 0СТЬ ли- 
СННЦ4 степенен .Мш, л ВС^ ТИ к ДОД^ КНИ<) П0Н6 

К0ПДН2 в гор^ гд^коко. й грек жб ел нд прдвои 

СТрЛН^ Ш П0Д5ДНН<) Н4 ГрОКОЛ! Ж6 СА СТ0П4 НОГИ 

бл вошБрдзид^сл Н4 кран гровд с при)(0Д4 оу гт*кны. 
в ГОДОВД]^ Ж6 ГрО СТЫМ П6ДДГ1Н вднзско дв^ ст'Ьн^ 
к кбдТн. ст^кНД ш подуднн БДИ гробд^ и дрЬгд^ 

Ст4чНД Ц) З^ПДДД^ вДНСКО ГДВЫ 6Л. Й ВУОДЛфН 
ЧДЦН ПОКДОНИЦН ПерЬВНб КДМТСЛ БГОу ВС'Б грб)(6 

свои оу гроБд бл<) и тдко еди по едино^и^ шб)(одй 
трикрдты вкр^г!» гроБД СТЫЛ педдг>ки. прпБндл 
чмтворй. йнов^ чдвкд^ ^л ТАЖ6СКИА гр^^хи при- 
т^снб и держить единх чдсь иди двд чдсд и (Впу- 
стить, и нд веток же ДИЦ6Л1Я во стен4 Д1дддл 
ки4дицд ^л<) йд4жб с4дл Д1дтв^ твор^мие стд» 
пбддг'кл^) и т^ г Бдгоо1/')^дние' вбдико. 

Йд^чи^ ж€ ид гор^ КДНО ГДДИД^ИСК^Ю^^ ЙД^Жб хс 
вод^ преврдти в вино^ й вид*к)(ь тоу кддд^з^о ® 
Н6ГОЖ6 вод^ черьпдмть нд врд! д поддты рд^^^- 
дишдсл. Т0КД10 к^чи ведики кД|11ениА того дежд 
Т'К подд. 



Идо же во вифдним^ ид^ )(с воскрси дд^дрл. 
й входы в церковь вди дверей нд прдво стрдн4<) 

ТОу г ГрО СТГО ПреПОВНДГО ЛД^ОрА,, Др^ГД ){ВД. 

ТДД10 я?е Гл^4сто ере '' стены,, йд4я?е вечерл гь. 
м^ищ н воз^иы Д1^р^ нд глв^ гнм. й ТДЛ10 г 

ГрОВНИ1^Д /Ир'ж Д1Дрфы,) Й ТОу же Гцр'кОВЬ СТГО 

ддЗ^рл. преже того т^ до и высть пре црковим. 
ере '' дворд тоу Г кдддА воды. 

* ВЪ руКОП. УЛУКЛ. — * Въ руКОП. Д»УН. — ' Въ руКОП. КДНО 

гАД-кНСКвю. — * Въ рукоп. до. 
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8 ТОН Ж€ МШ г А0Л1Х СИЛ10НД П^ОНАЖШНЛ^ ндНчже 
БД^ДННЦД П|)ОДИА ДОрОГОЦ^ННОб Л1^р!К НА НО3И )(Ш9 
и КД4СМ ГД&Ы СВО0А ШТерШИ^^ ПДДЧД^ и ГД4Ш6. БИЖЬ 
ПОГрЬ'жДбННОЛ!^ ГрбХИ Л1Н0ГИЛ!Н и Н6 Ш'ЫЛБШИСА 



1 л 

ТКОСА ВДГТИ. 



ЙДО]^ Ж6 до БОДЫ<) НД'Ьжб Д1Дрф4 СрбТОШ4 ГД^ 

ш 0рддн4 гр^лд^цы. и нд то Л1^сте Бодд ЙД6 по- 

ПбрГ П^ТИ. ГДТСЛ Л14рДИН4 Б0Д4. И БНД'Е К4Л16НЦ 
Н4^ горе Н Д6ЖНТЬ<) и Н4 Н1/НЖе сбдидг ГЬ<) пооуч4л 
Н4рОДЫ. 

Йд^чн же до С4КИНЫ поустыни^ и БИД^ слгый 

Л!4Н4СТМрЬ Б6ДИК4ГО С4ВЫ И БГОЗДДНН^М ЦрКОБЬ 
ко ИМ\А СТГО БГ0АКД6ННМ Г4 НШ6Г0 ГсУ ^4. (0Б0рН4Л 
(^р'кОКЬ Б6ДИК4Л БО ЙЛ1Л СТГО И ПрПВНДГО ШП4 
НшГсДВЫ. ГрОБ же ^Г0<) СТГО С4БЫ«) среди Л14Н4СТЫрА 
и БДИ БеДНКНЛ ДИСНИЦИ^ по иен РДЛТЬ б Д14- 
Н4СТЫ. СТОДПО же СТГО ШЦ4 НШеГО С4БЫ стой Н4 
Г0р^%9 А СТЫИ Л14Н4СТ^1 СТОИТЬ В ПОДГОрМ. И Т^ 

'?Ч щев гоА«, $ г* СИ -г* 

е поточи БДИ С0Д0Л1СК4. и (О СТ0ДП4 СТГО ШЦ4 

ншего до соБорным ведикил цркви дисницд рлжен4 
ПО позел1едыр. соу же йние'' л1нози Л14н4стырий. 

01|- СТГО же ШЦ4 ншего СДВМ вы К4Д^Г^ .Д1. ТЬ1СЛЦ1Ь() 

посд^жниковь. й во оудоде же пддчевне!) й во к-кд- 
ровско потоце до С4вины пустыни вс4^|^ же к'кдеи 

К4Д^г4;рОЛ131 Й К4Д^г4;рИЦ4 .§. ТЫСЛфЬ. Й 5) СТГО 
Гр4Д4 ГерДЛ14 до С4ВИНЫ ПУСТЫНИ Й до С0Л1СК4Г0 

л1орА ^ .в. Л1'кдн. 

Йдо]^ же ко стл1^ гр4у вифдеш^иоу в ^вмлн 

НМДОВ01Г9 ЙД^%Же рОДИСА ГЬ ишь Гс\Г ](С СН31 БжТи 

' Въ рукоп. N0. 
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® прчистым двы .ир'|и. и НА подо&н п^тл^ йд^чи 

85 6|)ЛЛ14е, НЛ л4бОИ СТр4н4 бУтЬ Л14Н4СТЫ СТГО 
ПррК4 НЛТИ. и Н4 то Л|4сТИ ПрбШПОЧИ СТЫИ '|НДН^<) 

прншб ш горы (ИН4ЙС1Ш. й^ нд П04ВОИ сторон4^ 

Т^ г про рДХИДНН!Х<) Й ПОр^ЖНб П4ТрН4рХ4 НМК0В4<) 
4 Л14ТИ ЖЕ ШСИф0&4 ПрбКр4СН4^ ЙЖб ЦрТВ0в4^ КО 
^Г^ПТ'^о И В6НИЛЛ1ИН4 бр4Т4 ^ГО. Й Н6 ДОШбШН 
БИфлбШЛ14<) »К0 ^ДИН4 Л1ИЛ^^о БДИ П^ТЛ Н4 Пр4Б0Й 
СТр4Н'Ь Пре стою Цр'кО&НМ р}КТВ4 у^Л ПД01|14 ВЕДИК4о 

Л10Ш6Н0 1имшш^ й чбтыре ст'кны^ й три ндддл^ 

4 ЧЕТВер'тОН Б Цр1<БН КД4Д^. 0Т4А ЦрКБН БеДНК4Л 
рЖТБО )^Б0 стой Н4 ЧЕТЫрб Д6Са'' СТ0ДП6. Н4 Пр4Б0И 

жб стр4н»к .к. столпо,, 4 Н4 л4бо Т4К0. ид??чи же 
ко стл1^ л^^ст^!) йдтч родисА гь ншБ Гсг )^С,, т^ 
ЕСТЬ ДИСНИЦ4 Бнн йттн .31. ст^пенб Н4 д4бой 

СТр4Н^9 ^ "^ Пр4Б0И СТр4НИ ГдИСНИЦ4 СТ^ШНбЙ .П.,, 
4 ДБЕрИ ДБОИ. 4 ^А ПрТДО БеДНКНА Цр'кБИ рОЖ6СТБ4 

)^Б4 то1^ Г стоб л|4сто^ нд4же роди гь ншь Гсу 
]{с 85 пртыА двы /ириА. и Н4 то сто л|4стб г 

/Нр4Л|Ь К4Л16 ЧбрНО<) N4 НбЖе ПбСТрИНЫ^ ГОДОуБИ. 4 
Н4 Д^ВОЙ СТр4н4 рОСТВО ^ВО. Йд^ЧИ ко СТЛ12 
ЫСДб^ .г. СТЕПЕНИ ВНН. И Т4Л10 Гк4Л16НЬ Б^рОБИДбН^^ 
Н4 Н6Ж6 ВЫПИС4Н0 З^'^ЗА^- Н4 Пр4В0Й СТр4н4^ СТЫА 

Асди<) й т^ 6^^ пербкд4,) порожГ П0Д0Ж6Н2. оу Асдеи 

Й СТОДП!К Кр^ГОД^ Л1р4Л10рбН2^ К4Л|Г Б%() 4КН СН%. 
НО^ толсто. Й Н4 Д^ВОИ СТрДН^ БДИ СТЫ ИСе СТОЙ 
СТОДПХ 4СПИД6Н2<) з^'^ЗА^ ^^ Пр4В0И СТр4Н>к сты 



^ Передъ этимъ въ рукописп вычеркнуты слова: н на тон. — 
' Въ руЕоп. 1|^твл. — ' Въ рукоп. вставлено и зачеркнуто : каменну . — 
* Въ рукоп. ее. — ** Въ рукоп. по. 
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ПНС4Н0 к% КННГ4 сдовесд ВПНС4НН01 прише З^'^З'* " 
СТ4 кер)^^,, йд^гке к»!; штрочл. и сьер)^^ крокд шконс^е 

кругло, к а^ГЛ»!; АЛ!4 ГД^БОК^,, икс е'дннг Л4К0ТЯ,, 

нд'кжб ЗБ'кзАЛ прешпочУ и прнс^едб ьолши^ и црие 
перти^ лрУндошд на поклонение" Гсу ^оу сн8 бжим. 
шзА^ннын ШВ4 СТ4А ^и'кстд кдл1енГ в'клы и лхол- 
/иорол!»^) П0ПНС4Н0 /иоснем ржтво )(ко дФинне . 
Й ш сты)[ 5ке /И'кстх *инризи влгооурние^ великое' 
и пресддвное. и на правой стрдн*к стыл лсли^<) л 
НА д'квой стране; ржтво )(во. стдл цр'ковь великд^л 

рЖТВО ](В0 ПОПИСДНО Л18СИ01О() Й ПИС4НЫ (О гнскн^^ 

пр^зники. вознесение )(В09 и воскресенТи ^го^ й пре- 
дание ймдино писдно НА правой стрдн^ цркви,, д 
ргктво хьо писдно нд д'квон^ стрдн^*. стыл ^иднцн^^ 
йзБиенные Ш йродд и^^а^ деждть нд правой стрдн4; 
цр'кви^) БДИ сты »сдеи )^вы. нд той стрдн'к прдвои 
Г сд^жвд стго гешр2гиА<, д нд д'квой СТрДН'Ь Т 

ЦрКОВЙ стго ГШД ПрТЧИ. Д Др^ГДА ЦрКОВЬ е^ СТДА 

ведикдл Л1ЧНЦД е^'кдтеринд^) З"^ стеною ведикил цркви<) 
в прид4де. 

Йдо)( тв до д^дндстырл^ 3^^^"^^ )(днень<) ко цркви 
стго егоргил стрдстотерпцд,, йд^кже е1го нд кодеси 

ВерТИЛ»!;.' и нд то Д1^СТИ ЦрКОВВ стой во ЙЛ!А 

ведикдго #ичнкд егоргТд^ й т^ же и кодесо дежить 
воз^^ црковг. во пред*кди в цркви же нд прдвои 
стрдн»!;!, Л1ежю дв^ ст'кн^ кдд1ены«) оутверженд в 



' Въ рукоп. это слово искажено. — *Въ рукоп. д-ЁМне. — • Въ 

РУКОП. БЛГООуХЛМНб. — * Въ рукоп. сты ДСЛН ' Въ рукоп. П|1ДВ0Н. 
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в^гл»!; чепя жед*кзн4 додгд. и на конци тоа чепи 
жбдН^зныи шгор'клокь^ гкбд'кзны^ ^ам1^о^ и тоу 

ВЛЖМТЬ Н0Л1ОШНЫ ЧДКЬ^ Н7КВ ОуЛ1Д НСТ^П4(0. И 

прбБ^Аоу* три дни иди БОдшН() и Л1ДТН10 БжТею<) 

ПрЧТДА ВГОЛ^ТрИ и СТГО СТрТ0ТерПЦ4 )(Б4 0ГОрГИА 

Л1Н03Н чдци Н6/И0ШННН прнбд^дм лрошежд йсцедбниА 
Н4 тол!й стл!ь Л1'1;сти. и ВЫШ6 чет и нд ст'кни 
(5 под^дни НДПИСДН2 стыи бгореи нд кони^ проводе 
копнб|ИХ 3'*^''^ 3'*^^^' ^ "^ другой степени нд- 
ПИСДН2 стыи е'гореи гддидейскн<) ид кодеси протл- 
женг^ во^нГ дицед12<) прив^з^^^ по кодеси р^кдл14 

и И0ГДЛ1Д. и ВКр^ГЬ СТЫ1Д церкви ШГрДДД КДЛ1еИНД() 

четыре ст'киы и врдтд ткед^з"^- ^ ^^^ врдта 

КД4ДА<) Д ВОДД в нГ СДДДК4. И Оу КДДДЛЗ"^ ^^^ 

(озеро неведико<) и воды в не* л!ного. /и4;сто то,, 
йд^^же стой д1дндстУ и стда^ црковв ведикд^ е1горИ|^,, 
Зоведю )(днвнИ(, вед!Т крдсно<) и поде ведший ведико 
и ровно, и вкр^гг 0ГО горы высоки. т ердд«д 
грд вддди Бодши тре Л1идь<) 3^ вифдешд!0 вддди 
единд Д1ИДА. 

Йдо]^ же Д1дндст1|| йверскои<, з^^^"^^ кртх^ йд'б 
посекошд древо и сотворншд^ подножие крт^ )(в^. 

и нд то СТЛ12 Л1'1;/тИ Цр1^0ВВ ВеДИКД во ЙЛ1А 

всел1ирное'' воздвнние'' чтндго животворл1|1Д кртд 
гнА. и по СТ/И2 пртодо 0сть М/И4,, йд'кже посекошд 
древо, и (Б тое стыл Ы|ИЫ Бддгооу]^4ние ведико 0. 
стдА цр'ковь стойта й ведикУи |Идндст^1 Л1еж^ дв^ 



^' Въ рукоп. ©го^адокк. - ^ Въ рукрп. жбли^ны. — » Въ рукоп. 
СТА. — • Въ рукоп. со^к во^^ншл. 

6* 
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гор-/ к АОд^() Ш 6Р^^и<) Н4 3'*"'' лице!^ вдд икс 

0АННД Л1НЛА. 

Об пер&об )(ожен11б' /иое" во стыи грд Терл/их^ 
§рл10Н4 коскоро кдрсонофеи. и 43 ^^ "^ ^Р^ДН^^'^о 
лом'кдЬ'л тев'к гн^ и дни ндсддждбнн^ чд&чки^ 
нб КЗЫСК4. стыи црмг) сне божТн<) ги 1сГ )^б<) сне 

КЖ1Н<) ПО|ИНД^Н Н4. 4/ИН. 
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Сотвори др^гоб поушбст81б ко ст/и^ грдд^ 
0рлл1^. по шти л^те лри^^одд /ио^го Н4 рй^ 

Й пои до ш кгоспсдел!4го гр4Д4 киекд в з^'Идм во- 
лоскам ЗОВ6Л10 «И4Л0Д4СК4А 3^"^^"^- 6 ^^ Р*^'^^ В6ДНКД 

течб ш оугорскил з^^^" ^^ ''^ высоки,, И/ИА реки .иол- 
А4ВД() и Т6Ч0 в рек^ во ^е^^^ по ро^илновы ч'О^гом'л^ 

и по той реки ^0^ВЧ'^^9^ ^Ш^\^^ |И0ДД0ВеТСК4|^. и 
ВИД'Ё ГрДДЫ «ИНОГИ и веси ^МЛИ ТОА. 

^тодб поидо ко вед^грду и ш веддгрддд идо 
к визднтим в костАнтиноподе. и 85 виддитиА 
идо ко )(ддиподи. и йтоде идо ко крит^ и Й) 
критд идо к род^с^ и й род^сд идо ко к^пр^. и 
в кипреско же шстров^ ходи нд гор^^, нд неигке 
постдви стдА ^денд кр'тх кл1'ор43^'^н^ Р^З^^"" 

НИКД. ЙДО)^ ж Оу СТОЛ!^ Д!ЧНК^ |ИДЛ10НТ^<, ЙД'К 

деждть стыи ^го люфи нд л!'ксти ндрецдед^е сто- 
/иороф^,, и Ш сты е'го дюфеи д1^ро тече. И йтоде 

ЙДО)^Ь во ДеД1ИАТЫ в ^йМЛ10 с^ринск^й. и Я ДеЛ1ИА 

идо по реци по нид^ в верх^^ ко б1'^пт^. и при- 
йдо во ег^пе нд пдл1а стго дпдл дндр»Л перко^вди- 
ндго в фидипово говени^^ и превмв же во ^г^пте 



л 
.3. нд. 



^ Въ рук. Г0М6ИИ6. 
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Грд же 0г^пе стой вбднти нд ро&н'к Л1'ксти по 
горою, по него тече рекд из рдю ^лАЧ'0^ч'^)^нныи ннлх. 
и другое й/ИА реци геш.^ и поперек^ грдд^ ^ -^^ мили^ 
А к длин^ .61. /иидь. и вид^ же дютдго з^'^С'^ &<> 
егоуптр. 0же (о грддд вдддц подг третТи л!иди<) и тоу 
Г стдл водД() еже гдть кдсдо. т^ во прииде гк ншв 
Гсу КС 85 ерд/ид грддд и прчтдл двд л!рнА<) Д1ти ^го,, и 
шсифг<) )(рдннтедь 0го. и Ш подоунофныл стрднм § 
л!'ксто стое. н т^ швитд гь^ кры» (Б иродд црл. 
т^ же е'сть внногрд стое дозие,) й него тече л1^ро нд 
к^кодьннцю н нд ржтво Тшд пртчи. и р'кжю оу 
вслкТд дозы верше]^ н ндкдоннть вен дозы к ^емлн^ 
и по ни стдвл сосоуды<) н тече л!^ро единою в год^ 
нд то прдзни*. и соврд то и стое" 4!^ро дддю црю 
еТгнпетскол!^. т^тд кдл1енв дспиденяс^ нд неже се- 
дидг гь ншв и )(ц З^ЗА^ ьо стню тон кд/иень<^ и 
вкръ'^гш кивотецв<) ^лч'^^о^т^^нА восто днце*стоИ|,ш 
негоже Бдгооу)(днне'ведикш0.й тоу пре кнвотосты 
ндрлжено (о кдд^енил л1рдл!Орндго 0рдд н к^п'кдь 
по пдз^Х" "«лк^- и т^ к^пдютсА во стой вод*к. 
тддю с^колюриА древо<) в не^иже и скры гк ншь 
Гсу ^х Ц) вон нродд црл. Йдо^ же до то» стм» 
В0ДК1 ВДСД0Л1Д и цедовд стын кдл1енЬ() нд неже гк 
прешпочнвдше<) и пивь ст^ю вод^<) йск^пд)(сл во Гер- 
ддне.) нже рлженд (5 кдл1еннл. водд тд вел тепдд 
и сддкд. и )^оди же во внногрд^, йд-к стое дозие^ 
й дди1д л!и срдчннн еднн^ ^03^9 ^^у^^^ внногрд 
то^ й педовд же слюковннцю^ йд'кже гк бы<) й оудол!Н 
в^дк?^ ш иел. й т^ е'сть другое л^-Ьсто стое в 

* Въ рук. гео) — *Такъ въ рукоинси. 
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САМОМУ грд ег^пте*) бдн илюго /ИнйсмрЛо ид'К шб^тд 
гк ншь Гс\г )^с и прчт4А /ити §го и шсифь )^р4- 
ннтыь 0. и Н4 сто ^и'кстб то 0сть цркоБь ве- 
лика &0 Н<ИЛ ПрЧТЫА БЦН. и Т^ Г Др^ГДЛ ЦрКОБЬ 
ВЛЙ в НеЙ*^ .Д, СДОуЖБЫ. ГбШргИЛ В6ДНК4ГО<) и стго 

дл1итр0Л() и стго НИКОЛЫ чюдотворц4<, И стго Сфа 

ПрТЧИ^бке ГЛМТСА Л1ИСТрТи<,Л14Н4СТЫ КДД^г4чрИЦ4|Иг. 

тоу есть црковь стго л^чнкд л^ерк^рУд,, и тоу влй 

Л1^СТ4 )^В4<, и )^ОДИ Ж6 и ДВОЖДЫ ДО СТГО Л1^СТ45 
ЙЖб во Гр4Де бГ^ПТе,, ЙД'^ ЦрКВИ Л1Н05^И,, ^01&^М0г^ 

л!истрИ(, во црквн стыА вци^ йд'К § СТ06 л^'Ьсто 
](В09 Ш негожб бдгооу](4ни0() 3^ пртло великие 

ЦрКВН БЦИНЫ() И Т4Л10 Л1ЛТВ^ СОТВОрИ И ЦбЛОВЛ 

стоб" .и'Ьсто. Й т^ яситници шсифд прекрлснд 
34 рбком ^А нндо против^ СТДрОВЬ Л!ИНСМрЛ9 И 
вкр5гг т^ стыы воды вддсол1д и финнци й древесд 
Л1Н03Н,, й вид'Е те древесд,) нд ниже рдсте ме дивУн^^ 
и ины древе л!ного вид'Б() й)(же йл1енд не св'кл!^^. 
тоу есть црковь во йл!а стдго НИКОЛЫ чюдотворцд 
пос^е '' грддд е'с^птд*) н блн велнкдго Бд^^рд^ не 

ТДЛ!0(, ЙД'К Л1ИСТрИо НО Др^ГДА. Й Т^^ТД БО ВСТ^ 
СТрДНЫ^г СТДВА прдвосддвны )(ртнл. Й ВеЛИКД1г1 
рекд з^^^остр^нны ннлг тече Ш полоуденныл стрдны 
НД пол^ношв в Б'кдое люре по дел1нлты. 

Й прдзновдх ^е швд веднкдл стдл ирд^никл во 
еТг^пте^, ржтво )^во и крфние''. й по ирд^нице и стго 
БголвленнА гд^ Бгд ншего Усд х^ и пойдохо нд гор^ 
сннднск^м. Б'к БО л1но^ кдровдно соврдвсл. десА 
тыслшь велеБлмдовь и лмден^ Л1Н0() йдо^о .ее. днен<) 



* Въ рук. в не н** *Въ рук. не вспмъ е. 'Въ рук. нюден. 
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пэшестБ^А Ш 0г^пт4 до снндискии горы и до горы 
)(0ри4сКНЛ() кеднкиА и высокнл. 

Пр'ждох «е ^^мо\\л варсонофТе ко стыи л14Н4С*гы 

СИНДНСКИ Б 3^"^^^ ^рДБНТСК^М И Л14ДИ4^Л1СК^. 6Х Д^ 
.и'З. Ц. о. /ИЦ4. ГбНБ^ .К^. ДНЬ Н4 П4Л1А ПрИНбСеНИб 

л!ОшГ стго Гш4 злдустд. 

ИДО^ Жб НД ГОр^ )^ОрИВСК^Ю в ДНЬ в ПАТО<, нд 
ПДД!А ВОЗВрДфбнУе Д!ОЦ|Г стго С1|1НН0Д1ЧНКД игнд- 
ТНЛ ВГ0Н0СЦ4. Н ЦеДОБД стыи КДД16НЬ9 и по НИЖ6 
СТОА стыи ПрК2 ДЮИС^Й И ВИД'К ГД БГД ЗА^н- 
НДГО() Л1ИД!0 ^ГО Гр^^Д^ШД^^ И ОуЯ!ДС6СА ^ГО СТрД- 



\0М^ Ь6ДИКИ<) И ПОГН6Т6СЛ Б КДЛ16НЬ. И БЫП6- 

чдтдБСА БС€ т'кло ^ГО НД ТБбрДб* кдл!ени. ГДДВД 
и ПД6ЧД и р^ци и ноди^ бс6 т'кдо 0гш, и невоЗ- 
д\01^но бмЬ во стоАТИ прлл10 просто^, и нд код'кнб 

ЛрИГНО^ВСЛ. и В^ ЛрНДЕрЖДСА ШВ'1;Л14 докотдш^ 

р^кь СБОИ нд кд^иенн^ и ведим во кр4;по поддвь 
ш^ тон стыи КДЛ16. вя^ии вед'кни^ покры все т'кдо 
^. и велнчбстБО той кдд1б тре сд?кб<, ьысотд §. 
д шнринд §го плтУи сдженен. д дежи то сты кдд^б 
нд СДЛ10 Берс4ч тое" стыа горы хоривстд. и во^ли 

е .в. ЦрКБИ во ЙД\Л стго ПрКД БГОВ^кдЦД Д10Нс4чЛ. 

ТД|И0 же и скрнжддн в^атй 85 р^ки кжиа. и т^ же 
и 3 вго Бес4чД0вд оусты ко оусто нд той стон 
гор^к ](ориве стыи пркг вговидець дюисТи. Й в под- 
горы )^оривск|'д тг^ г .в. цркки во ид1а стго прркд 
йд'ж. й 3^ ^"^ь! пртолол!^ цркви Гго тоу Гл|Н^сто,, 
йд'кже с4^длше стыи йдиа. и т^ Гдр^гдм црковь 
стго ПрКД едиск^^. и тоу Г .д. црквь во нмл^ 

'Въ рук лотмн. 
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СТГО СШНН0.ИЧНК4 4НТИПЫ. Б»к во ПОДЛНО /И^СТО 

крдсно. н к подгорк! ](ориьскил<) йд'кясе ножике 
сты пркх йлиА I елиспх^ и тоу ьодд,, ^^З^РЦ^ 

Кр^ГДОо Ш/И^рОКДНО КЛД16НИ0. и Кр^Г2( коды ДрЕК6СД<, 

и ш ниже посо оур'кз^\'^- ^ дакны же крепил ст1и 
шци сотьоришд Л10ст'^( кедикь к^лI6н*^(. Й 8) низ^ 
Зе/ИД<^ и до ьбр)^^ стыА горы )(оривь€кнл^ .д, тыс а 
степеней. 

И к соуво'гоу же идо нд пдд1]^^ тре стден. ьл- 
сидиА кедикдго<) Григории вгосдокл^ 'код 5^ддтд- 
оу€Т4го<) нд гор^ веддш высокого же^) нд нейже 
дежддо стое т'кдо ведикил д^чнци екдтерины^ и 
принесено сты'' днгды со дденсдндрил грд но сто 
ел стрддднни^ ^л )^д. и дежддо т4;до е^ нд стен 
гор'к водши тре со д'^к^ никО|И^ не видидю,, донде 
прояви гв вГв стО|Иоу стдрцю в рдфийско динд- 
стыри. нд высоц'к гор4 дежд люцни^) и поведи 
Д10Ц1И ел подожи'' во стен 11ркви диндстыре сты/^ 
горы синдисни/ь. и ноше же стдре во стыи динд- 
сты синдйскТи 41 СКД3Д И() 1г1же пролви едюу гь 
ВГВ. недооудгкюшид1сл илх'Л и 1*дюц1ид\*/^ дижю совою. 
ГД'к ^СТВ ВЫСОКДА 1'орд. и шн^стишд сшници и 
с кдирик'|' и со вс'к/ии кдндиды<) и со све(|1ддш нд 

ВЗВ1СКДНИ0. Й ШН^^СТИШД и по ЧИСД^ .и., г 0ГДД й$^ы- 

дошд из дындстырА й недооу|И'к|ршид1СА и<) к^ды 
пойти, й стр'кте и стыи дглх в кддЬг'крско 
шврдзи,) и рече и. д^'а в'к поутв к высоки горд. 
й поведе и днгдх. ^гдд во^веде и нд гор^ высокого^. 



^Въ рук. хо|10вьскнА. *Въ рук. нд пдмА ' Въ рук. стрлмне. 
•Въ рук. глх»нмъ 
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йд'кжб дежд люфи сты» бК4Тбрины<) н неьнАИ бы 
Ш ИИ. стии жб шци с рддостим и со СТр4)(0 БЗ"^*^^ 
стыл Л10Ц1И В6ЛНКИЛ /ичици ^кдтсрииы и ИбСОШЛ 
во сты /ИДИ4СТЫ СИИ4ЙСК1Н И сь флл!Ы И п'ксил'^ 
и положишд к Белнцби црнБи вди СТ10 пртлд Н4 
прдБО стрди^к, ЙД'Б и до ИИ6 лежи, и ТД Ж6 стдл 
БЫсокдА горд глетсл 0кдтерииинд горд, и тоу 

0СЛ1И Л16ТДНТН€ сотвори Г?^ ВГ^ и ПрЧТО его Л1ДТ6р1И 
ВЖ1И и СТ0И В6ЛИК0Л1ЧНИ'' ^КДТерИИб, и Ц6Л0ВД лм- 

в1но стое" Л1*кст09 В него влгооухдии е^ ид'К леждло 
стое'* т'кло. и целовд^ другое'' м^1то^ йд^же стУи 
днгли сид'кли. й вид*к кдл^еиь, й^ него тече^ бодД|) 
оуддрениГ же^лд люйсиевд^^ вжиил!» вел*Ьни0 .высотд 
кдл1еню^ .В1. П4^деи<) д шириид §^ .кд. плЧ и Ш 
негоже пи^)^^ |^одоу снве жлви. 

Йдо]( же ид высокою гор^^ сиидйск^М!) нд ней 
стол стыи Л10ИСЖ и вид^вь нешпдлил!^м к^пин^9 
мЦа -о^еврд .д. днь^ нд пдл1Атв^ стго Л1ЧНКД тр^- 
фднд. й л!лтв^ сотвори)^я со сле^лл^и гоу вг^ 
й прчтой 0ГШ л!три й ст.и^ прк^ вповитцм люйскм. 

Ое ндписд сты» цркви синдйскТд гшры. .д". црквь 
СОВО0НДЛ х^<^ прешврджение\ .в. црквв стдл неш- 

ПДЛИЛ1ДЛ КЪПИНД() .г. Ц0КОВВ ЛКОВЬ ВрД ВЖ1И() .д. 

код пртчи<) .е. дки и динд^ .з. сел!иш столпни<) .3- 
везсревреиики ко^л^ы ддл1ил<) .и. црковь Сфннол! 

ДНТИПЫ<) .X, ЦрКО сты ЦрЛ КОСТАНТИ й л!три 

его ^леиы^ .1. цр'ко стыи л^ченици йрииы. Ое же 
стыл СЛУЖБЫ внутри (сты)л^ великил СОВОрНЫА 
црь(кви х)^^^ прешврджеиил. 

*Вь рук. К6М6МЮ. — *Въ рук. ГврЮ. — 'Въ рук. ПАМАТЬ. — 

'Отн'Ьченныя скобками буквы заклеены. — *Тоже. 
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Об тВ НАПИЩ что СОу к Л!4Н4СТЫре)(Ь сты» 

цркви. д. (10КО стын пбркол1чнкь стбфдн^. к, црковк 
прчтдл ВЦ4. г. стын брофФи. д. црко СТЫ ЛбШДО. 
0. црк&ь положение поасд. з. црков11 прннесбннб 

тл ^ЛА\1^ТАГ0ш З» ЦрГкО СТЫ ННКОДД. и. ЦрКОБЬ 

стын дронх. X. цр'ко СТЫ /ичнкь. еоустрдтнА. н 
ДКС6НТНЛ. н л^дрддрнА. и шрестд. и црко&ь сово 
прты» ВЦП. Д1. црко стго 1ШД вгосдовд. В1. црко 
СТЫ ДПД1К петрд н пдвдд. гГ. цр'ковв Г(ОД кртдА. 
д|. црко СТЫ сбргиА н вд]^кд. д т'Е век црквн 



по КбДН^ СТЫ шцв 



Ое ндпнсд НЖ6 соу ^а д|дн(дс)тыре ' стыи црквн 
.д. цр'ковь ряство прчтые вцнл нд'кже ср»кте стд1г1 
вцд СТЫ шць^ кодн П0В6ЖДДН н вен нз Д1ДНДСТЫрЛ<) 
шстдв» поу. и рече н стда вцд л1ти вя5Тд. стж 

ШЦН Ч(ГО рДДН НЗВЕГОШД нз Л1ДНДСТЫрЛ; Н ШНИ ЖЕ 

Швешдшд и гдмшн. з^ шск^дение ^л^к^А н Л1дсдд<) 
и 3^ Л1Н0СТВ0 гдд^ жив^^ши д^дидстыр^к. Н рбЧб 
н стдл вцд д!тн вжм. (осбде 0СЛ1Н д вд нтд^ к'кддре 
вытн. Ш с*Е д^'в н ГДД0В6 вен нзооуд1р^\ н кто 
претерпи ид сГ СТ6Л1Й Л1^стн до концд жнвотд 
своб^ н д нд!Д Швешдтн нд стрдшнГ соудГи 3^ к^"^ 

вд СН5 ВГ5 Д10еД1Э 1СГ )^^. и то Л1Тз;СТ0 з^'^^'*^^ 
ЛВДбНУб ПрЧТЫА ВЦП. и Т^ ^СТВ КДД16 В6ДНК*/<) 

нд нбД1же сед'кдд пречнстдА^^ ш него вдгооух^нУе 
н до ннб. н возД'Ь того СТЫ кдд^Г цр*ко стон. 

Й СТНН ШЦН с рДДОСТН10 возврдтншд<) ндошд 
во стын Д1ДНДСТЫ СННДЙСК1Н(, ШВр6Т0и1Д ВбДНК^Ю 



* Оти'Ьченпыя скобками буквы выжхевы. — 'Въ рук. сту. — 
•Въ рук. нмд'. 
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корчлг^ полн^ млглл дрбклного кнп1г1ш^. и г^довн же 

КСН И^ОМ^ОША Л1ЛН4СТЫр'Ь ТО ПО СЛОБбСН СТЫ^ 

качцд НШ6Л Бци и прнодк'к лшн. 

Н т^ ^ ^"^^^ црковь Н4 стой гор»к )(ориве во йма 

СТГО ПрКД ВГ0БИТ1\4 /ИОИС^А^ ЙД'кжб вид»!; Г4 вгд 
СП(4 НШбГО Тед )Г4 и СКрНЖД'И ВЗ^ЛХ 3 БГО/ИХ Б8- 

с^^^довд. и в полгоры \ооикиш т^ же .г. цркки 
во й#иА стдго прка илУи. и ^л сты пртоло цркви 
его тоу ^ л^'ксто, йд'ё скдлше смыи пркв йлиа,, 

ИД'ЕЖе б/1^« ВрД )^Л'Ъ ПрННОШД АСТИ. Н4 Т0Л1 5ке 

/И'ксти цр'ко СТГО пркд ^лискл. й др^гдА црковь 

0СТВ С1|ЛЖ0|ИЧНК4 4ТИПЫ Н4 ТОЛ! Жб |И^СТИ. ВС^ 
Т^ СТЫИ ЦрКВИ СТОА ПО рАД^ Чбтыре,, в полгорый 
](0рИВ6 .и, Цр*КО,, ГД'к ПрЧИСТЛА ДДЛЛ ПОАС/ СВОИ 
СТОЛ!^ ЛПЛ^ А0Л11;^ Й /ИЛНЛСТЫрЬ. 1о!. црковь сты 

0горбй Л1дн4стк1рь. и цр*ко^ .лл. лпнкь лин4стм,) 
в нштв лислицн й слюквн й дрбвесд т^ 0. д'с 
(^рковь СТГО дно^рнА<) й т^ же е^ водд 0го. В1. 

Цр*КО СТД^ ПррКД УШД прТЧИ,, КрТЛА гни,, Л1ДНД- 
СТУрВ^ п. Цр1«6 СТГо' Л1ЧНКД П4НТбл4чИЛ10НД^ Л1Д- 
НДСТЫ. Д1. (^рКОВЬ сты ПрВНЫ ДКИЛ1Д и днны л«д- 
НДСТЫ. 01. сты ДПЛ2 ПеТрД Й П4ВЛ4 Л14Н4СтЬ|*. Б1. 
ЦрНОВЬ сты ВеЗ'^^З^^ К03Л1Ы и Д4Л!ИАНЫ Л14НДСТ^. 

Вс4%^ же сты церквей во стол1г Л14н4стыри снндйско 
й 3^ Л1дндстырел1г .м. 

Отыи же Л1дндстырь снндйсти шгрдженх че- 
тырл1и ст^н4Л1И кдл1енныйл1и высокОо врдтд же- 
л'кзны трои, п^т же едй в Л1дндст1|. й проше 

*Въ рук. п|^кА 1а)л п^ркА 1а)л. — *Въ рук. мднасту. — 'Въ рук. 
пднтблънмо"* . — *Въ рук. мд мамлсты. 
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ПерБ4Л Вр4Т4 И Т^ ^ ОуДИЦ4 широка. ТОу 0СТЬ 
КОН10ШН4() ЙД'кжб ШСЛЛТ4 СТДБЛ. И БСН ВО ТроЙ 
Кр4Т4 по рЛД^ сто А. ВС^ Ж6Л63НЫ. И ВСТ5 Ж6 ^ 
К'клбИ К4Д^г4чрСКН ТЫСАШ4. 

0Т4А ВМНК4^ С0К0рН4А ЦрКОВЬ )(К0 ПреШБр4Ж6НН0 
стой НЛ .В1. столпе, и Н4 Л'ЬКОЙ сVр4Н'к В6ДИ1Ш 

цркви т^ КЛ4АЛ воды оу ст'кны шгрдныА К4- 
л^енныА^ и 3^ ст'кноео шгрдды «иднлстырскил й 

Др^гТи КДДДЛ, против^ того КДДДЛЗА с Н4- 

дворнА<) н КД4ДА ведено троуБ4Л1н водд внутрь 
в /идндстырскон КД4ДЛ по по:^ел!едим. стыи д^л- 
Н4ст&1() СНН4СКЙН стой прод!ежм дв^ горг. 4 
третиАА гор4 син4л^ Ж В0СТ0К4 дице!^ 4 8) 3^- 

П4Д4 Пд к Д!4Н4СТЫр10. Й СТ4А Же ГОрД СНН4ЙСК4Л 
стон {БД4ДН Д!4Н4СТЫрА<, ВОДШН ДВ^ СТреД6Н1|1Ь. 

Н4 нейясе стоа стый дюнскй й видН; нешп4ди- 
Д1^ю к^пнн^. 0Г4 во пр'Гнде дюйски В 0гнпт4 во 
4р4вню й пол сов^к жен^ С4Д!фнр^ дшерь рдг^йдов^ 

СфННКД Д!4ДН|?VД!СК4Г0 Й рОДН ДВ4 СН4 Ш НеЛ. Д10- 

йски пдсАше швцн ст4Д4. н по сд^чдю прнгнд 
швцн Д4 пи% вод^^ ш кдлд^З'^о нд'ктке ныне Д14- 

Н4СТЬ1 стоить СИН4*1СКЙ(, ВДН С4Л10Г0 ТОГО КДДДЛЗ^* 

стый ?ке д^ойски стой нд гор'к син4Йской. й вид'к 
к^пин^ П4днд1^ шгне* 4 не жегод^^,) й «4; чмдмса^ 
чмдеси й рдз^'И^ во ^^м^ свое^ р4зл1ышдлше й 
гдА. что се вигкм ^'вид'кние се ведикое,, й си1е дд 

ВНЖМ. Й ^Г4 ПрТнДе ВДИ. Й вы ^Д1^ ГД4 Ш 4НГД4 
ВЖИА ЙС КуП'кнЫ^ ГДА ДЮЙС'кю. ЙЗ^И С4П0ГИ ноги^ 

*Въ руЕ. и ВС* н ВСЁ же. — *Въ рук. сишд — 'Въ рук. 

УЮДНСДГ^ *Въ рук. ноги САПОГН. 
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1а I 5 

Ч. Л1'КСП 



С&06Л. Л1'КСТ0 во и^ на НбЖе СТОИШН ты и ^^А^АА^ 
СТД 0. и сотвори Л10ИС1И ТДКО. Й БИД'квг (ТОЛф^ 
ПрЧТ^М А^^ Л1рН10 Срб '' купины ПрОСТбрТЫДШ р^КДЛ1И 
ид высоте и А6рЖДЦ1Н Л1ДНЦД к ПбрсГ СВОИ)(г гд^ 

НШ6Г0 к\г х^ (нд вжнА. и речГ гь люйскм. вгь 
шцд твоего дврддтд д^в 0(Л1и^ и вгв шцд твоего 
йсдкд<) и д 6СЛ1И во^ шцд твоГ йлковд. и н4;(Л1н 
кгв л!ртвы но и живы. нб вонсл приступи влижи 
ко мн'кш и (отвори ^ Л10ис>к тдко. и речс тв гь. 



X А -^ 



гдд пддчд и рыдднии людей д1Н0ги и изрдилтл 
прииде во 01/-ШН1О мою и не люг^ терп'^тн шскор- 

ВЛЖИЮ И<) ИКО {(> 0Г^ПТД<) и веди и в ^6МЛ19 ШВ6- 

товднн^ю шцГ вдши. люйски же Штричдшисл и 

ГЛЛ. ГИ Д О^ГН'квВ 0(Л!И Й Л!6ДЛ6Нг ИЗЫЧбНХ и 

(трдгд рдди Б'кжд^ (о ег^птд. и оувн во лС^жл 
0Г5ПТАНИИД и скры 0ГО в^ П6СОК8. ГЬ же рече 
к иел!^. не вонсл. д^х е1:л!И с товою. и сотвори же 
Л10ЙС"Е тдко, йкоже глд вл(^ гь вГь. а стдл к^- 
пинд вли клддлЗ"^ ^ А<>^^9 нд*кже ^ црковь со- 
ворндл великдл<) стой, й ^л пртлол!^ великий 
цркви нд то стел!Я л^^кст^к^, ид'Ъже прчтдА двд 
л!риА столлд посреди купины шгнл держдши гд 
1сд )^д снд Бжил. й нд то стел1х л^^кст^к лежи 
кдл!ень^ Л1рдл!0р2 вЧч шковднх кроу мА^ИЮг^ и 
нд нел1же нд л^'кди выишврджены стТи пррци. 
й вверх^ того кдл!ени прто стыи<) нд нел1же слоу- 
ждть ст^ю литургию во вел с^воты. с вечерд же 
пою стих'кры повдлд шгненешпдлни к^п4;ни<) й 
вслкГи члкь в^одй в т^ во ст^ю црко ЙЗ^ВСА 
сдпоги. д ли 3^^^^"^ ^У^^ вниде в црко не 
^Върук. сотво|И1. — •Въ рук. к. — 'Въ рук. кбмень. 
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ИЗ^КСА|, А4 и ИМлХ ШПИТЙМ .г. годы ВОС^ )^ОАИТИ. 

к^пинд трд&4 кринь склные, ниско рдст?. и дру- 
гое ^ рдст^шб 4КИ пр^тТб толсто и высоко ко- 
Д5шеб. и /иы гдб свороБОвН() иные гдть шнтинд. 

и ПрСБЫ Ж6 во СТО /ИДНДСТЫрИ СИНДЙСКО .3. ДН6 

и Т0КЛ10 идо в рднф^. 

Отыи В6ДНКН люисУи пр|^г вид"^ вид'книб' се ве- 
ликое" посре '' шгнмнешпддныл купины девическое 
чй прб ржтвд пречистый д'квы мот и пре ржтвд 
1су )^вд 3^ Л1Н0ГД д'Етд . 0Г4 тке веднк1и пркь 
л^оисТн нзведе изр^"^^"^ ^ ^г^птд и проведе и 
сквози черепное люре и вод^ йс К4Л1ени источи и 
оуддрениел!2 жездд б»!ии вед'кние^ и приведе и 
в тегр^. ^ Л1егры приведе и Ш стыл горы синди- 
скил и до горы )(оривскнь1 ведикил и высокил^ ^ 
дюдие" же изр'ддтАне гл^(^ люйск^о. ги дд кол1^ 
П0КД0НИД1СЛ и в коего вгд в'кр^Г. и ведити люис'Г 
гдд и. 



^На поляхъ: ^г^мн. — *Въ рук. гл. — ^Вст. ж€:^ла Бяан велиннб, 
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Указатель собствеввыхъ виевъ. 



Аарона, сн. Арона. 
Авраамъ, ветхозаветный патр!- 

архъ. Память 9 Октября, — 

24. 
Адамля глава. — 4. 
Азаргя, ел-, см. Вифан1я. 
Акима и Анны, 1оакима и Анны 

церковь, на Сина*. — 22. 
Александр1я, городъ. — 19. 
Андр1й Первозванный, Ан- 
дрей Первозванный. Память 

30 Ноября. — 15. 
Анны, матери Богородицы, 

гробъ. — 7. 
Анофр1я, Онуфрхя церковь, 

на Сина'Ь. — 22. 
Антипы церковь, на ХоривЪ. — 

19, 22. 
Антипы прид^^ъ, въ Синай- 

скомъ храм*. — 20. 
Аравитская земля, Арав1я, 

страна. — 18, 23. 
Арона, Аарона церковь, въ Си- 

найскомъ монастыр*. — 21. 
АфанасЬй, Аеанас1й, патргархъ 

Александр1йск1й . Память 2 

Мая. — 2. 
Бахр-Луть, см. Содомское. 
Бахр'Табаргя, см. Тивир1ян- 

ское. 
Бел градъ, В*л градъ, городъ — 

1,15. 



Верутъ, БерутЪу городъ. — 
1, 2. 

Б^т-ЛахмЪу см. Виелеемъ. 

Вогородицы кел1я, на (Ло- 
н*. — 6. 

Вогородицы гробъ, въ Гееси- 
манш. — 7. 

Вогородицы церковь, въ Ка- 
ир*. — 17. 

Вогородицы церковь, въ Си- 
найскомъ монастыре. — 21. 

Вогоявлен1Я церковь, въ Са- 
виной пустыни. — 10. 

Ворисъ, РУССК1Й князь. Память 
2 Мая. — 2. 

В*лое, Средиземное море. — 
1, 17. 

Валах(я, см. Волоская. 

Варсоноф1й священноинокъ, 
ермонахъ воскоро, таха1еро- 
монахъ,паломникъ. — 1, 14, 18. 

Васил1йВелиК1Й.Память 30 Ян- 
варя. — 19. 

Вен1яминъ, Вен1аминъ, ветхо- 
заБ4тный патрхархъ. — 11. 

Вережен1е, вержеше камени, 
м'Ьсто. — 8. 

Вертоградъ, м*сто. — 7. 

Вивсаида, Виесаида, го- 
родъ. — 2. 

Визант1й, Визант1я, городъ. — 
15. 
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Вифашя, еЛ'Азар(Лу селе- лидийская, Синайская, 01- 

н1в. — 9. оеъ, Фаворская, Хорив- 

Вифлеоиъ, Вволеемъ, Вёт- екая. 

Лахмь, городъ. — 10, 1 1, 13. Господень гробь. — 3, 4, 6. 

Воздвижен1я Креста церковь, Господень крестъ. — 4, 5. 

въ Иверскомъ монастыр'Ь. — 13. Григор1й Богословъ. Память 

Воздвижешя Креста церковь, 30 Января. — 19. 

въ храм* Воскресешя. — 5. Гробы, см. Анны, Вогоро- 

Вознесен1я Христова дер- дицы. Господень, Давида, 

ковь,наЁлбонскойгор'Ь. — 8. Хоакима, Лазаря, Марши 

Волоская, Волошская земля, Мареы,Пелагеи,Рахилинъ, 

Валах1я, страна. — 15. Ровоама, Савы, Софон1я. 

Воскресеше Христово, Вели- Давида гробъ. — 6. 

кая церковь, храмъ въ 1еру- Давида церковь. — 6. 

салим*. — 2, 3, 5, 6, 7, 8. Давидовъ градъ, ел- Еалаа, 

Геньсаритское, Геннисарет- въ Херусалим*. — 6. 

СКОе озеро. — 2. Давидъ, царь Худейскхй. Память 

Геонъ, Нилъ, р*ка. — 16. 26 Декабря. — 6. 

Георпя прид'Ьлъ, въ Вивлеем- Дамаскъ, городъ. — 2. 

скомъ храм*. — 12. Дем1яты, Дам1этта, городъ. — 

Георпя церковь, въ монастнр* 15, 17. 

Ханень. — 12. Егорпй, Егорей, Георпй ве- 

Георпй, см. Егорпй. ликомученикъ. Память 23 

Гепсиман1я, Геосиман1я.— 7. Апр*ля. — 1, 2, 13. 

Гл*бъ, руссмй князь. Память Егорпя, Георпя церковь, 

2 Мая. — 2. бливъ Берута. — 2. 

Голвота, Голгофа, Гол1Ч)еа, Егорг1я, Георпя церковь, 

гора. — 3, 4, 6. бливъ Лидды. — 2. 

Горнее м'Ьсто, на Сюн*. — 6. Егорея, Георпя церковь, на 

Города, см. Александр1я, Вел- Сина*. — 22. 

градъ, Берутъ, Вивсаида, Егупетъ, Египетъ, страна и го- 

Визант1й, Вифлеомъ, Да- родъ Каиръ. — 11, 15, 16, 

маскъ, Дем1яты, Егупетъ, 17, 18, 23, 24, 25. 

Елиаусъ, Херусалимъ, Ш- Екатерина, великомученица. Па- 

евъ, Костянтинополе, Ла- мять 24 Ноября. — 19, 20. 

док'Ья, Лида, Мегра, На- Екатеринина гора, св. Ека- 

инъ, Рамле, Романовъ терины. — 19, 20. 

торгъ,Триполь,Халиполи, Екатерины прид-Ьлъ, въ Вив- 

Х]|арьградъ. леемскомъ храм*. — 12. 

Горы, см. Голвота, Екатери- Елена, царица. Память 2 1 Мая. — 

нина, Ел10нскал, Канога- 4, 15. 
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Елисея пророка церковь, шг 

Хорвв*. — 18, 22. 
Елисей пророкъ. Память 20 

1юня. — 19. 
Ел10нская, Елеонская го- 
ра. — 8. 
Елмаусъ, Еммаусъ, городъ. — 2. 
Ерданская, Хорданская р-Ька, 

Хорданъ, Шергат - ел-Ее- 

бире. — 2. 
Вроф'Ья, Херооея церковь, въ 

Синайскомъ монастыре. — 21. 
Ерусалймъ, см. Херусалимъ. 
Еустратхя, Аксент1я, Марда- 

р1я и Ореста,* Евстрат1я, 

Авксентш и т. д. церковь, 

въ Синайскомъ монастыре. — 

21. 
Жидове, см. Хюд'Ьи. 
Житницы Хосифа ХХрекрас- 

наго, въ Египгк. — 17. 
Игнат1Й Вогоносецъ. Память 

29 Января. — 18. ' 
Израильтяне, народъ. — 24,25. 
Ил1и пророкамонастырь.— 1 1. 
Ил1и пророка церковь, на 

Хорив*. — 18, 22. 
Ил1Я пророкъ. Память 20 1ю- 

ля. — 18, 19, 22. 
Ирины прид'Ьлъ, въ Синайскомъ 

храм*. — 20. 
Иродъ, царь Худейсмй. — 12, 

16. 
Исакъ, Исаакъ, ветхозаветный 

патрхархъ. — 24. 
Хакова, см. Якова. 
Хаковъ, ветхозаветный патр1архъ. 

Память въ неделю праотецъ. — 

11. 
Херооея, см. Ероф'Ья. 
Херусалимъ, Ерусалймъ, го- 



родъ. -1, 2, 5, 10,11,13, 

14, 15, 16. 
Хоакима, см. Акима. 
Хоакима и Анны прид1Ьлъ, въ 

Синайскомъ храм*. — 20. 
Хоакима, отца Богородицы, 

гробъ, — 7. 
Хоанна Богослова домъ. — 6. 
Доанна Богослова кед1я. — 6. 
'ХоаннаБогослова полата. — 6. 
Хоанна Богослова церковь, 

на Сеон*. — 6. 
Хоанна Богослова церковь, въ 

Синайскомъ монастыре. — 21. 
Хоанна Златоуста церковь, въ 

Синайскомъ монастыре. — 21. 
Хоанна Предтечи прид-Ьдъ, 

въ Биелеемскомъ храм*. — 12. 
Хоанна Предтечи прид'Ьлъ, 

въ Синайскомъ храме. — 20. 
Хоанна Предтечи церковь, въ 

Синайскомъ монастыре. — 21. 
Хоанна Предтечи церковь, на 

Синае. — 22. 
Хоаннъ Златоустъ. Память 27 

и 30 Января. — 18, 19. 
Хоаннъ Предтеча. Память 24 

Хюня. — 16. 
Хорданъ, см. Ерданская. 
Хосифъ, см. Осифъ. 
Худа, см. Юда. 
Хюдовъ земля. Худея, стра- 
на. — 10. 
Хюд'Ьи, Юд'Ьи, Жидове, Худей, 

народъ. — 4, 5, 7, 8. 
Хяковъ, Хаковъ, ветхозаветный 

патрхархъ. — 24. 
Калаа, еЛ', см. Давидовъ. 
Каногалил'Ьйская гора. — 9. 
Еедронская долгма, см. Мд- 

реск1й. 
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Леразе, см. Харазинъ. 
Кинба Сарай. — 2. 
Киареск1Й9 сн. Купръ. 
К|апръ. см. Купръ. 
Шевъ, городъ. — I, 15. 
Козмы и Дам1ана прид'Ьлъ, 

въ СинаЯскомъ храм*. — 20. 
Козмы и Дам1ана монастырь, 

на Сина*. — 22. 
Кол окольница, колоколня храма 

Воскресешя. — 6. 
Костянтиеа, Константина и 

Елены прид'Ьлъ. въ Синай- 

скомъ храм*. — 20. 
Костянтинополе, Визант1й, 

Константинополь, городъ.- 

15. 
Край нов, Крашено м'Ьсто. — 6. 
Крестъ, Ивврск1й монастырь. — 

13. 
Критъ, островъ. — 1, 15. 
Кузнецъ, который ковалъ гвозди 

на Христа. — 5. 
Купина Неопалимая.— 20,23 
Купины Неопалимой прид'Ьлъ, 

въСинайскомъхрам*. — 20,24. 
Купръ, Кипреск1й, Кипръ, 

островъ. — 1, 15. 
К'Ьд{)еск1й, К-Ьдровскхй, Кедр- 

СК1Й потокъ, Кбдронская 

долина. — 8, 10. 
Ладок'Ья,^?ата;с^^, городъ. — 1. 
Лазарь, другъ Христовъ. Па- 
мять 17 Октября. — 9. 
Лазаря церковь. — 9. 
Лазоря, Лазаря гробъ. — 9. 
Легюнъ, село. — 2. 
Лида, Лидда, ел-Луддъ^ го- 
родъ — 2. 
Луки и Клеопы церковъ.— 2. 
Мад1ямская земля. — 18. 



Малодатская, Молдоветская 
земля, Молдавгя, страна, — 
15. 

Мамон!^, Мамантъ. Память 
2 Сентября. — 15. 

Мар1и и Мареы гробница. — 9. 

Марш и Мареы домъ. — 9. 

Марфа, Мареа, сестра Лазаря. — 
10. 

Мареина вода,источникъ. — 10. 

Мар1я Магдалина. Память 22 
1юля. — 5. 

Мегра, городъ. — 25. 

Меркур1я церковь, въ Отаромъ 
Каир*. — 17. 

Миисюрь, Масръ Фустатъ, 
Старый Каиръ. — 17. 

Мйса, изъ которой -Ьлъ Хрн- 
стосъ. — 6. 

Мистр1И, Мистри, Ж6НСК1Й мо- 
настырь въ Старомъ Каир*. — 
17. 

Моиоей Боговидецъ. Память 
4 Сентября.— 18, 20, 23, 
24, 25. 

Моисеа церковь. — 18, 22. 

Молдава, р4ка. — 15. 

Молдавья, см. Мал о датская. 

Молдоветская, см. Малодат- 
ская. 

Монастыри, см. Илш, Козмы, 
Крестъ. Мистрхи, Петра, 
Раф1йск1й, Савы, Синай* 
СК1Й, Ханень. 

Моря, см. В'Ьлое, Содомское, 
Средиземное, Тивирхян- 
ское, Чермное. 

Наинъ, Наимъ, ЕенЪу го- 
родъ. — 2. 

Николая Чудотворца цер- 
ковь, въ Каир*. — 17. 
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Николая Чудотворца цер- 
ковь, въ Синайскомъ мона- 
стыр']^. — 21. 

Нилъ, р*1са. — 15, 16, 17- 

Обр'Ьтешя креста м'Ьсто. — 
4, 5. 

Онуфр1я, см. А.нофр1я. 

Осифъ, 1осифъ, ветхозаветный 
патр1архъ. Память 3 1 Марта — 
11. 

Осифъ, Хосифъ Обручвикъ* 
Память 26 Декабря. — 16, 17. 

Острова, см. Купръ, Родусъ. 

Отче нашъ, пещера. — 7. 

Пантелеймона церковь, на Си- 
на* — 22. 

Пелагеи кел1я — 8, 9. 

Пелагеи гробъ. — 9. 

Пелагея, Пелапя. Память 8 
Октября. — 9. 

Петра и Павла монастырь, 
на Сина*. — 22. 

Петра и Павла церковь, въ 
Синайскомъ монастыре. — 21. 

Пилатово судище. — 5. 

Положенхе пояса, церковь въ 
Синайскомъ монастыр*. — 21. 

Положен1е пояса, церковь на 
Сина*. — 22. 

Преображен1я соборная цер- 
ковь, въ Синайскомъ мона- 
стыр*. — 20, 23, 24. 

Пупъ земной. —6 

Рамле, городъ. — 2. 

Распят1я М'Ьсто. — 6. 

Раф1йск1й, Раиеск1й мона- 
стырь. — 19. 

Рахилинъ гробъ. — 11. 

Ровоама гробъ. — 8. 

Родусъ, Родосъ, островъ. — 
1, 15. 



Рождества Богородицы цер- 
ковь, на Сина*. — 21. 

Рождества Христова цер- 
ковь, въ Виелеем*. — 11, 12. 

Романовъ торгъ, городъ. — 15. 

Русь, Р0СС1Я, страна. — 15. 

Р'Ьки, см. Геонъ, Ерданская, 
Молдава, Нилъ, Сереть. 

Савы монастырь, Савина пу- 
стынь. — 10. 

Савы гробъ. — 10. 

Савы столпъ. — 10. 

Самфира, Сепфора, жена Мои- 
сея. — 23. 

Сарацины, см. Сорочинове. 

Серия и Вахка, Вакха, цер- 
ковь, въ Синайскомъ мона- 
стыре. — 21. 

Сереть, р4ка. — 15. 

Силуямская, Силоамская ку- 
пель. — 8. 

Симеона Столпника прид^Ьлъ, 
въ Синайскомъ храм*. — 20. 

Симона домъ. — 10. 

Синайская гора. — 6, И, 17, 

18, 19, 20, 23, 25. 
Синайскхй монастырь. — 18, 

19, 20, 21, 22, 23, 25. 
Сир1я, см. Сур'Ья. 
Схонъ, гора. — 6. 

Схонъ церковь, мати всЬмъ 

церквамъ. — 6. 
Снятш со креста м'Ьсто — 4. 
Соборъ Богородицы, церковь 

въ Синайскомъ монастыр*. — 

21. 
Содомское море. — 10. 
Соломанъ, Соломонъ, царь. — 

8. 
Сорока мучениковъ церковь, 

на Сина*. — 22. 
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Сорочинове, срачиеи, сара- 
цины, народъ. — 2, 16. 

Софошя, Софон1и пророка 
гробъ. — 8. 

Срачини, см. сорочинове. 

Средиземное, см. Б'Ьлое. 

Стефана Первомученикацср- 
БОВЬ, въ Синайскомъ мона- 
стыре. — 21. 

Столпъ, у котораго мучяли 
Христа. — 5. 

Стоморофу, м4сто на остров* 
Кипр*. — 15. 

Страны, см. Аравитская, Егу- 
петъ, Хюдова, Мад1ямская, 
Малодатская, Русь, Су- 
р'Ья, Угорская. 

Сур1ане, сирхйцы, народъ. — 2. 

Сур*я, Суринская земля, Си- 
р1Я, страна. — 1, 15. 

Т арабу лусъ, см. Три ноль. 

Темница Христова, — 5. 

Тивирхянское, Тивер1адское 
море, бахр'Табаргя. — 2. 

Тиръу джебел ет-, см. Фавор- 
ская. 

Трииоль, Триполи, Тарабу' 
лусъ, городъ. — 1. 

Труфанъ, Трифонъ. Память 
1 Февраля. — 20. 

Угорская земля, Венгр1я, 
страна. — 15. 

Умовешя рукъ м'Ьсто. — 5. 

Фаворская гора, ваворъ, 
джебел ет. Торъ^ гора. — 2. 

Филипово, говен1е, Филип- 
повъ постъ. — 15. 

Халиполи, Ралли поли, го- 
родъ. — 15. 



Ханень, Ханьни, монастырь. — 
12, 13. 

Харазинъ, Хоразинъ, Ееразе, 
городъ. — 2. 

Хоривская гора, Хоривъ. — 
18, 22, 25. 

Хрес1яне, хрисиане. — 2. 

Царьградъ, Константино- 
поль, городъ. — 1. 

Церкви, ПридЪлы, см. Акима, 
Анофр1я, Антиоы, Арона, 
Богородицы, Богоявлен1я, 
Воздвижен1я, Вознесен1я, 
Воскресен1я, Реорпя, Да- 
ви да, Егорпя,Егорея, Ека- 
терины, Елисея, Ероф'Ья, 
Еустрат1я, Ил1и, Ирины, 
Хоакима, Хоанна, Ш)змы, 
Костянтина, Купины, Ла- 
заря, Луки, Меркур1я, Мои- 
сея, Николая, Пантелей- 
мона, Петра, Положеше, 
Преображенк, Рождества, 
Серия, Симеона, Сюнъ, 

. Соборъ, Сорока, Стефана, 
веодора. 

Чермное море. — 25. 

Шерга т-ел- Кебйре, см . Ердан- 
ская. 

Юда, Худа Предатель. — 7. 

Якова, Хакова апостола, бра- 
та Господня церковь въ 
храм* Воскресен1я. — 5. 

Якова, 1акова апостола бра- 
та Росподня прид-кль, въ 
Синайскомъ храм*. — 20. 

ваворъ, см. Фаворская. 

веодора церковь, въ Синай- 
скомъ монастыре. — 21. 
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